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Abstract

The roots of the idea of sustainable development were established at the beginning of the 80s of the 20th century. Since
that time a lot of new problems and barriers to its practical implementation have occurred. What follows, there has been a
transfer of responsibility for their solving from solely national states also to society and corporate sector. The goal of this
study is to analyze the historical evolution of the concept of sustainable development, outline current challenges, and sketch
propositions of their possible solutions.
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Streszczenie

Trwaty rozwdj-co wiemy, dokad zmierzamy?

Podstawy koncepcji trwatego rozwoju zostaty zarysowane na poczatku lat 80-tych XX wieku. Od tego momentu pojawito sie
wiele nowych problemdw i barier utrudniajacych jej praktyczne wdrozenie. Co za tym idzie nastapito rozszerzenie si¢
odpowiedzialnosci za ich przezwyciezenie z wylacznie panstw narodowych, réwniez na spoteczenstwo i sektor
przedsigbiorstw. Celem artykutu jest analiza ewolucji koncepcji trwatego rozwoju na przestrzeni historycznej, nakreslenie
biezacych problemdw oraz propozycji ich rozwigzania.

Stowa kluczowe: rozwdj trwaty, polityka Srodowiskowa, historia

1. Koncepcja trwalego rozwoju jako nowy paradygmat w teorii ekonomii

Teorie rozwoju uwzgledniajace znaczenie S$rodowiska naturalnego pojawialy sie w mysli spolecznej
i ekonomicznej poczawszy od osiemnastego wieku. Juz w roku 1713 Hans von Carlowitz wzywal do dziatan
»Wzgodzie z naturg a nie przeciw niej” [1], a w roku 1759 Francois Quesnay przedstawil pomyst
zrownowazenia relacji migdzy spoteczenstwem i gospodarka a procesem produkcji, i zachowania zasobow [2].

Wraz z koncem XVIII wieku silnie uwidocznito si¢ wiele negatywnych efektoéw zachodzacej rewolucji
przemystowej, jak bezrobocie, ubdstwo i rozprzestrzeniajace si¢ choroby. Odpowiedzia ze strony teorii
ekonomii staly sie¢ koncepcje wzrastajacej antropogenicznej presji na ziemi¢ Thomasa Malthusa [3] i prawo
malejacych przychodow z zasobow naturalnych Davida Ricarda [4]. Zgodnie z pierwszg z nich populacja ludzka
ro$nie w tempie geometrycznym, za$ produkcja zywnos$ci, w najlepszym wypadku, w tempie arytmetycznym.
Dzieje si¢ tak, ze wzgledu na ograniczong ilos¢ gruntéw uprawnych i malejacg uzyteczno$¢ krancows produkcji
rolnej. Wzrost liczby ludnoéci prowadzi do ograniczenia wielkosci dostgpnego pozywienia w ujeciu per capita,
aco za tym idzie prowadzi do pogorszenia si¢ standardu zycia i nieuniknionego spadku tempa przyrostu
naturalnego. Druga teoria, sformutowana przez Ricarda, réwniez podkre§la ograniczono$¢ zasobdéw naturalnych.
Malejace przychody z terendow uprawnych, bedace nie jak w przypadku Malthusa wynikiem ich rzadko$ci
W ujeciu absolutnym, ale r6zni¢ w jako$ci i zyzno$ci, zmuszajg ludzko$¢ do sukcesywnego przenoszenia upraw
na tereny mniej urodzajne. To z kolei uniemozliwia utrzymanie wysokiego tempa wzrostu gospodarczego
w dluzszym horyzoncie czasowym. Obie teorie opieraly si¢ na zatozeniu statej krzywej produkcji catkowitej
i nie uwzglednialy mozliwosci jej przesunigcia si¢ w gore, zwiekszajacego produkt per capita i czesciowo
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rekompensujacego, cho¢ catkowicie nieeliminujacego, efekt malejacych przychodow. Dziato si¢ tak na skutek
wykorzystania nawozoéw czy wprowadzania innowacji o charakterze technologicznym.

W latach 20-tych XX wieku Arthur Pigou formutuje podstawy podatku ekologicznego, naktadanego na dziatania
niepozadane z punktu widzenia $rodowiska naturalnego [5]. W tym samym okresie powstaje rowniez teoria
efektow zewnetrznych (ang. externalities) [6], bedacych konsekwencja niepelnej internalizacji prywatnych
przychodow i kosztow podmiotéw gospodarczych. Wyrdznia ona pozytywne i negtywne efekty zewngtrzne,
powodujace zaklocenia mechanizméw rynkowych 1 stanowigce potencjalne zrodta ekonomicznej
nieefektywnosci. W latach 50-tych ubiegtego stulecia, na uboczu coraz bardziej popularnego kierunku
monetarystycznego, pojawia si¢ nurt ekonomii ekologicznej, obejmujacej takie obszary jak ekonomia zasobow
naturalnych, ekologia humanistyczna czy bioekonomia [7]. W my$l tego podej$cia podmioty gospodarcze
konkuruja ze sobg o zasoby Srodowiska, co prowadzi do wyksztatcenia si¢ specyficznego rynku i mechanizmu
cen.

Od poczatku lat 70-tych XX wieku w literaturze przedmiotu dominujacg pozycje zaczely zajmowac obawy
zwigzane ze stopniowo wyczerpujacymi si¢ zasobami naturalnymi. Pojawit si¢ sceptycyzm dotyczacy pozadania
wzrostu sensu stricte z ekologicznego punktu widzenia. Stwierdzono, ze gtéwne problemy srodowiskowe $wiata
beda stanowily konsekwencje braku surowcow [8, 9]. Znalazlo to swoOj wyraz w zorganizowanej przez
Organizacje Narodow Zjednoczonych (ONZ) w 1972 roku w Sztokholmie konferencji, w catosci po§wigconej
problematyce zarzadzania $rodowiskiem i roli jakg odgrywaja w nim wskazniki $rodowiskowe. Jej uczestnicy
jednoznacznie wskazywali na konieczno$¢ zmian dotychczasowego paradygmatu rozwoju [10]. W tym samym
czasie w Rzymie odbywato si¢ spotkanie prominentnych przedstawicieli $wiata nauki 1 zwyktych obywateli
zaniepokojonych narastajaca presja na srodowisko przyrodnicze. Grupa ta, znana po6zniej jako Klub Rzymski,
opracowala wowczas wszechstronny raport dotyczacy jego biezacego stanu pt.”’Granice Wzrostu”,
stwierdzajacy, ze spoteczenstwo industrialne przekroczy mozliwosci regeneracyjne ekosystemu w ciggu kilku
najblizszych dekad, jezeli bedzie kontynuowac dotychczasowy paradygmat wzrostu. Od tego momentu stato si¢
jasne, ze pojecia ,.$rodowisko” i1 ,rozwdj spoteczno-gospodarczy” sa wzajemnie nierozigczne i1 zalezne.
W kolejnych latach terminologia ewoluowata w kierunku okreslen takich, jak: ,.$rodowisko i rozwdj” (ang.
environment and development) [11] ,,rozwdj bez destrukcji” (ang. development without destruction) [12],
,,10zw0j przyjazny dla srodowiska” (ang. environmentally sound development) [13], czy ,,rozwéj ekologiczny”
(ang. eco-development) [14].

W 1980 roku Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody (ang. International Union for Conservation of Nature -
IUCN) opublikowata we wspotpracy ze Swiatowym Funduszem na rzecz Przyrody (ang. World Wildlife Fund —
WWF) i Biurem Projektowym Programu Narodow Zjednoczonych ds. Rozwoju (ang. United Nations
Development Programme — UNDP) dokument pt. "Swiatowa Strategia Zachowania Przyrody” [15]. Raport
powyzszy podkreslat znaczenie czynnikow socjalnych i ekologicznych w dlugookresowym rozwoju spoleczno-
gospodarczym. Stat si¢ on podstawa dla wspotczesnie najszerzej rozpowszechnionego i ogdlnie akceptowanego
nurtu w ekonomii, uwzgledniajacym $rodowisko naturalne - koncepcji tzw. trwalego rozwoju (ang. sustainable
development). Pojecia tego, jako wzorca polityczno-srodowiskowego po raz pierwszy uzyto w raporcie
Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju (ang. World Commission on Environment and Development —
WCED) pt.”Nasza Wspolna Przysztos¢” z roku 1987 [16]. Rdzeniem koncepcji jest zachowanie zdolnosci
regeneracyjnych $rodowiska przyrodniczego zaspokajajacych potrzeby dzisiejszych pokolen, nie ograniczajac
jednoczesnie mozliwosci przysztych generacji do zaspokajania ich potrzeb. Sformalizowanie powyzszej
deklaracji nastgpito pieé lat pozniej na konferencji Narodéw Zjednoczonych pt. ,,Srodowisko i Rozwoj” (ang.
The United Nations Conference on Environment and Development - UNCED) w Rio de Janeiro, gdzie 178
panstw uprzemystowionych i rozwijajacych si¢ podpisato Agende 21, program ochrony lasow, klimatu
i roznorodnosci biologicznej. Dalszg formalizacje polityki ochrony $rodowiska stanowily traktaty z Maastricht
Z 1994 roku oraz Amsterdamu z 1997, podnoszace jej range i wskazujace na konieczno$¢ integracji dziatan
srodowiskowych z innymi obszarami polityki miedzynarodowej. Niezwykle istotny jest tutaj rowniez traktat
z Kyoto z 1997 roku, bedacy deklaracja redukcji gazow cieplarnianych w procesie gospodarowania.

Koncepcja trwalego rozwoju jest uzywana w wielu dyscyplinach naukowych i w rozmaitych kontekstach.
Oxford English Dictionary definiuje ja jako ,zdolno$¢ do utrzymania si¢ na okreSlonym poziomie” oraz
,,zdolnos¢ do utrwalenia si¢ lub obrony”. W celu osiggniecia trwalosci system musi posiada¢ zdolno$¢ do
wdrazania zmian i adaptacji na wszystkich szczeblach swojej dziatalnoéci [17]. Zdolno$¢ powyzsza zapewni
jego przetrwanie w dtugim okresie czasu.
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Zgodnie z raportem Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju z 1987 roku trwaty rozwdj oznacza ,,taki
proces zmian, w ktorym eksploatacja zasobow, kierunki inwestowania, kierunki postepu technicznego i zmiany
instytucjonalne pozostajqg w harmonii i zachowujg biezgco i na przysztos¢ mozliwosci zaspokojenia potrzeb
ludzkich i aspiracji” [18]. W powyzszej definicji naszkicowano kilka obszarow, ktorych ma dotyczy¢ trwaty
rozwoj, a wiec: eksploatacja zasoboéw naturalnych, kierunki inwestowania, postep techniczny, instytucje, czy
ludzkie potrzeby i aspiracje. Sam raport jest znacznie szerszy i obejmuje takie dodatkowe dziedziny zycia
i gospodarowania jak: ,,problem ludno$ciowy”’, utrzymanie mozliwosci wytworczych zywnosci, stabilna
i bezpieczne droga rozwoju energetyki (jadrowej, odnawialnej), wigksza produkcja przy mniejszym zuzyciu
srodkow (w tym zarzadzanie odpadami), kierowanie procesem urbanizacji, uczciwos¢ w mie¢dzynarodowych
stosunkach gospodarczychz zarzadzanie dobrami wspolnymi®, pokdj i bezpieczenstwo, ubdstwo, jakosé wzrostu
gospodarczego®, kryzysy gospodarcze, poprawe stanu zdrowia i o$wiaty, wzmocnienie grup stabszych
Iuposledzonych pallwa kopalne, czy zmiany klimatu. Gdy pig¢ lat po opublikowaniu raportu Swiatowej
Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju zwotano konferencje Narodow Zjednoczonych pt. ,,Srodowisko i Rozwoj”
w Rio de Janeiro, zakres trwatego rozwoju zostal w dos¢ klarowny sposob okreslony, obejmujac trzy gtowne
obszary [19]: ekologiczny, spoteczny i ekonomiczny.

2. Wspolczesne konteksty trwalego rozwoju — problemy i sugestie rozwigzan

Koncepcje i praktyke rozwoju trwatego trzeba rozwaza¢ w ich ramach systemowych i kontekstach oraz sferach,
w ktorych funkcjonuja. Rozwdj trwaty musi mie¢ ceche realizmu i praktycznosci [20]. Tymczasem wspotczesny
dyskurs ekologiczny jest wielce zroznicowany. Co prawda koncepcje trwalego rozwoju wbudowuje w polityke
coraz wiecej rzadéw panstw narodowych, to jednak caty czas priorytetem jest raczej podtrzymanie rozwoju
w kategoriach akumulacji kapitatu, miast jego realizacja w oparciu o filary rozwoju samopodtrzymujacego si¢
[21]. Istnieje migdzynarodowy konsensus co do potrzeby osiagniecia koncepcji trwatego rozwoju, brak
natomiast jednomyslnosci co do konkretnych polityk i instrumentéw jego realizacji. Dotyczy to w szczegolnosci
plaszczyzny symbolicznej, dyskursywnej i refleksyjnej [22, 23].

Dekada pomigdzy konferencja UNCED w Rio de Janeiro w 1992 roku, a Swiatowym Szczytem Trwatego
Rozwoju (ang. World Summit on Sustainable Development — WSSD), ktory odbyt si¢ w 2002 roku
w Johannesburgu, stanowita apogeum zainteresowania instrumentami realizacji koncepcji rozwoju
samopodtrzymujacego si¢ ze strony panstw narodowych. Brano pod uwage szereg rozwigzan — od norm
i przepisow narzucanych odgornie, poprzez instrumenty rynkowe, do stymulowania dziatah oddolnych
i kooperacji pomiedzy gospodarkami narodowymi a innymi uczestnikami gry rynkowej [24, 25]. Uwazano
jednak, ze ciezar niwelacji pojawiajacych si¢ na horyzoncie zagrozen spoczywa gtéwnie na barkach
poszczegolnych panstw 1 to wilasnie one, poprzez odpowiednia polityke, powinny si¢ im skutecznie
przeciwstawi¢. Obecnie dostrzega si¢ konieczno$¢ aktywnego i inicjowanego oddolnie udziatu ze strony
spoteczenstwa i sektora przedsi¢biorstw [26]. Kooperacja pomiedzy paﬁstwem a przemystem i konsumentami
stanowi zatem warunek konieczny dla reahzacp koncepcji trwalego rozwoju. Wiedza dotyczqca globalnych
i lokalnych zagrozen nie moze dluzej by¢ ograniczona jedynie do waskiej grupy speCJahstow i musi stac¢ si¢
powszechna dla poszczegdlnych warstw spolecznych. Stanowi to duze wyzwanie roéwniez dla polityki
informacyjnej poszczegdlnych panstw 1 instytucji miedzynarodowych. Tylko §wiadomi ekologicznie
konsumenci, dazacy do zmian w utartych wzorcach konsumpcyjnych, moga skutecznie oddziatywac na sektor
przedsiebiorstw, ktory dzigki temu bedzie w coraz wigkszym stopniu postrzegal swoja spoteczna
odpowiedzialno$¢ jako klucz do osiagniecia przewagi konkurencyjnej i poprawy kondycji finansowej w dtuzsze;j
perspektywie czasu [27]. Powyzszy wniosek jest jedng z podstawowych konkluzji konferencji Narodow

! Problemem jest nie sama liczba ludnosci, ale stosunek tej liczby do wielko$ci zasobow.
2 Zgodnie z raportem, aby wymiana miedzynarodowa byla korzystna dla wszystkich uczestniczacych w niej
stron, musi by¢ zagwarantowana trwato$¢ ekosystemoéw oraz poziom wynagrodzenia zgodny z zasada
ekwiwalentno$ci wymiany.
® Do dobr wspélnych naleza m. in. oceany i Antarktyka.
* M.in. odejécie od materiato- i energochlonnych gospodarek, poszerzenie celéw rozwoju 0 czynniki
Eozaekonomiczne jak o$wiata i zdrowie itd.

Niektére spolecznosci jak tzw. ludno$é tubylcza lub ludy plemienne zyja w odosobnieniu w $cistej harmonii ze
srodowiskiem przyrodniczym. Ich przetrwanie zalezy nie tylko od §wiadomosci ekologicznej 1 adaptacji do
warunkow naturalnych, ale takze od ich zdrowia, prawidtowego odzywiania i dostepu do oswiaty.
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Zjednoczonych Rio 20+ (ang. The United Nations Conference on Sustainable Development, 2012 — UNCSD
2012), ktora odbyta si¢ w 2012 roku w Rio de Janeiro.

Rosnaca ztozono$¢ pojawiajacych si¢ obecnie w obszarze trwatego rozwoju probleméw wymaga rozszerzenia
liczby jego filarow. Postuluje si¢ dodanie ptaszczyzn [28,29]: moralnej, politycznej, prawnej, kulturowej
i technologicznej. Jedynie ich prawidtowa integracja z filarem spotecznym, ekologicznym i ekonomicznym, przy
jednoczesnym zachowaniu whasciwych proporcji i uktadu sit, umozliwi, jakze niezbedne, holistyczne spojrzenie
na rozpatrywana problematyke. Warunkowaé to bedzie przyszty sukces podejmowanych w obszarze trwatego
rozwoju dziatan.

Obok opinii dostrzegajacych skale ekonomicznych, spotecznych i ekologicznych zagrozen XXI wieku
wywotanych dziatalnoscia cztowieka oraz ogrom wysitkow niezbgdnych do ich rozwigzania [30, 31], pojawia
si¢ tzw. sceptycyzm ekologiczny. Opiera si¢ on na zalozeniu, ze problematyka ekologiczna jest kontrowersyjna,
dane z badan i statystyki niejednoznaczne, a dlugoterminowe prognozy kosztow $rodowiskowych niewyrazne
i rozmyte. Stwierdza ponadto, Ze na wiele negatywnych procesow wptywajg czynniki od cztowieka niezalezne
[32,33]. Bez odpowiednich wysitkow ze strony panstwa, ale rowniez i $wiata akademickiego, nie bedzie
mozliwe podniesienie poziomu edukacji ekologicznej spoteczenstwa, a tym samym jego skuteczne
przezwyci¢zenie. Utrudni to znaczgco skuteczne osiggnigcie samopodtrzymujgcego si¢ rozwoju w dtuzszym
okresie.

Istotng kwestiag staje si¢ rOwniez rozwigzanie nasilajacych si¢ problemow spoteczno-ekonomicznych, ktore sg
W coraz wigkszym stopniu powigzane ze skala degradacji $rodowiska przyrodniczego. Dotyczy to przede
wszystkim, ale nie jest ograniczone do, krajow biednych, jednak nalezy pamigta¢, ze rowniez rozwinigte
gospodarki rynkowe borykaja si¢ z problemami rownosci i sprawiedliwosci ekologicznej [34]. Ekonomia oparta
na koncepcji trwalego rozwoju jest coraz czesciej postrzegana jako instrument przyblizajacy do rozwigzywania
problemoéw spotecznych, szczegolnie w kontekscie eliminacji ubdstwa i niwelacji nierownosci ekonomicznych.
Aby bytlo to mozliwe, niezb¢dne staje si¢ pobudzanie rozmaitych eko-innowacji - o charakterze
technologicznym, organizacyjnym, produktowym, procesowym - przez wilasciwa polityke $rodowiskows,
edukacje¢ ekologiczng i aktywna dziatalno$¢ organizacji pozarzadowych. Najwigksza przeszkode stanowi tutaj
zastane dziedzictwo materialne, mentalne i kulturowe, wyksztatcone na przestrzeni dziejow.

Osiagniecie trwatego rozwoju w ujeciu globalnym nie bedzie rowniez mozliwe bez odpowiedniej, niekoniecznie
catkowitej, wspolnoty interesow pomiedzy poszczegdlnymi panstwami narodowymi. Jest to zadanie niezwykle
trudne. Zderzajg si¢ tutaj rézne cele, mozliwosci i interesy. Z jednej strony wystepuja panstwa ludne - jak
Chiny, Indie, czy Brazylia — dazace do niwelacji dysproporcji rozwojowych dzielacych je od krajow wysoko
rozwinigtych, ktéore nie zrezygnuja z ekspansywnej eksploatacji surowcow w imi¢ idei rozwoju
zrownowazonego. Z drugiej strony znajduja si¢ panstwa bogate — USA, Niemcy, Francja — nawolujace do
bardziej efektywnego gospodarowania zasobami. Mozliwym rozwigzaniem staje si¢ transfer czystych
i energooszczednych technologii z krajow bogatych do krajéw biedniejszych. Wydaje si¢ to jednak trudne do
osiagnigcia w dajacej si¢ przewidziec przysztosci.

Aby koncepcja trwalego rozwoju mogta by¢ skutecznie zrealizowana na poziomie makroekonomicznym
konieczne jest rowniez wprowadzenie szeregu odpowiednich rozwigzan polityczno — instytucjonalnych.

W pierwszej kolejnosci kazde panstwo powinno posiada¢ suwerennos¢ prawa do korzystania ze swoich zasobow
naturalnych, stosownie do jego witasnej polityki srodowiskowej i rozwojowej. Ponadto dziatalnos$¢ prowadzona
zgodnie z prawem danego kraju lub pod jego kontrola nie moze powodowa¢ zniszczen $rodowiska naturalnego
innych panstw lub obszaréw, znajdujacych si¢ poza zasiggiem wewnetrznych uregulowan prawnych kraju
prowadzacego dang dziatalnos¢ [35].

Uchwalane rozwigzania polityczno — prawne, powinny umozliwia¢ powszechny dostep do informacji (zwtaszcza
0 Substancjach i dziatalno$ci niebezpiecznych dla czlowieka) oraz aktywna partycypacje spoteczenstwa
W procesie podejmowania decyzji. Efektywny i rzeczywisty dostep do srodkdéw prawnych i administracyjnych
(w tym réwniez kompensujacych i zaradczych) musi sta¢ si¢ powszechnie uznawanym standardem.

Wprowadzane prawa w zakresie ochrony srodowiska przyrodniczego, przyjmowane standardy srodowiskowe
oraz cele i priorytety w zarzadzaniu $rodowiskiem powinny faktycznie odzwierciedla¢ potrzeby, w celu
zaspokojenia ktorych maja by¢ stosowane. Nie bedzie to mozliwe bez aktywnej wspotpracy na szczeblu
mig¢dzynarodowym i prowadzenia polityki handlowej uwzgledniajacej aspekty srodowiskowe. Nalezy unikac
jednostronnych dziatan w obszarze ekologicznym, jezeli s3 one poza zasiggiem dziatania systemu prawnego
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kraju importujacego, a wszelkie Srodowiskowe dzialania zajmujace si¢ transgranicznymi i globalnymi
problemami $rodowiska powinny, w jak najwigkszym stopniu, opiera¢ si¢ na migdzynarodowym porozumieniu.

Poszczegdlne panstwa powinny tak rozszerza¢ swoje wewngtrzne przepisy prawne, aby uwzglednialy one
odpowiedzialno$¢ za zanieczyszczenie Srodowiska i wyptate odszkodowan dla ofiar tego zanieczyszczenia.
W tym celu konieczna jest szybsza i bardziej efektywna wspolpraca w celu wypracowania migdzynarodowego
prawa przewidujacego odpowiedzialno$¢ i odszkodowania za niekorzystne efekty zniszczen s$rodowiska.
Olbrzymie znaczenie ma rdéwniez bliskie wspoldzialanie poszczegdlnych panstw w sprzeciwianiu sig
i zapobieganiu transferowi do innych krajow negatywnych skutkow prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej,
badz substancji powodujacych powazne zniszczenie Srodowiska lub szkodliwych dla ludzkiego zdrowia.

Istotng kwestig staje si¢ takze budowa takich rozwigzan polityczno-instytucjonalnych, ktére umozliwig
informowanie o katastrofach wymagajacych natychmiastowego dziatania na szczeblu migdzynarodowym oraz
faktyczne respektowanie mig¢dzynarodowego prawa w zakresie  ochrony $rodowiska przyrodniczego,
spoteczenstwa oraz systemow gospodarczych.

3. Posumowanie

Wspolczesny dyskurs wokot koncepeji trwatego rozwoju jest wielce skomplikowany. Ma tutaj miejsce Scieranie
si¢ wielu opinii, pomystow, interesow, czy wartosci, na wielu roznych obszarach i w odrgbnych kontekstach.
Bez odpowiedniej woli politycznej i odpowiednio silnej presji spotecznej oraz gotowo$ci ze strony $wiata
biznesu, odnalezienie ptaszczyzn na ktorych mozliwe stanie si¢ osiagnigcie strategii podwdjnej korzysci (ang.
win-win strategy) na granicy poszczegdlnych tadow (spotecznego, ekologicznego, ekonomicznego, moralnego,
politycznego, prawnego, kulturowego i technologicznego) nie bedzie mozliwe. Pragmatyczne podejscie ze
strony wszystkich gtéwnych podmiotow jest zatem niezbgdne, cho¢ niewystarczajace. Musi ono zosta¢ wsparte
odpowiednimi priorytetami polityki, nawet jezeli oponenci bgdg dziata¢ w kierunku utrzymania status quo.
Spetnienie obu warunkéw ma zatem kluczowe znaczenie dla przysztosci naszej cywilizacji. Nie ma niestety
pewnosci, ze wysitki odpowiedniej liczby podmiotow urzeczywistnia si¢ na czas.

Literatura

von Carlowitz, H. C., Sylvicultura oeconomica, Kessel Publishing House, Remagen 2010, s. 10.

Monroe A., Early Economic Thought, Harvard University Press, Cambridge 1965, s. 336-348.

Malthus T., Principles of population, Homewood, R.D. Irwin, Homewood 1963. Pozycja literaturowa 1
Ricardo D., The principles of political economy and taxation, , R.D. Irwin, Homewood 1963.

Pigou, A., The economics of welfare, Macmillan, London 1920.

Marshall, A., Zasady ekonomiki, t. 1, Wyd. M. Arct, Warszawa 1925.

Odum, E. P., Odum, H. T., Fundamentals of ecology, Saunders, Philadelphia 1953.

Meadows, D. H., Meadows, D. L., Randers, J., Behrens,W.W., The limits to growth, Pan Books, London
1972.

9. Schumacher, E. F., Small is beautiful: Economics as if people mattered. Harper and Row, New York 1973.

© N o g b~ w D PE

10. Mebratu, D., Sustainability and sustainable development: Historical and conceptual review, Environmental
Impact Assessment Review, Vol. 18, No. 6, 1998, s. 493-520.

11. Brookfield, H. C., Interdependent development, Methuen, London 1975.

12. Tolba, M. K., Development Without Destruction, [w:] Tolba, M. K. (red.), Development Without
Destruction: Evolving Environmental Perceptions, Tycooly Publishing, Dublin 1976.

13. David, L. S., Duckstein, L., Multicriterion raking of alternative long-range water resource systems, Water
Resources Bulletin, No. 12, Washington 1976, s. 731-754.

14. Sachs, ., Eco-development: a definition, Ambio, Vol. 8, No. 2-3, 1979, s. 111-113.

15. World Conservation Strategy. Living Resource Conservation for Sustainable Development, IUCN-UNDP-
WWF, 1980.




62

Archives of Waste Management and Environmental Protection, vol. 15 issue 1 (2013)

16.
17.

18.

19.

20.
21.

22.

23.

24,
25.

26.

27.

28.

29.

30.

31

32.

33.
34.

35.

WCED, Our Common Future, Oxford University Press, London 1987.

lyer-Raniga, U., Treloar, G., A context for participation in sustainable development, Environmental
Management, Vol. 26, No. 4, 2000, s. 349-361.

Nasza Wspélna Przysztosé, Raport Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju, PWE, Warszawa 1991, s.
71.

Dokumenty koricowe konferencji Narodow Zjednoczonych .. Srodowisko i Rozwdj”, Rio de Janeiro, 3-14
czerwca 1992 roku, Wydawnictwo Instytut Ochrony Srodowiska, Warszawa 1998.

Zacher L., Trwaly rozw0j - utopia czy realna mozliwosé?, Problemy Ekorozwoju, Nr 3, 2008, s. 63-68.

Castro, C. J., Sustainable Development: Mainstream and Critical Perspectives, Organization and
Environment, Vol. 17, No. 2, 2004, s. 195-225.

Baker, S., Sustainable development as symbolic commitment: declaratory politics and the seductive appeal
of ecological modernisation in the European Union?, Environmental Politics, Vol. 16, No. 2, 2007, s. 297—
317.

Kemp, P., Martens, P., Sustainable development: how to manage something that is subjective and never can
be achieved?, Sustainability: Science, Practice and Policy, Vol. 3, No. 2, 2007, s. 5-14.

Dryzek, J. S., The Politics of the Earth: Environmental Discourses, Oxford University Press, Oxford 2005.

Carter, N., The Politics of the Environment, Ideas, Activism, Policy, Cambridge University Press,
Cambridge 2007.

Zaccai, E., Over two decades in pursuit of sustainable development: Influence, transformations, limits,
Environmental Development, Vol. 1, No. 1, 2012, s. 79-90.

Dummet, K., Drivers for corporate environmental responsibility, Environment, Development and
Sustainability, Vol. 8, No. 3, 2006), s. 375-389.

Skowronski, A., Zréownowazony rozwdj perspektywq dalszego postgpu cywilizacyjnego, Problemy
Ekorozwoju, Vol. 1, No. 2, 2006, s. 47-57.

Pawtowski, A., Bariery we wdrazaniu rozwoju zrownowazonego- Spojrzenie ekofilozofa, Problemy
Ekorozwoju, Vol. 2, No. 1, 2007, s. 59-65.

Stern, N., The Stern Review on the Economics of Climate Change, Cambridge University Press, Cambridge
2006.

Walker, G., D. King, D., The Hot Topic: How to Tackle Global Warming and Still Keep the Lights On,
Bloomsbury Publishing, London 2008.

Lomborg, B., The Skeptical Environmentalist: Measuring the Real State of the World, Cambridge
University Press, Cambridge 2001.

Jacques, P. J., A General Theory of Climate Denial, Global Environmental Politics, Vol. 12, No. 2, s. 9-17.

Laurent, E., Issues in environmental justice within the European Union, Ecological Economics, Vol. 70,
2011, s. 1846-1853.

Declaration of the United Nations Conference on the Human Environment, United Nations, Stockholm
1972.




