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Streszczenie. Autor prezentowanego tekstu stawia sobie za cel wskazanie Kilku
istotnych dla koncepcji zrownowazonego rozwoju zalozen filozoficznych, lezacych
u jej podstaw. W artykule nie chodzi oczywiScie o caloSciowe omodwienie
zagadnienia, gdyz przekraczaloby to ramy kazdego opracowania. Celem jest
zwrocenie uwagi na kilka podstawowych momentéw tworzacych fundament
filozoficzny wspodiczesnych koncepcji zrownowazonego rozwoju. Sa to zalozenia
o charakterze metafizycznym, aksjologicznym i antropologicznym.
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ON THE PHILOSOPHICAL FOUNDATIONS OF THE CONCEPT
OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT

Summary. The author of the presented text aims to identify a few relevant to the
concept of sustainable development philosophical assumptions. The article is not
a comprehensive discussion of the course topics, because that would exceed the
framework of each study. The aim is to draw attention to a few basic moments
forming philosophical foundation of the modern concept of sustainable development.
These are metaphysical, axiological and anthropological premises.
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Pojecie zrbwnowazonego rozwoju jest przedmiotem wielu analiz naukowcoOw reprezentu-
jacych roéznorakie dyscypliny wiedzy. Zwlaszcza przedstawiciele nauk ekonomicznych
1 prawnych poswigcaja omawianemu zagadnieniu wiele uwagi. Kategoria zrbwnowazonego

rozwoju weszta takze do stownika nauk biologicznych, geografii i ochrony $§rodowiska.
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Coraz wigcej opracowan pojawia si¢ na gruncie nauk humanistycznych. Jest to takze
koncepcja, do ktoérej coraz chetniej odwotuja sie politycy. Jako zagadnienie inter-
dyscyplinarne cechuje si¢ znaczng wieloznacznoéciql. Przyczyny tej wieloznacznosci sg
wielorakie. Jedng z nich jest odmienno$¢ oczekiwan dotyczacych efektow realizacji
zrOwnowazonego rozwoju. Istotng rol¢ odgrywaja takze korzysci z jego realizacii,
nierOwnomiernie rozlozone pomig¢dzy réznymi obszarami kuli ziemskiej, panstwami, klasami
I warstwami spotecznymi. Wptywa rowniez na to roznorodnos$¢ warto$ci, ktorg przypisuje si¢
zrbwnowazonemu rozwojowi. Warto$ci te stanowig wazny wyznacznik dziatan praktycznych,
zazwyczaj 0 charakterze politycznym. Nalezy uznaé, ze przypisywanie Kkategorii
zrbwnowazonego rozwoju tak wielu znaczen spowodowane jest gtownie wzgledami natury
praktycznej.

Istnieje takze bogata tworczos¢ filozoficzna poswiecona idei zrOwnowazonego rozwoju.
Twoérczo$¢ te cechuje wielo§¢ stanowisk. Rézni mysliciele w zgola odmienny sposob
interpretujag t¢ ide¢. Nie jest to oczywiscie zjawisko zaskakujgace dla historyka idei.
Jest on $§wiadom, ze kazda idea ma swoja historig, w trakcie ktorej bywa rozmaicie
interpretowana, a kazda interpretacja jest zarowno jakim$ przeksztalceniem jej pierwotnej
formy, jak i dodaniem nowego sensu, w najszerszej za$ perspektywie, wyeksplikowaniem
pewnych rozwojowych potencji tkwigcych w danej idei w sensie logicznym. Mimo faktu
7ze jest to idea stosunkowo ,mtoda” mozna wyr6ézni¢ trzy zasadnicze typy dyskursu
filozoficznego, odnoszacego sie do analizowanej tutaj problematyki®. Zostaty one okreslone
jako pragmatyczny, systemowy i konserwatorski.

W pragmatycznej wersji filozofii zrownowazonego rozwoju dominuje przekonanie
o korelacji zachodzacej pomig¢dzy rozwojem moralnosci a sklonnoscia czlowieka do
wykorzystywania rozumu do oceny skutkow dzialania 1 korekty jego celow, jesli stanowig
one dla niego zagrozenie. Istota rozwoju zréwnowazonego, wedle tej koncepcji,
jest zachowanie roOwnowagi pomiedzy wzrostem gospodarczym a stanem Srodowiska
naturalnego. Zapewnienie ludziom wysokiej jako$ci zycia nie sprowadza si¢ (w tym ujgciu)
jedynie do warunkow materialnych zycia. Istotna jest tu takze realizacja warto$ci innego
rodzaju: spotecznych czy ogoélniej humanistycznych. W wymiarze konkretnym za

najwazniejsze uznaje si¢ takie wartosci, jak: zdrowie, Zycie w czystym Srodowisku,

! Barbara Piontek wymienia na przyklad 28 definicji pojecia zréwnowazonego rozwoju. Sa to ujecia
wystepujace zarowno w polskiej literaturze przedmiotu, jak i aktach normatywnych Unii Europejskiej oraz
Organizacji Narodoéw Zjednoczonych. Zob. Piontek B.: Koncepcja rozwoju zrownowazonego i trwatego
Polski, Pafnstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 2002. W poOzniejszych opracowaniach definicji tych
pojawia sie jeszcze wiecej. Artur Pawlowski wymienia np. ich juz 50. Zob. Pawlowski A.. Rozwdj
zrownowazony — idea, filozofia, praktyka. Monografie, nr 51, Komitet Inzynierii Srodowiska PAN, Lublin
2008.

2 Zob. Hull Z.: Filozofie ztbwnowazonego rozwoju, [w:] Papuzinski A. (red.): Zréwnowazony rozw6j. Od utopii
do praw cztowieka, Wydawnictwo Branta, Bydgoszcz 2005, s. 57-60.
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sprawiedliwo$¢, réwnos¢, praca czy powszechny dostep do dobr podstawowych. W tej
koncepcji podkresla si¢, ze czlowiek jest istota spoteczng (Arystoteles), mogaca si¢
realizowac wylacznie we wspolnocie z innymi, opartej na zasadzie solidarnosci.

Podstawowa przestanka systemowe;j filozofii zrownowazonego rozwoju jest teza gloszaca
obiektywne zakorzenienie cztowieka w obiektywnie istniejacej rzeczywisto$ci. Prowadzi to
do postawy biocentrycznej, wyrazajacej si¢ w trosce i odpowiedzialnosci cztowieka za calosé¢
srodowiska naturalnego. Za istotng warto$¢ uznaje si¢ zachowanie wilasciwego stanu
ekosystemu. Podkresla si¢, ze czlowiek jest istota spoteczng, lecz rowniez przyrodnicza.
Za najwyzsza warto$¢ uznaje si¢ zycie we wszelkich jego postaciach.

Konserwatorska filozofia zrownowazonego rozwoju zaktada z kolei nieustanny wzrost
technicznych sposobow oddzialywania na przyrode i1 tym samym rozrost socjosfery,
lecz zaklada takze dokonujacy si¢ postep moralny. Jest to podejScie skrajnie antropo-
centryczne. Wzrost gospodarczy uznaje si¢ za wazniejszy od stanu ekosystemow czy jakos$ci
zycia ludzi. Nie oznacza to, ze nie sa one w ogole brane pod uwage. W przypadku jednak
jako$ci zycia rozumie si¢ przez nig poziom konsumpcji mierzonej iloscig wytwarzanych
i zuzywanych dobr materialnych. W przypadku srodowiska naturalnego traktuje si¢ je jako
wazne dla cztowieka, lecz jedynie z punktu widzenia mozliwos$ci rozwoju gospodarczego.
Dbatos¢ o srodowisko sprowadza si¢ do postulatu korelacji dziatan gospodarczych
z warunkami §rodowiskowymi.

Warto zauwazy¢, ze u podstaw trzech wyroznionych filozofii zrbwnowazonego rozwoju
lezag dwie odmienne koncepcje cztowieka. W odmianach pragmatycznej i systemowej tej
filozofii cztowiek jest traktowany jako osoba, tzn. istota obdarzona indywidualng tozsamos$cia
i osobowoscia, ktora pozostaje w relacjach z innymi i kieruje si¢ zasadami moralnymi.
W filozofii, ktorg nazwalismy konserwatorskg cztowiek to jednostka — podmiot roznych
dziatah prowadzonych przez niego w ramach relacji spotecznych (np. podmiot pracy czy
podmiot konsumpcji). Tak rozumiany podmiot ,jest z perspektywy teorii produktem
indywidualizmu, egoizmu oraz prymatu uprawnien przed dobrem™. Mozemy podsumowaé
ten watek rozwazan stwierdzeniem, ze filozofie zrownowazonego rozwoju pragmatyczna
i systemowa preferujag w zachowaniu cztowieka postawe altruizmu — prymatu dobra cudzego
nad wlasnym. Altruizm ten przejawia si¢ w praktyce postulatem nakazujgcym ograniczanie
konsumpc;ji oraz postawa solidarnosci z innymi. Filozofia konserwatorska natomiast niesie ze
sobg przekonanie, ze wiasciwg postawa jest egoizm. Czlowiek powinien postepowac

w stosunku do innych jak rozsadny egoista, stawiajacy swdj interes i dobro przed innymi.

® Papuzinski A.: Aksjologia zrownowazonego rozwoju: proba typologizacii. ,,Problemy Ekorozwoju (Problems
of Sustainable Development)”, Vol. 8, Nr 1, Polska Akademia Nauk. Komitet Cztowiek i Srodowisko, Lublin
2013, p. 18.
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Pojecie zréwnowazonego rozwoju jest ideg spoteczng 1 polityczng. Jej powstaniu
towarzyszyly okreSlone warunki spoleczne, polityczne, gospodarcze 1 intelektualne.
Zrozumienie samej idei wymaga nakres$lenia chociazby w najogolniejszym zarysie owych
warunkéw. Jej powstanie wigze si¢ z przemianami zachodzacymi w latach pigédziesiagtych
I szescdziesigtych XX wieku w krajach zachodnich. Spoteczenstwa tych krajow zaczely,
pod wptywem dokonujacych si¢ wowczas przemian, powodujacych zniszczenie srodowiska
naturalnego zagrazajace bytowi rodzaju ludzkiego, grozby wybuchu wojny nuklearne;j,
stawia¢ pytania o warto$¢ osiggnie¢ powojennych. Apogeum nastroje te osiagnely
w 1968 roku. Wydarzenia, ktore wowczas nastapity, takie jak eksplozja kontrkulturowych
ruchéw milodziezowych, dziatania wielu intelektualistow krytycznie ustosunkowanych do
panujacego porzadku spotecznego czy kontestacyjne ideologie, ktére doszty do glosu
doprowadzily do fali spotecznego niezadowolenia, ktora przelata si¢ przez Europe i Ameryke
Potnocng. Zachwiato to panujace status quo i to w najbardziej stabilnej czgsci $wiata.
Che¢ jego zachowania zmusita do dziatania r6zne podmioty z ONZ na czele. Od poczatku
swojego istnienia koncepcja zroOwnowazonego rozwoju stanowi probe odpowiedzi na
pogarszajacy si¢ stan srodowiska naturalnego i jego negatywny wptyw na jako$¢ ludzkiego
zycia. Jej narodziny byty burzliwe. Stanowi reakcj¢ przedstawicieli §wiata polityki 1 ekonomii
na interpretacje kryzysu ekologicznego w kategoriach opozycji natura — kultura.

Warto zauwazy¢, ze szczeg6lnie podejscie reprezentowane przez ONZ cechuje zardéwno
realizm, jak i calosciowe, wieloaspektowe ujecie problematyki kryzysu $rodowiskowego.
Juz w pierwszym raporcie Owczesnego Sekretarza Generalnego ONZ-u U’Thanta
z 26 czerwca 1969 roku zatytutowanego Czlowiek i jego srodowisko ogdlnoswiatowy kryzys
zostal przedstawiony w powigzaniu z takimi negatywnymi zjawiskami jak eksplozja
demograficzna, zmniejszanie si¢ areatu ziem uprawnych, bezplanowy rozwoj stref miejskich,
zagrozenie wyginigciem wielu gatunkow zwierzat i roslin, kiepska integracja rozwoju
techniki z konieczno$cig zachowania dobrego stanu $rodowiska naturalnego. Podejscie
ONZ-u do globalnych probleméw jest systemowe (holistyczne), oparte na przekonaniu,
7ze wystepuje tutaj cala sie¢ wzajemnie warunkujacych si¢ elementéw — swoisty system
naczyn potaczonych. Zaktada si¢, ze ingerencja w ktorykolwiek z probleméw spotecznych
w wymiarach przyrodniczym, gospodarczym czy spotecznym skutkuje zmianami
w pozostatych. Sama kategoria problemu spolecznego zaktada podejscie socjologiczne”.
W niniejszym artykule bedzie poruszany jednak najbardziej aspekt filozoficzny zwigzany
z koncepcja zréwnowazonego rozwoju. Sprobujmy nakresli¢ perspektywe tego, co okresla si¢

najczesciej jako filozofie zrownowazonego rozwoju.

% Zob. na ten temat np. Frysztacki K.: Problemy spoteczne. Encyklopedia socjologii, t. 3. Oficyna Naukowa,
Warszawa 2000.
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Znawcy przedmiotu powiadajg, ze€ mozna mowi¢ o paradygmacie filozofii
zrbwnowazonego rozwoju. Oznacza to, ze kategoria zrOwnowazonego rozwoju stala si¢
kategorig filozoficzng. Czym jest Ow paradygmat? W sensie ogdlnym chodzi tutaj o pewien
wzorzec prowadzenia refleksji filozoficznej, na ktéry skladaja si¢ schematy pojeciowe,
osiggniete wyniki 1 procedury organizujace badania. Co konstytuuje ten paradygmat?
Zacytujmy diuzszy fragment z artykutu Andrzeja Papuzinskiego, ktory pisze w sposob
nastepujacy: ,(...) mozna wskaza¢ gléwne determinanty paradygmatu filozofii
zréwnowazonego rozwoju. To: 1. Horyzont problemowy, czyli zbidr probleméw spotecznych
powigzanych na =zasadzie ,naczyn polaczonych” z tzw. problemem ekologicznym,
2. Tradycja filozoficzna, tzn. elementy dziedzictwa filozoficznego — rozumianego jako catos¢
refleksji filozoficznej rozwijanej na przestrzeni dziejow — istotne tu i teraz z uwagi na owe
problemy spoteczne. Wymienione determinanty obliguja do okreslenia paradygmatu filozofii
zrbwnowazonego w kategoriach takich zatozen, jak: 1. Ontologiczne — cztowiek zajmuje na
tyle wyjatkowe miejsce we wszech§wiecie, aby bylo uprawnione traktowanie przyrody jako
jego Srodowiska, czyli uymowanie przyrody ze wzgledu na czlowieka, np. jego egzystencje,
dobro, interes, potrzebe, pragnienie; 2. Antropologiczne — cztowiek jest istota spoteczna,
mogacy siebie spelni¢ wylacznie w grupie, za sprawg relacji nawigzywanych z innymi
ludzmi; 3. Aksjologiczne — najwazniejszg wartoscig jest solidarno$¢ z innymi ludzmi,
jak np. rodzina, przyjaciele, wspoOlpracownicy, sasiedzi itd., obecnymi oraz przyszlymi
pokoleniami; 4. Historiozoficzne — ludzkos¢ jest predestynowana do rozwoju i postepu

w trakcie historycznego procesu samodoskonalenia sie cztowieka™

. Nietrudno zauwazy¢,
ze omawiany paradygmat zaklada szerokie spectrum dyscyplin filozoficznych — od ontologii,
przez aksjologi¢, antropologi¢, na historiozofii skoficzywszy, zaangazowanych w projekt
omawianego paradygmatu.

Sprobujmy, pomimo wielo$ci istniejacych definicji, doprecyzowaé samo pojecie
zrownowazonego rozwoju. Czesto przytaczang jest definicja zawarta w raporcie Swiatowej
Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju Nasza wspolna przysziosé. Czytamy tam, ze zréwno-
wazony rozwdj jest to: ,,rozwoj, ktory zaspokaja potrzeby obecne, nie pozbawiajac przysztych
pokolen mozliwos$ci zaspokojenia ich potrzeb”s. W dalszej czgséci cytowanego dokumentu za
nadrzedny cel zrownowazonego rozwoju Uznano zaspokojenie potrzeb oraz aspiracji ludzi.
Raport podkresla zatem prawo czlowieka do samorealizacji i rozwoju. Co istotne, prawo to,
wedlug tworcow raportu, przystuguje wszystkim ludziom, tzn. powinno by¢ realizowane

w skali globalnej. Szczegotowe cele zasady zréwnowazonego rozwoju na plaszczyznie

® Papuzifiski A.: Filozofia zréwnowazonego rozwoju jako subdyscyplina badan filozoficznych. ,.Problemy
Ekorozwoju” (Problems of Sustainable Development), vol. 2, nr 2, Polska Akademia Nauk. Komitet Cztowiek
i Srodowisko, Lublin 2007, s. 31.

® Nasza Wspolna Przyszlosé. Raport Swiatowej Komisji do spraw Srodowiska i Rozwoju. PWE, Warszawa
1991, s. 67.
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dziatan politycznych odnajdujemy w tzw. Tezach Berlinskich na Rzecz Zrownowazonego
Rozwoju z 8 pazdziernika 2005 roku. Wedlug tego dokumentu zrownowazony rozwdj to
rozwoj ,,zapewniajacy rzeczywista realizacj¢ spoleczenstwa obywatelskiego poprzez rozwoj
demokracji i integracje polityk: gospodarczej, zatrudnienia, mieszkaniowej i budownictwa,
edukacyjnej 1 naukowej, zdrowotnej 1 socjalnej; to rozwdj zmierzajacy do takiego
spoleczenstwa, w ktorym sa zapewnione wolnos¢ i jakos$¢ zycia dla dzisiejszych i przysztych
pokolen w ramach polityczno-prawnych uwarunkowan””. Interesujace jest, ze w cytowanych
dokumentach praktycznie nie odnajdujemy wzmianek o ochronie srodowiska, kiedy mowa
o celach zrownowazonego rozwoju. Wynika to z faktu, ze ochrona przyrody jest kategoria
stuzebng wobec podstawowych celow zréwnowazonego rozwoju. Oczywiscie pojawia si¢ ona
w innych miejscach omawianych dokumentdéw. Strategia zrownowazonego (stabilnego)
rozwoju zaklada osigganie harmonii pomigdzy ludZzmi oraz pomig¢dzy ludzkos$cig a przyroda.
Ochrona $rodowiska naturalnego jest jednym z elementdéw realizacji celow ekonomicznych
1 spotecznych.

Z punktu widzenia filozofii zrGwnowazonego rozwoju jedng z podstawowych kwestii jest
okreslenie sensu uzywanych podstawowych poje¢, takich jak: natura, zrbwnowazenie czy
sprawiedliwo$¢. Sens pojecia zrownowazonego rozwoju jest funkcja znaczenia nadawanego
tym pojeciom. Jako przyktad moze stuzy¢ kategoria natury, ktérej przypisuje si¢ rozne
znaczenia w zaleznosci np. od tego, do jakiej grupy interesow nalezg osoby dokonujace
interpretacji jej znaczenia. Inaczej ujmujg je przedstawiciele ruchow ekologicznych, inaczej
politycy, przedstawiciele lokalnych spoteczno$ci czy biolodzy. Podobne problemy inter-
pretacyjne pojawiaja si¢ przy analizie znaczenia pojecia sprawiedliwosci®. Problem polega
tutaj migdzy innymi na tym, ze filozofia nigdy nie wypracowala jednej teorii dotyczacej
jakiejkolwiek koncepcji, nawet takiej, ktora sklonna bytaby zaakceptowaé chociazby
wigkszos¢ myslicieli. Nie oznacza to jednak, ze dyskurs filozoficzny pozbawiony jest
elementow, ktore upowaznialyby nas do mowienie o postgpie w filozofii. Postep taki
niewatpliwie ma miejsce, jego natura jest jednak odmienna od postgpu chociazby w naukach
przyrodniczych.

Podstawa filozofii zréwnowazonego rozwoju jest bez watpienia aksjologia. Cytowany
powyze] A. Papuzinski stwierdza: ,,Ro6znice w podej$ciu do zroOwnowazonego rozwoju,
w tym do aksjologii tego programu, sa uwarunkowane przez wiele réznych przyczyn.
Wsrod nich mozna wymieni¢ ignorancje, partykularne interesy, nieostros¢ 1 wieloznaczno$¢

kategorii uzywanych do definiowania pojecia zrownowazony rozwaj, a takze Kierownicze idee

" Cyt za: Papuzifiski A.: Filozofia..., op.cit., s. 32.

® Pojecie sprawiedliwosci w filozofii europejskiej ma diuga historie. Jest to jednoczesnie jedno z najwazniej-
szych poje¢ filozofii praktycznej, resp. aksjologii. Lista wybitnych myslicieli, ktorzy wiaczali si¢ aktywnie
w trwajaca przez wieki dyskusje nad pojeciem sprawiedliwosci jest dtuga. Wystarczy wspomnie¢ tak wielkie
postaci jak Platon, Arystoteles, $w. Tomasz z Akwinu czy w czasach wspotczesnych John Rawls.
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ludzkosci, przekonania $wiatopoglagdowe, warto$ciowania oraz podejécia metodologiczne,
ktore determinuja obraz rzeczywistosci™®. W kwestii aksjologii, lezacej u podstaw koncepcji
zrOwnowazonego rozwoju, nalezy zada¢ podstawowe pytanie o rodzaj tej aksjologii oraz
rodzaj wartosci ja konstytuujacych. Na pytanie to nalezy odpowiedzie¢, ze nie ma jednej
aksjologii lezacej u podstaw zréwnowazonego rozwoju, podobnie jak nie ma jednej filozofii
zrbwnowazonego rozwoju. Sprobujmy zatem wyeksplikowaé¢ podstawowe zatozenia
filozoficzne lezace u podstaw omawianej koncepcji, ktore sg wspodlne dla réznych ujec.

Autor niniejszych stow podziela przekonanie, ze filozofia jest jednym z najwazniejszych
czynnikéw, ktore uksztaltowaly nasza europejska kulture. Jesli zgodzimy si¢ z ta teza,
wowczas jesteSmy takze sklonni uznaé, ze podstawowe pojecia, ktorych uzywamy do opisu
Swiata majg takze filozoficzny rodowdd. To w dzietach wielkich filozofow odnajdujemy idee,
koncepcje, $wiatopoglady, wartosci oraz zasady metodologiczne, ktérych uzywamy do opisu
réznego typu zjawisk w otaczajacej nas rzeczywistosci. Odnosi si¢ to rowniez do
zrbwnowazonego rozwoju. W debatach na temat zrOwnowazonego rozwoju przewijaja si¢
roézne pojecia, teorie, zatozenia o charakterze filozoficznym.

Jeden z polskich filozofow zajmujacych si¢ aksjologia zroéwnowazonego rozwoju —
Wilodzimierz Tyburski wraz z Piotrem Domerackim charakteryzuja ja w nastepujacych
stowach: ,,Aksjologia zrownowazonego rozwoju proponuje zestaw uniwersalnych wartosci
takich jak: zycie, zdrowie, sprawiedliwos¢, ktore maja te zalete, ze gotow je zaakceptowac
kazdy cztowiek 1 dlatego mozna wokot nich zjednoczy¢ ludzi w skali globu”lo. Innymi stowy,
aksjologia zréwnowazonego rozwoju opiera si¢ na uniwersalnych — og6lnoludzkich
warto$ciach. Czlowiek w ramach dziatan o charakterze: gospodarczym, ekologicznym
i spotecznym stara si¢ realizowaé te wartosci i, je$li zajdzie taka potrzeba, chronié¢ je.
Dziatania te przenosza aksjologi¢ zrownowazonego rozwoju w sfer¢ praktyki. Wartosci
w nich realizowane i, jesli zachodzi taka potrzeba, chronione wyznaczaja kierunek dziatan
I w tym sensie stanowig podstawe omawianej koncepcji. Innymi stowy, dzialania
nieodwolujace si¢ do wspomnianych wartosci, nawet podejmowane pod szyldem zréwno-
wazonego rozwoju, nie sa nimi faktycznie. Zycie jako takie, a w szczegdlnosci Zycie
i zdrowie cztowieka uznaje si¢ za warto$ci najwyzsze, chociaz nie absolutne™. Srodowisko

spoleczno-przyrodnicze uznaje si¢ za dobro wspolne oraz warto$§¢ podstawowg zardwno

® Papuzinski A.: Aksjologia..., op.cit., s. 7.

1 Domeracki P., Tyburski W.: Podstawy edukacji i ksztaltowania $wiadomosci spolecznej w duchu
zrownowazonego rozwoju, [w:] Tyburski W. (red.): Zasady ksztaltowania postaw sprzyjajacych wdrazaniu
zrownowazonego rozwoju. Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Torun 2011, s. 233-281.

! Jak zauwaza Marek Tanski dopiero w konteksécie dziatan opartych na warto$ciach zwigzanych z zachowaniem
zycia i zdobywaniem wiedzy, w tym samowiedzy, mozna méwi¢ 0 etyce zrdéwnowazonego rozwoju.
Zob. Tanski M.: Cztowiek transgresyjny w ujeciu Jozefa Kozieleckiego a problematyka zrownowazonego
rozwoju. ,,Problemy Ekorozwoju (Problems of Sustainable Development)”, vol. 10, nr 1, Polska Akademia
Nauk. Komitet Cztowiek i Srodowisko, Lublin 2015, s. 64.
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obecnych, jak i przysztych pokolen. Interesujgce, ze wielu uczonych nie rozdziela srodowisk
naturalnego od spotecznego. U podstaw tego sposobu myslenia lezy zalozenie natury
ontologicznej o bycie ludzkim jako zakorzenionym w dwoch §wiatach: natury oraz kultury.

Leszek Gawor nawigzujac do koncepcji W. Tyburskiego dzieli warto$ci na rudymentarne
(wyjsciowe), teleologiczne o charakterze autotelicznym, wazne dla wszelkich form zycia oraz
instrumentalne, stuzace jako $rodki do osiagnigcia zalozonych celow. Lacznie wspomniany
autor wymienia dziewi¢¢ wartosci istotnych dla zrownowazonego rozwoju. Wartosci
rudymentarne to wolno$¢ i pacyfizm; teleologiczne to godno$¢, egalitaryzm, zycie oraz
sprawiedliwo$¢. Do warto$ci instrumentalnych naleza odpowiedzialno$¢, umiar oraz
wspolnotowosé (zarbwno wewnatrz-, jak i miedzygatunkowa)'?. Jest to oczywiscie,
jakkolwiek interesujaca, jedna z wielu mozliwych typologii wartosci lezacych u podstaw
omawianej tytulowej koncepcji.

Niektorzy autorzy uwazaja, ze nalezy wprowadzi¢ dwa typy wartodci: idealne
(konstytutywne) oraz praktyczne. Do tych pierwszych nalezatoby zaliczy¢ warto$ci
rudymentarne, natomiast do praktycznych — autoteliczne i instrumentalne. Wynika to
z przekonania, ze wartosci praktyczne bez idealnych cechowataby zupelna dowolnosé,
natomiast idealne bez praktycznych bylyby wyalienowane z rzeczywistoécilg. Autorowi tego
tekstu wydaje si¢, ze rozrdznienie takie nie jest konieczne, poniewaz stopniowanie wartosci
ze wzgledu na kryterium ,,praktyczno$ci” nie jest trafne. Wartosci rzeczywiscie moga naleze¢
do roznych poziomoéw, lecz kryterium podziatu stanowig relacje pomiedzy samymi
wartosciami. Innymi stowy, istniejg wartosci nizsze i wyzsze, lecz nie ze wzgledu na
konkretng sfere bytowa, do ktorej je stosujemy, lecz wytacznie z powodu ich uposazenia
jako$ciowego.

Podstawowym zatozeniem metafizycznym lezagcym u podstaw filozofii zrownowazonego
rozwoju jest realizm. Przejawia si¢ on w przekonaniu, ze zardéwno rzeczywisto$¢
przyrodnicza, jak i spoleczna sa w swoim istnieniu niezalezne od jakiejkolwiek swiadomosci.
Druga przestanka jest monizm naturalistyczny. Zgodnie z tym stanowiskiem byt spoleczny
(socjosfera) oraz przyroda (biosfera) stanowig jedno$¢. Wyrazajac si¢ Scislej, Swiat spoleczny
jest czeScia natury. Czlowiek jest traktowany w ujeciu monistycznym jako element natury.
Przestanka antropologiczng jest teza gloszaca racjonalno$¢ istoty ludzkiej. Racjonalnos¢ ta
przejawia si¢ w dazeniu cztowieka do poznawania $wiata za pomoca metod naukowych
i opanowywaniu przyrody. Jednak racjonalno$¢ narzuca czlowiekowi imperatyw

doskonalenia si¢ moralnego. Wzorzec racjonalnosci naktadajacy na cztowieka zobowigzania

12 7ob. Gawor J.: Filozofia zréwnowazonego rozwoju — preliminaria. ,,Problemy ekorozwoju (Problems of
Sustainable Development)”, vol. 5, nr 2, Polska Akademia Nauk. Komitet Cztowiek i Srodowisko, Lublin
2010, s. 69-76.

B3 papuzinski A.: Aksjologia..., op.cit., s. 10.
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moralne pochodzi w naszej kulturze od greckiego filozofa Sokratesa. Izydora Dambska
w swoim Zarysie historii filozofii greckiej pisata o nim: ,,Raz na setki lat pojawiajg si¢ wsrod
ludzkich spoteczenstw jednostki niezwyklej miary. Ludzie ci za zycia uwielbiani przez
jednych, nienawidzeni przez drugich, stwarzaja wlasny $wiat mysli, po $mierci zasiggiem
swych wplywow wybiegaja daleko w przyszto$¢, staja si¢ niesmiertelni. Typy wielkich
nauczycieli ludzkos$ci. Nalezy do nich niewatpliwie Sokrates. (...) Wierzyl w potege rozumu
ludzkiego, a poszukiwanie prawdy, zwlaszcza w zakresie zagadnien etycznych, tudziez walke
z ukrytymi pod pozorami madro$ci ignorancja i niejasnoscig mysli uwazat za cel swego

»14 Jak zauwaza A. Papuzinski, z powyzszych przestanek wynikaja dla filozofii

zycia
zrbwnowazonego rozwoju trzy wazne konsekwencje. ,,Pierwsza méwi o tym, ze moralnos¢
jest wystarczajaca ostong przed negatywnymi skutkami technicznych zastosowan osiggnigc
naukowych. Druga, ze czlowiek jest istota samokrytyczna, dzigki umiejetnosci zwrotnej
oceny skutkéw wlasnego postepowania uzdolniong do korekty stawianych sobie celow
i metod ich osiggania. Trzecia, ze do wlasciwosci cztlowieka nalezy zdolno$¢ przezwycigzania

. , . . . . 15
wlasnych ograniczen biologicznych w procesie tworzenia kultury”™.

Podsumowujac
omawiany watek mozemy stwierdzi¢, ze w zarysowanej perspektywie zarowno $wiat
specyficznie ludzki — kultura — nadbudowany na rzeczywisto$ci przyrodniczej, w réznych
jego wymiarach (m.in. techniki stanowigcej narzedzie oddziatywania na przyrodg), jak i sfera
moralno$ci s3 emanacja intelektu. Racjonalno$¢ takze nakazuje otoczy¢ nalezyta troska
biosfere, gdyz socjosfera jest przeciez od niej kauzalnie zalezna. Filozofia zrownowazonego
rozwoju zdaje si¢ zatem stanowi¢ naturalng konsekwencj¢ nakazow ludzkiej racjonalnosci
i moralnosci'®. Za najwazniejszg jej przestank¢ uzna¢ nalezy chyba przekonanie
o obiektywnym zakorzenieniu bytu czlowieka w otaczajacej, istniejacej w sposob obiektywny
rzeczywistosci. Przestanka ta jest tak wazna, poniewaz to ona kieruje uwage cztowieka na
myslenie w kategoriach odpowiedzialno$ci za calg biosfer¢. W obliczu sytuacji konfliktu
pomiedzy celami ekonomicznymi, spotecznymi i ekologicznymi rozstrzygajacym kryterium
staje si¢ stan ekosystemu.

Zastanowmy si¢ czy mozliwe jest wskazanie jakiejs perspektywy wykraczajacej poza
mozliwe roznego typu partykularne filozofie zréwnowazonego rozwoju — perspektywy
metafilozoficznej. W jakim$ zakresie staraliSmy si¢ odpowiedzie¢ na to pytanie powyzej

wskazujac na podstawowe przestanki natury metafizycznej, aksjologicznej i antropologicznej,

Y Dambska I.: Zarys historii filozofii greckiej. Daimonion, Lublin 1993, s. 61-62.

> papuzinski A.: Aksjologia..., op.cit., s. 13.

16 Autor zdaje sobie naturalnie sprawe z jednostronnosci zaprezentowanego ujecia. Czlowiek wszak nie jest
istotg czysto racjonalng, jednowymiarows. Natura ludzka kierowana jest takze przez inne motywy, jak
namig¢tno$ci, popedy, emocje. Watku tego jednak nie rozwija w tym tek$cie, zarowno z powodu ograniczen
podyktowanych objetosciag artykutu, jak i z faktu, ze watek, nazwijmy go romantycznym, jest w omawianej
koncepcji marginalizowany.
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fundujace rozne filozofie zwigzane z omawiang koncepcja. Dla roéznych dyskurséw
filozoficznych zrownowazonego rozwoju wspolna jest refleksja o charakterze aksjo-
logicznym, dotyczaca jakosci zycia. Nieodzownym elementem tej refleksji jest takze
problematyka z zakresu filozofii prawa i etyki, dotyczaca praw przysztych pokolen oraz
zagadnienie sprawiedliwosci miedzypokoleniowej. Filozofia zrownowazonego rozwoju nie
moze poming¢ historiozoficznych rozwazan nad kategorig postepu, jego warto$ci, wartosci
cywilizacji jako takiej, idei rozwoju 1 wzrostu. Wazna jest rowniez dyskusja na temat roli
spoteczenstwa obywatelskiego w realizacji idei zrbwnowazonego rozwoju czy dziatan, ktore

powinny by¢ podjete w warunkach globalizacji.
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Abstract

The concept of sustainable development is the subject of many analyzes of scientists
representing various disciplines of knowledge. It has become a fundamental concept within
biology, geography and environmental protection. It is also used with increasing frequency in
the social sciences. Sustainable development can be defined as development that meets the
needs of the present generations without compromising the ability of future generations to
meet their own needs. In the presented article the author is seeking the philosophical
assumptions underlying the concept of sustainable development. It turns out that at the
foundations of the philosophy of sustainable development lie metaphysical, axiological and
anthropological premises.



