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OCENA STOPNIA BEZPIECZENSTWA W ASPEKCIE
STATYSTYKI ZDARZEN ZA LATA 2007-2012.
MIEJSCOWE ZAGROZENIA

Assessment of Safety Level in Aspect of 2007-2012 Statistic.
Local Emergencies

Streszczenie

Pozary, miejscowe zagrozenia i alarmy fatszywe to podstawowa klasyfikacja zdarzen rejestrowanych przez dyzurnych
Stanowisk Kierowania Komendantow Powiatowych (Miejskich) Panstwowej Strazy Pozarnej (PSP). Autorzy
przeprowadzaja analizg rozkladu wybranych cech miejscowych zagrozen zarejestrowanych w Informacjach ze zdarzen
PSP za lata 2007-2012. Analizie i ocenie poddawane sa w szczegolnosci: ogolna liczba zdarzen, ranni i ofiary $miertelne.
Dane analizowane sa na poziomie kraju w rozbiciu na klasy obiektéw: uzytecznosci publicznej, mieszkalne, produkcyjne,
magazynowe, $rodki transportu, lasy, uprawy i rolnictwo oraz pozostate. Na podstawie wynikow badan statystycznych
opracowano roczne wskazniki rannych i ofiar $§miertelnych oraz szescioletnie wskazniki czgsto$ci wystgpowania
zdarzen, rannych i ofiar $miertelnych, w rozbiciu na powyzsze kategorie. Dla klas obiektow charakteryzujacych sig
najwigkszymi wartosciami wspotczynnikow przeprowadzono analiz¢ i oceng rozktadu wartosci wspotczynnikow
w funkcji poszczegolnych lat, jak rowniez opisano trendy rozwojowe. W artykule przeprowadzono ogolna oceng poziomu
bezpieczenstwa, polegajaca na wskazaniu obszaréw, w ktorych koncentracja warto$ci wskaznikow jest najwigksza.
Wyniki badan wskazuja, ze miejscowe zagrozenia pojawiaja si¢ najczesciej w klasie innych obiektow (39%), obiektow
mieszkalnych (31%) i $rodkach transportu (20%). Notuje si¢ dla nich wskazniki §miertelnosci odpowiednio na poziomie
25%, 22%, 49% oraz wskazniki rannych 4%, 8%, 86%. Zauwazono, ze dla obiektow mieszkalnych notuje si¢ staty
wzrost warto§ci wspotczynnikéw rannych i ofiar §miertelnych, podczas gdy w transporcie tendencja jest odwrotna.
W opracowaniu scharakteryzowano doktadniej podkategori¢ zdarzen generujacych najwigksza liczbg interwencji, jak
réwniez opisano dominujace rodzaje interwencji PSP.

Summary

Fires, local emergencies and false alarms are the main events® classes registered by dispatchers of the Polish State Fire
Service Command Control Rooms. Statistical analysis of local emergencies factors was conducted on data from the State
Fire Service Reports, covering the period 2007-2012. The statistical research was carried out on the state level. Firstly,
the authors examined general number of local emergencies and casualties (injured, fatalities). Secondly, the number
of local emergencies and casualties in object classes as public utilities, housing, production companies, warchouses, means
of transport, forests, agriculture and others was analyzed and assessed. Based on the results of statistical indicators, annual
injuries and fatalities as well as six-year local emergency frequency coefficients were calculated. The article presents
overall assessment of safety level involving indication of the areas, where the concentration of frequency distribution
coefficient the highest is. The object classes with the highest coefficient values between 2007 and 2012 are analysed
and evaluated. The selected conclusions show that local emergencies appear the most often in the other object class
(39%), housing (31%), means of transport (20%). Local emergencies injured coefficients are adequately on the level 25%,
22%, 49%, whereas local emergencies fatalities coefficients achieve 4%, 8%, 86%. It is noticed that when the coefficient
values for means of transport are on the decline, the coefficient values for housing are on the rise. Additionally, the article
describes subcategories which generate the highest number of interventions as well as dominant types of intervention
conducted by the State Fire Service.

' Komenda Gtéwna Panstwowej Strazy Pozarnej, ul. Podchorazych 38, 00-463 Warszawa, Polska; rmazur@kgpsp.gov.pl;
merytoryczny wklad pracy — 80%; National Headquarters of the State Fire Service, Poland; percentage contribution - 80%
2 Komenda Glowna Panstwowej Strazy Pozarnej, ul. Podchorazych 38, 00-463 Warszawa, Polska; merytoryczny wktad
pracy — 20%; National Headquarters of the State Fire Service, Poland; percentage contribution - 20%
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1. Wstep
W roku jubileuszowym 20-lecia funkcjonowa-
nia Panstwowej Strazy Pozarnej (PSP) zrodzit sig
pomyst zbadania zmian w zakresie liczby pozarow,
miejscowych zagrozen oraz poszkodowanych, ja-
kich niosa za soba. W drodze badan statystycznych
autorzy szukali odpowiedzi na pytania: Jak ksztal-
tuje si¢ ogodlna liczba zdarzen? Jak przedstawia sig
czestos¢ wystepowania zdarzen w funkcji obiektéw
uzytecznosci publicznej, mieszkalnych, produkcyj-
nych i innych? Czy zauwazalne sa tendencje zmian?
Na jakie klasy obiektow, z punktu widzenia wyso-
kich wskaznikéw wypadkowosci, nalezy zwrdcic
szczegolna uwage?
Droga do realizacji wyzej zatozonych celow
byta analiza statystyczna Informacji ze zdarzen PSP.
Opracowanie jest druga z cyklu 4 publikacji nt. Oce-
ny stopnia bezpieczenstwa w aspekcie statystyk zda-
rzen PSP, w sktad ktérych wchodza:
® cze$¢ | — pozary (statystyka zdarzen za lata 2007-
2012) [1],

e cze$¢ I — miejscowe zagrozenia (statystyka zda-
rzen za lata 2007-2012),

® cze$¢ IIl — czasowo-przestrzenna charakterysty-
ka zagrozen pozarowych w srodowisku systemow
informacji przestrzennej (GIS), na przykladzie
m.st. Warszawa (statystyka zdarzen za lata 2000-
2012),

® cze$¢ IV — analiza statystyczna przypuszczalnych
przyczyn pozaroéw w skali kraju i miasta (statysty-
ka zdarzen za lata 2000-2012).

Najwazniejsze wnioski plynace z pierwszej czg-
$ci badan to blisko 89% pozaréw pojawiajacych si¢
klasach innych obiektow (50%), uprawach, rolnic-
twie (22%), obiektach mieszkalnych (17%). Licz-
ba pozarow generowana jest gtownie przez poza-
ry $mietnikow, zsypow, wysypisk $mieci, pobo-
czy drog i szlakow komunikacyjnych (inne obiek-
ty), traw na nieuzytkowanych powierzchniach rol-
niczych, takach, rzyskach (uprawy, rolnictwo) oraz
obiektow mieszkalnych jedno- i wielorodzinnych
(mieszkalne). Najwigksze wskazniki wypadkowosci
notowane sa w mieszkalnictwie z rannymi na pozio-
mie 75%, i $miertelnymi — 80% [1].

Celem niniejszego opracowania jest udzielenie
odpowiedzi na powyzsze pytania w odniesieniu do
kategorii zdarzen — miejscowe zagrozenia (MZ).
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2. Analiza literatury

Rozporzadzenie o Krajowym Systemie Ratow-
niczo-Gasniczym (KSRG) [2], jak rowniez przepisy
uszczegotawiajace — Zasady ewidencjonowania zda-
rzen w zmodernizowanym Systemie Wspomagania
Decyzji-ST (,,Zasady”) [3] — okreslaja trzy kategorie
zdarzen rejestrowanych przez Stanowiska Kierowa-
nia PSP (SK PSP). Naleza do nich: pozar, miejsco-
we zagrozenie (MZ) i alarm falszywy (AF). Intere-
sujacym aspektem jest brak spojnego prawa europej-
skiego w zakresie definicji poje¢, jak rowniez zasad
kwalifikacji zdarzen przez SK PSP, czy Centra Po-
wiadamiania Ratunkowego.

I tak na przyktad w materiale statystycznym The
Swedish Civil Contingencies Agency [4] podstawo-
wa kwalifikacja zdarzen obejmuje:
® AF zwiazany z pozarami, generowany przez po-

zarowe/gazowe techniczne systemy zabezpieczen
(ang. False Fire Call — apparatus),

® AF zwiazany z pozarami w dobrej/zlej wierze, ge-
nerowany przez osoby postronne (ang. False Fire
Call — good intent/malicious),

o AF w dobrej/ztej wierze, zwiazany z dzialaniami
ratowniczymi (ang. False Rescue Call — good in-
tent/malicious),

® pozary obiektoéw budowalnych (ang. Building Fi-
re)’;

® pozary inne niz pozary obiektow budowlanych
(ang. Non-Building Fire)*,

e wypadki w komunikacji (ang. Traffic Accident),

® cmisja substancji niebezpiecznych (ang. Emission
of Dangerous Substance),

® utonigcia (ang. Drowning),

® inne dziatania ratownicze (ang. Other Rescue).

W Wielkiej Brytanii klasyfikacja zdarzen przed-
stawia si¢ nieco odmiennie. Departament ds. Spo-
fecznych i Lokalnych Organow Wtadzy — Wydziat
Stuzb Ratowniczych, opublikowatl instrukcj¢ do sys-
temu IRC (ang. Incident Recording System). Archi-
tektura systemu umozliwia pozyskiwanie, edycje
i analiz¢ danych statystycznych z dziatan Stuzb Ra-

3 Pozary obiektow budowlanych obejmuja pozary do-
moéw, obiektéw uzytecznosci publicznej, przemystowych,
innych konstrukcji, jak wielopoziomowe parking, tunele
oraz budynki w trakcie budowy [4].

* Pozary obiektow niemieszkalnych uwzgledniaja pozary
lasow i terenow zalesionych, upraw rolniczych i roslinno-
$ci, pozary pojazdow drogowych, $mieci, pojemnikow [4].
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towniczych (ang. Fire and Rescue Service) za pomo-
ca przegladarki internetowej [5]. Zgodnie z wytycz-
nymi, klasyfikacja zdarzen systemu obejmuje [6]:

® pozary (ang. Fire Incidents),

o AF (ang. False Alarms),

— AF zlosliwe (ang. Malicious False Alarms),

— AF w dobrej wierze (ang. Good Intent False
Alarms),

— AF z pozarowych instalacji alarmowych (ang.
False Alarm due to Apparatus),

— AF w dobrej wierze, do specjalistycznych
ustug ratowniczych (ang. Special Service False
Alarm Good Intent),

® specjalistyczne ustugi ratownicze (ang. Special
Service Incidents).

Kategoria pozarow dodatkowo uwzglednia po-
zary pierwszorzedne® (ang. Primary) oraz drugo-
rzedne® (ang. Secondary). Do specjalistycznych
ushug ratowniczych kwalifikowane sa lokalne zagro-
zenia (ang. Local Emergencies) takie jak wypadki,
ratowanie ludzi, duze katastrofy, domowe zdarzenia
(ang. Domestic Incidents), wycieki wody, uwalnia-
nie uwigzionych ludzi. Od tego typu zdarzen moga
by¢ pobierane optaty [6].

Znaczenie MZ w Polsce po czgsci zblizone jest
do kategorii specjalistycznych ustug ratowniczych
w Wielkiej Brytanii oraz wypadkow w komunika-
cji, innych dziatan ratowniczych w Szwecji. MZ ma
swoje uzasadnienie w polskim prawie ustawodaw-
czym, w tym ustawie o Ochronie Przeciwpozarowej
[7] oraz Prawie Budowlanym [8] (funkcja uzupet-
niajaca). Oznacza zdarzenie niebgdace pozarem ani
kleska zywiotlowa wynikajace z rozwoju cywiliza-
cyjnego, naturalnych praw przyrody, stanowiace za-
grozenie dla zycia, zdrowia, mienia lub $rodowiska.
Zapobiezenie lub usunigcie zdarzenia nie wymaga
zastosowania nadzwyczajnych srodkow [7].

Definicja MZ wydaje si¢ mato precyzyjna, po-
wodujac niejednokrotnie problemy w zakresie kwa-
lifikacji zdarzen. Przyktadem sa: od$niezanie drog
i obiektow uzytecznosci publicznej, usuwanie sopli
i nawisow $nieznych, czy owadow btonkoskrzydtych.
Po przeprowadzeniu krotkiej analizy prawnej [9]
wynika, ze tego typu zdarzenia nie maja charakteru
zdarzef nagtych, zas obowiazki w zakresie utrzyma-
nia obiektow spoczywaja na wlascicielu, uzytkowni-
ku, czy zarzadcy obiektu, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem oddzialywania czynnikow zewngtrznych ta-

5 Zalicza si¢ do nich pozary budynkéw, pojazdow, in-
nych konstrukcji, jak réwniez te pozary, gdzie pojawily
si¢ ofiary, a dzialania ratownicze prowadzone byly przez
5 1 wigcej zastepow [6].

¢ Uwzglednia si¢ tu pozary nie ujete w klasie Primary, nie
bedace pozarami kominowymi obiektéw mieszkalnych,
nie zawierajace poszkodowanych i prowadzone przez
cztery lub mniej zastepow [6].
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kich jak wytadowania atmosferyczne, wstrzasy sej-
smiczne, silne wiatry, intensywne opady atmosfe-
ryczne, osuwiska ziemi, itp. [8]. Bardzo istotny dla
dzialan podejmowanych przez stuzby ratownicze
jest przepis art. 69 ustawy prawo budowlane, odno-
szacy si¢ do sytuacji dzialan niezwlocznych. W ra-
zie koniecznos$ci niezwlocznego podjecia dziatan
majacych na celu usunigcie zagrozenia dla ludzi lub
mienia wlasciwy organ zapewni, na koszt wlascicie-
la lub zarzadcy obiektu budowlanego, zastosowanie
niezbednych $rodkéw zabezpieczajacych [8]. Do ich
zastosowania upowaznione sg Policja i PSP.

3. Metodologia badan

Badania podzielono na dwie czgsci. W pierwszej
skoncentrowano si¢ na analizie statystycznej ogol-
nej liczby MZ (Ryec. 1) oraz 0s6b poszkodowanych,
podzielonych na rannych i ofiary $miertelne (Ryc. 2,
Ryc. 3, Ryc. 4). Poprzez liczbe rannych i ofiar $mier-
telnych przyjeto sume poszkodowanych ratownikow
i innych os6b zarejestrowanych zgodnie z Instruk-
cja w sprawie zasad sporzqdzania i obiegu doku-
mentacji zdarzen’ [12] oraz ,,Zasadami” [3]. Zgod-
nie z nimi liczbg i stan poszkodowanych okresla si¢
od momentu rozpoczgcia do momentu zakonczenia
dziatan ratowniczo-gas$niczych prowadzonych przez
podmioty KSRG Iub jednostki ochrony przeciwpo-
zarowej (JOP):.

W drugiej cze$ci skupiono si¢ na analizie czgsto-
sci wystgpowania MZ (Ryc. 5, Ryc. 6), poszkodo-
wanych (Ryc. 7, Ryc. 8) w rozbiciu na obiekty uzy-
tecznosci publicznej, mieszkalne, produkcyjne, ma-
gazynowe, $rodki transportu, lasy, uprawy i rolnic-
two, inne obiekty.

Badania przeprowadzono na podstawie ,ra-
portow” Komendy Gtoéwnej PSP (KG PSP) za lata
2007-2012 wygenerowanych w SWD-ST [10, 11].
Badania rozpoczgto od obliczenia rocznej liczby MZ
i poszkodowanych, a nast¢pnie oszacowano odpo-
wiadajace im wspotczynniki. Wspotczynniki otrzy-
mano jako iloraz liczby rannych (ofiar $miertel-
nych), przypadajacych na liczbe¢ MZ, powigkszo-
nych o wspotczynnik 103 (1., 2.). Zestawienie war-

7 W latach 2007-2011 Informacja ze zdarzenia PSP spo-
rzadzana byta zgodnie z zapisami Instrukcji w sprawie za-
sad sporzqdzania i obiegu dokumentacji zdarzen, bgdacej
zalacznikiem do rozporzadzenia [12]. Od 2012 roku za-
stapiono ja ,,Zasadami” [3].

8 Zgodnie z art. 15 ustawy o ochronie przeciwpozarowej
[15] JOP sa: jednostki organizacyjne PSP, jednostki or-
ganizacyjne Wojskowej Ochrony Przeciwpozarowej, Za-
kladowa Straz Pozarna, Zakladowa Stuzba Ratownicza,
Gminna Zawodowa Straz Pozarna, Powiatowa (Miejska)
Zawodowa Straz Pozarna, Terenowa Stuzba Ratownicza,
Ochotnicza Straz Pozarna, Zwiazek Ochotniczych Strazy
Pozarnych, inne jednostki ratownicze.
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tosci wspotczynnikow w funkcji poszczegodlnych lat
przedstawiaja ryciny 3, 4.

W kolejnym kroku obliczono wspotczynniki
czgstosci MZ (0, ) dla poszczegolnych klas obiek-
tow. Wspotczynnik obliczono jako iloraz liczby zda-
rzen zarejestrowanych w klasie obiektéw do ogolnej
liczby MZ w roku (3.). Miara wspotczynnika miesci
si¢ w granicach 0+1, wskazujac, w jakich obszarach
i z jaka czestotliwoscia zdarzenia pojawiaty si¢ naj-
czesciej. Tym samym definiuje obszary o najwigk-
szym stopniu zagrozenia. Na podstawie rocznych
warto$ci indeksé6w obliczono $rednie szescioletnie
wskazniki®,,, (Ryc. 5). Dodatkowo przedstawio-
no rozktad wartosci wspotczynnika dla wyrdzniaja-
cych sig klas obiektow (Ryc. 6).

2 1.
SMZ
WSMZ = M7 %10’
2 2.
MZ
®MZ = .

> M.
3.

W,y — Wspotczynnik rannych w MZ,
RMZ - liczba rannych w MZ,
> MZ — ogdlna liczba MZ,
W,,,, — wspolczynnik ofiar Smiertelnych MZ,
SMZ — liczba ofiar $miertelnych MZ,
0,,, — wspbtezynnik czgstosci MZ,
MZ - liczba MZ n-tej klasy obiektow,
n — klasa obiektéw uzytecznosci publicznej,
mieszkalnych, produkcyjnych, magazynowych,
srodkow transportu, lasow (prywatnych,

panstwowych), upraw i rolnictwa, pozostatych
obiektow.

W analogiczny sposob obliczono wspoétczynnik
czgstosci rannych W, (4.) 1 ofiar Smiertelnych ¥, ,
(5.), odpowiednio jako iloraz liczby rannych (ofiar
$miertelnych) w klasie obiektow do ogolnej licz-
by rannych (ofiar $miertelnych). Podobnie jak dla
wspotczynnika ® wartosci ¥ mieszcza si¢ w grani-
cach 0+1, okreslajac obszary o najwigkszym stop-
niu wypadkowosci. Usrednione za okres szesciu lat
wartosci wspotezynnikow ¥, i ¥~ przedstawiaja
ryciny 7, 8. Dodatkowo przedstawiono rozktad war-
tosci wspotczynnikow ¥ w funkcji poszczegolnych lat
dla wyrozniajacych sig klas obiektow (Ryc. 9, Ryc. 10).

RMZ

n

77
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v SMZ,
SMZ z SMZ 5

RMZ_— liczba rannych w MZ n-tej klasy obiektow,
> RMZ — ogo6lna liczba rannych w MZ,

SMZ_ — liczba ofiar $miertelnych w MZ n-tej klasy
obiektow,

> SMZ — ogolna liczba ofiar $miertelnych w MZ,

n — jak w opisie roOwnania 1.

4. Rezultaty i dyskusja

Liczba MZ na przestrzeni 20072012 ksztattu-
je si¢ w przedziale 236,7-355,5 tys. Lata 2007-2009
to okres, w ktorym S$rednia liczba zdarzen ksztattuje
si¢ na poziomie 277,6 tys. W 2010 r. zauwazono 28-
proc. wzrost w stosunku do $redniej z okresu 2007—
2009. Wzrost ten spowodowany jest przede wszyst-
kim interwencjami JOP podczas powodzi.

100000

er)

3000040

B | H ;. | P (Fires)
B | BERSERR . REER
3 BMZ (Local
emergencies)

100000

Liczha mdarzen (Kvent's rummb

I
2003

_
2007

Rye. 1. Liczba pozaréw i MZ w latach 2007-2012.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 1. Number of fires and local emergencies
for 2007-2012.

[R. Mazur based on Headquarters of The State Fire
Service (HofSFS) statistical data]

W kolejnych latach zauwaza si¢ spadek liczby
zdarzen. W roku 2012 odnotowano 33-proc. spadek
w stosunku do 2010 roku oraz 15-proc. w stosunku
do $redniej za lata 2007-2009. Okazuje sig, ze wraz
ze wzrostem liczby P spada liczba MZ (okres 2010-
2012). Mozna to ttumaczy¢ faktem, ze nasilajace si¢
opady deszczu zwigkszaja konieczno$¢ prowadzenia
dziatan przy usuwania skutkéw anomalii atmosfe-
rycznych, a tym samym zmniejszaja liczbg pozarow
nieuzytkowanych powierzchni rolniczych, tak, traw,
$mietnikdéw, wysypisk $mieci, stanowiacych najlicz-
niejsza grupg pozardéw [1].

MZ pociagaja za soba zdecydowanie wigksza
liczbg poszkodowanych niz pozary. Ich bezwzgled-
na liczba na przestrzeni lat ksztaltuje si¢ na pozio-
mie 35-51 tys. rannych (pozary 3-4,1 tys. [1]) oraz
3,5-4,9 tys. ofiar Smiertelnych (pozary 525-595 [1]),
charakteryzujac si¢ przy tym stala tendencja rosna-
ca (za wyjatkiem rannych w 2012). W 2012 roku na-
stapit 33-proc. wzrost rannych i 38-proc. ofiar §mier-
telnych w stosunku do roku 2007. Zauwaza sig, ze
w roku 2012 nastapit spadek liczby rannych. Moze
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by¢ to podyktowane zmiana zasad ewidencjono-
wania rannych w zdarzeniach w 2011 i 2012 roku
— w zwiazku z czym jako rannych uznaje si¢ oso-
by, w stosunku do ktorych prowadzono kwalifiko-
wang pierwszg pomoc oraz transport z miejsca zda-
rzenia do jednostek ochrony zdrowia. Nieco inaczej
ksztaltuja si¢ wzgledne wspdlczynniki poszkodowa-
nych W, . W, (poszkodowani odniesieni do licz-
by zdarzen) obliczone zgodnie z zaleznoscia (1., 2.).
GO000

20000 1T840 49205

43186

48567
10000 +

30000 8 Rannmi (Injured)
Smiestelni (Fatalities)
20000

Poszkadowari w ML
{Injured in local emergencies)

10000 + 2
1944 a0 2197 4292 4539 4543

0

2007 2008 2009 2010 2011 2012

Ryec. 2. Liczba rannych, ofiar Smiertelnych MZ w latach
2007-2012.

[R. Mazur w oparciu o dane statystyczne KGPSP]
Fig. 2. Number of injured and fatalities in local
emergencies for 2007-2012.

[R. Mazur based on HofSFS statistical data]

Maja one stala tendencje rosnaca, co ozna-
cza, ze liczba poszkodowanych odniesiona do licz-
by MZ stale rosnie. Rosnace warto$ci wspotczynni-
kow W, .. W, wykazuja przy tym duza dynamike
zmian zobrazowang za pomoca wskaznikow AW,
AW, Ich rozklad, otrzymany jako iloraz réznicy
wartosci W, (W, ) roku nastepnego do poprzed-
niego, odniesiony do roku poprzedniego wraz z licz-
ba rannych, ofiar $miertelnych, W, W,  obrazu-
je Tabela 1.

Ogolnie na przestrzeni lat nastgpuje duza zmia-
na wartosci wskaznika. Wzgledny wspotczynnik
rannych w 2012 roku zwigkszyt si¢ o blisko 55%
(w stosunku do 2007), zas dla ofiar $Smiertelnych o
okoto 60%. Oznacza to, ze wzglgdne warto$ci poszko-
dowanych w analizowanym okresie sg blisko 50%
wigksze od odpowiadajacym im warto$ci bezwzgled-
nych. Ilustracja wartosci wskaznikow sa ryciny 3, 4.
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Ryc. 3 Wspotczynnik rannych MZ.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 3. Local emergencies injured coefficient.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]
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Ryec. 4. Wspoélczynnik ofiar $miertelnych MZ.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 4. Local emergencies fatalieties coefficient.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]

Liczby MZ i poszkodowanych ujgte w skali kra-
ju nie daja pelnego obrazu nt. obszaréw, w ktorych
wartosci rozkladow cech maja charakter dominuja-
cy. Dlatego tez przeprowadzono uzupehiajace ba-
dania majace na celu udzielenie odpowiedzi na pyta-
nie: Jak przedstawia sig czgstos¢ wystgpowania zda-
rzen i poszkodowanych w funkcji obiektow uzytecz-
nosci publicznej, mieszkalnych, produkcyjnych i in-
nych? W tym celu opracowano wspétezynniki @, ,
b ¥ odpowiednio wg zaleznosci (3.), (4.),

RMZ > SMZ

Tabela 1.

Dynamika zmian wspélczynnikéw rannych i ofiar Smiertelnych w MZ w latach 2007-2012 w skali

kraju. [Badania wlasne na podstawie danych statystycznych KGPSP]

Table 1.
Dynamics of local emergencies injured and fatalities coefficient calculated on the state level for 2007
and 2012. [Own research based on HofSFS statistical data]

2007 2008 2009 2010 2011 2012
Ranni 35162 43186 47649 49203 51152 46867
Smiertelni 3554 4101 4197 4292 4539 4893
W, 128,2 153,8 171,5 1384 190,7 197,9
W, 13,0 14,6 15,1 12,1 16,9 20,7
AW, 20,0% 11,5% -19,3% 37,8% 3,8% -
AW, 12,7% 3,4% -20,1% 40,1% 22,1% -
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(5.) Hustracja usrednionych za lata 2007-2012 war-
tosci wspotczynnikow sa ryciny 5, 7, 8.

Klasy obiektow, w ktorych najczesciej docho-
dzi do MZ, to inne obiekty (39%), mieszkalnictwo
(31%), $rodki transportu (20%) (Ryc. 5). Komplek-
sowy wykaz dziatéw znajdujacych si¢ w poszcze-
gblnych klasach zawiera rozporzadzenie w sprawie
szczegOtowych zasad organizacji KSRG [2]. Na ry-
cinie 6 zilustrowano jedynie wybrane dziaty generu-
jace najwigkszy odsetek interwencji. Wniosek ogol-
ny to ok. 77% zdarzen generowanych w klasie inne
obiekty (dzialy 809, 816), mieszkalnictwo (208,
209, 210) oraz srodki transportu (504).

Wysoka wartos¢ @,,, innych obiektow genero-
wana jest gtownie przez skutki anomalii pogodo-
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wych (zwisajace konary drzew, powalone drzewa
blokujace ciagi komunikacyjne, wypompowywanie
wody, od$niezanie), usuwanie plam oleju z jezdni,
usuwanie owadow btonkoskrzydtych (osy, szersze-
nie), zabezpieczanie ladowan Lotniczego Pogoto-
wia Ratunkowego. MZ w mieszkalnictwie to przede
wszystkim udzielanie pomocy Policji przy otwar-
ciu mieszkania, zabezpieczaniu interwencji w sto-
sunku do 0s6b niepelnosprawnych, uwalnianie oséb
zatrzasnigtych z mieszkan, wind, usuwanie skutkow
anomalii pogodowych takich jak wypompowywanie
wody z zalanych piwnic, garazy, interwencje zwia-
zane z podejrzeniem zatrucia tlenkiem wegla lub
obecnoscia innych gazow.

Oz 045 Olnne (Others)
040 f 03 SMieszkalne (Housing)
0.35 — m Transport { Transport means)
0.30 _ . s BUzvtecznosci publicznej (Public utilities)
0:2 5 _ BUprawy, rolnictwo (Agriculture)
0.20 _ 0.20 ® Produkcyine (Production companies)
0.15 EMagaz ynowe ( Warehouses)
- : ELasy (Forests)
0.10
0.05 +
0.00 -+ .

2007-2012

Rye. 5. Srednie warto$ci wspotczynnika czesto$é MZ za lata 2007-2012 wg kategorii obiektow.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 5. Mean of local emergencies frequency distribution coefficient for 2007-2012 divided into object classes.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]
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g 208. Jednorodzinne
(Detached house)

209, Wielorodzinne
(Multi family residential building)

®210. Budynki mieszkalne w rolnictwie
(Detached house in agriculture)
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(Roads - motor cars)

D809, Obiekty przyvrody naturalnej
(Wature natural objects)

816, Plyty manewrowe i pasy lotnisk
(Vehicle manoeuvre area, airstrips)

2819, Inne nietypowe obiekty
(Other abnormal objects)

Ryec. 6. Srednie warto$ci wspotczynnika czestos¢ MZ za lata 20072012 dla wybranych dziatow.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 6. Mean of local emergencies frequency distribution coefficient for 2007-2012 divided into division.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]
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Srodki transportu to w gléwnej mierze wypadki
w komunikacji drogowej, kolejowej i lotniczej. Po-
mijalnie niskie warto$ci notuje si¢ dla obiektow uzy-
tecznosci publicznej (7%), upraw i rolnictwa (2%),
produkcyjnych (1%), magazynowych i laséw (poni-
zej 1%).

Czy wysokie wspolczynniki czestosci wystepo-
wania zdarzen pociagaja za soba rownie wysoki od-
setek rannych? Stosunkowo wysokie wartosci @,
dla klasy innych obiektow i mieszkalnictwa daja
wzglednie niskie wartosci W, mieszczace si¢ od-
powiednio w granicach 8% i 4%. Pomijalnie niskie
wartosci W, zauwaza sig dla obiektow uzyteczno-
$ci publicznej, upraw i rolnictwa (1%) oraz produk-
cyjnych, magazynowych, lasow (ponizej 1%). Zde-
cydowanie najwigkszy odsetek, bo az 86% rannych,
notuje si¢ dla srodkow transportu (ryc. 7).

DOI:10.12845/bitp.31.3.2013.5

Nieco inaczej rozktadaja si¢ wartosci wspol-
czynnika ¥, . Nie zauwaza sig az tak duzego, jak
w przypadku ¥, = rozrzutu wartoSci. Najwigk-
szy odsetek ofiar $§miertelnych niosa ze soba srodki
transportu (49%) generowane gtdownie podczas wy-
padkéw w komunikacji drogowej, lotniczej i kole-
jowej. Zadziwiajaco wysokie warto$ci zauwaza si¢
w innych obiektach (25%) i mieszkalnictwie (22%).
Wysokie warto$ci wspotczynnikow to w gltownej
mierze wspomniane wczesniej ofiary wiatrolomow
oraz ofiary zdarzen zwiazanych z pomoca Policji
przy otwarciu mieszkania (zgony osob samotnych),
czy ofiary zatrucia tlenkiem wegla. Podobnie jak dla
‘¥,,, Pomijalnie niskie wartosci ¥, , zarejestrowano
w klasach: uprawy, rolnictwo (2%), lasy (1%) oraz
produkcyjne, uzytecznosci publicznej, magazynowe
(ponizej 1%) (Ryc. 8).
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Ryc. 7. Srednie warto$ci wspotezynnika czesto$ci rannych w MZ za lata 2007-2012 wg kategorii obiektow.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 7. Mean of local emergencies injured frequency distribution coefficient for 2007-2012 divided into object classes.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]
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Ryc. 8. Srednie warto$ci wspotezynnika czestoéci ofiar émiertelnych w MZ za lata 2007-2012 wg kategorii obiektow.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 8. Mean of local emergencies fatalities frequency distribution coefficient for 2007-2012 divided into object classes.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]
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Ryec. 9. Wspolczynniki rannych MZ wybranych klas obiektow w funkc;ji lat.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]
Fig. 9. Local emergencies injured coefficient in selected object class per year.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]
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Ryec. 10. Wspotczynniki ofiar $miertelnych MZ wybranych klas obiektow w funkcji lat.
[R. Mazur na podstawie danych statystycznych KGPSP]

Fig. 10. Local emergencies fatalities coefficient in selected object class per year.
[R. Mazur based on HofSFS statistical data]

Transport ( Transport means)

Wyniki badan jednoznacznie wskazuja, ze po-
szkodowani wystepuja glownie w §rodkach transpor-
tu, mieszkalnictwie i innych obiektach. Czy zauwa-
zalne sa trendy zmian liczby poszkodowanych w po-
szczegolnych latach? Na rycinach 9, 10 zagregowa-
no wartosci ¥, ,, ¥, w funkcji kolejnych lat. Za-
uwazamy na nich wyrazny spadek poszkodowanych
w transporcie przy rosnacej liczbie rannych i $mier-
telnych w mieszkalnictwie. W przypadku transpor-
tu obliczono, ze w 2012 roku nastapit 12-proc. spa-
dek wartosci ¥, (z 0,91 do 0,8) oraz 42-proc.
spadek ¥, (z 0,61 do 0,35) w stosunku do roku
2007. Odwrotna sytuacj¢ zauwaza si¢ dla ,miesz-
kaniéwki”. Analogicznie odnotowano 290-proc.
wzrost wartosci ¥, , z 0,03 (1153 z 35162 rannych
wroku) do 0,13 (5987 z46867) oraz 257-proc. wzrost
¥, 20,1 (354 23554) do 0,36 (1741 z 4893). War-
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tosci wskaznikow dla innych obiektow sa pomijalnie
mate (Ryc. 9, 10).

5. Podsumowanie

Celem artykutu byto udzielenie odpowiedzi na
pytania dotyczace tendencji zmian liczby MZ, czg-
stosci ich wystgpowania, jak réwniez wspolczynni-
kéw wypadkowosci klas obiektow uzytecznos$ci pu-
blicznej, mieszkalnych, produkcyjnych, $rodkow
transportu, lasow, upraw i rolnictwa, innych na prze-
strzeni 2007-2012.

Wnhioski z analizy statystycznej wskazuja na ma-
lejaca w ostatnich trzech latach ilo$¢ zdarzen, pod-
czas gdy bezwzgledna liczba rannych i ofiar $mier-
telnych (nieodniesiona do liczby zdarzen) stale ro-
$nie (za wyjatkiem rannych w 2012). W 2012 roku
nastapit 33-proc. bezwzgledny wzrost rannych i 38-
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proc. ofiar $miertelnych w stosunku do roku 2007.
Zdecydowanie niekorzystniej przedstawiaja si¢
wzgledne wspoélczynniki rannych i ofiar $miertel-
nych (odniesione do liczby zdarzen). Na przestrzeni
2007-2012 zwigkszyty sig one o blisko 55% (ranni)
1 60% (ofiary $miertelne).

Blisko 89% MZ pojawia si¢ w klasach inne
obiekty (39%), mieszkalnictwo (31%), $rodki trans-
portu (20%). Ich liczba generowana jest gtownie
przez interwencje zwiazane z usuwaniem skutkoéw
anomalii pogodowych (wiatrotomy, intensywne opa-
dy deszczu), pomoca Policji (otwarcie mieszkania,
zabezpieczenie dziatan dot. niepemosprawnych),
uwalnianiem o0s6b z mieszkan, wind, podejrzeniem
zatrucia tlenkiem wegla oraz wypadkami w komuni-
kacji drogowej, kolejowej i lotniczej.

O ile czestos¢ wystgpowania zdarzen w srodkach
transportu plasuje si¢ dopiero na trzecim miejscu,
o tyle czgstos¢ pojawiania si¢ w nich ofiar $miertel-
nych osiaga blisko 50%, a rannych 87%. Oznacza to,
ze co druga ofiara $miertelna oraz blisko dziewigé
na dziesig¢ os6b rannych w MZ pojawia si¢ wlasnie
w $rodkach transportu. Niewielki udzial rannych
przypada na mieszkalnictwo (7%) i inne obiekty
(4%). Wysokie wskazniki §miertelnosci odnotowu-
je sig¢ rowniez w innych obiektach — 25% 1 miesz-
kalnictwie — 22%. Biorac pod uwagg fakt, ze liczba
i stan poszkodowanych zarejestrowanych w rapor-
tach PSP okreslane s3 od momentu przybycia pierw-
szej JOP do momentu zakonczenia dzialan JOP,
mozna domniemywac, ze z chwilg przyjgcia wspol-
nego migdzyresortowego mechanizmu kwalifikacji
poszkodowanych ich liczba zdecydowanie wzros-
nie.

Optymistyczny akcent to 12-proc. (ranni) i 42-
proc. (ofiary $miertelne) spadek wzglednego wspot-
czynnika rannych (liczba rannych klasy obiektéw
odniesiona do ogdlnej liczby rannych) w srodkach
transportu (2012 w stosunku do 2007). Odwrotna sy-
tuacje zauwaza si¢ dla obiektow mieszkalnych. Ana-
logicznie odnotowano 290-proc. (ranni) i 257-proc.
(ofiary $miertelne) wzrost wartosci wspotczynni-
ka. Niepokojacy wzrost poszkodowanych sktania
do przeprowadzenia bardziej szczegdtowych badan.
Dziatania prowadzone przez shuzby ratownicze nie
sa powtarzalne, tak jak niepowtarzalne jest kazde
zdarzenie. Przedstawienie liczby poszkodowanych
na przestrzeni kilku ostatnich lat za pomoca wskaz-
nikow ma jedynie charakter pogladowy, ukazujacy
jedynie tendencje zmian, a nie jako$¢ prowadzonych
dzialan ratowniczych. Szczegotowa analiza zdarzen
wraz z przedstawieniem kilku najwigkszych pod
wzgledem ilosci poszkodowanych moglaby w wigk-
szym stopniu ukaza¢ zakres dziatan ratowniczych
podczas miejscowych zagrozen wraz z problemami,
na jakie trafiaja strazacy i ratownicy.
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Whioski przedstawione w artykule i te wynika-
jace z publikacji [1] jednoznacznie wskazuja, jak
wazng problematyke stanowia zagrozenia pozarowe,
miejscowe zagrozenia w klasie obiektow mieszkal-
nych. W kolejnych artykutach zaprezentowane zo-
stang wyniki badan przestrzennego rozktadu poza-
row obiektow mieszkalnych z wykorzystaniem sys-
temu informacji przestrzennej (GIS). Dodatkowo,
analizie poddano przypuszczalne przyczyny powsta-
nia pozarow. Catos$¢ badan przeprowadzona zostata
na przyktadzie m.st. Warszawa.
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