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ETYCZNO-AKSJOLOGICZNE PRZESEANKI AGENDY NA RZECZ
ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU 2030 (AGENDY POST-2015)

Streszczenie. Agenda na Rzecz Zrownowazonego Rozwoju 2030 to instytucjo-
nalny plan rozwoju dla $wiata, zaktadajacy m.in. eliminacj¢ ubostwa, godne zycie
dla wszystkich ludzi oraz zapewnienie pokoju do 2030 roku.

Implementowanie zawartych w niej 17 Celéw Zréwnowazonego Rozwoju
oznacza realizacj¢ zadan prospolecznych, rozwo6j spoteczenstwa inkluzywnego,
réwny wzrost gospodarczy 1 ochrong srodowiska.

Wykorzenienie ubdstwa, redukcja nierownosci czy wzrost dobrobytu to cele,
znajdujace swoje uzasadnienie w filozofii, ktora je kategoryzuje pod postacia
wartos$ci, jak tez norm etycznych i moralnych. W artykule zostaly przesledzone
wiodace koncepcje etyk, do ktorych mogli odwota¢ si¢ przedstawiciele panstw
cztonkowskich ONZ, formutujac Agende. Przedstawiono rowniez rozwazania nad
gloszonymi w ramach tych aksjologii wartosciami sytuujagcymi si¢ u podstaw
analizowanego dokumentu.

Stowa kluczowe: Agenda Post-2015, Cele Zréwnowazonego Rozwoju, etyka
globalna, aksjologia, warto$¢

ETHICAL AND AXIOLOGICAL PREMISE OF THE 2030 AGENDA FOR
SUSTAINABLE DEVELOPMENT (THE POST-2015 AGENDA)

Abstract. The 2030 Agenda for Sustainable Development is an institutional
development plan for the world, assuming, among others, eradication of poverty,
dignified life for all people and world peace by 2030.

Implementation of 17 Goals of Sustainable Development means the
achievement of specific social tasks, development of an inclusive society and equal
economic growth and environmental protection.

Eradicating poverty, reducing inequality or increasing prosperity are targets,
which are rooted in philosophy.



166 A. Klimska, M. Leznicki

The paper presented leading concepts of ethics, to which the representatives of
the Member States of the United Nations referred to when developing the Post-2015
Agenda. Moreover, a reflection over axiological values at the basis of the Post-2015
Agenda was undertaken.

Keywords: The Post-2015 Agenda, Goals of Sustainable Development, global
ethics, axiology, value

1. Wprowadzenie

Obecnie coraz czgsciej podkresla si¢ znaczenie etyki, w tym etyki globalnej i lezacej u jej
podstaw aksjologii, dla tworzenia spoteczenstwa zréwnowazonego rozwoju (Sustainable
Development Society). W ramach powstajacego projektu spoleczenstwa zaktada si¢ tzw.
prekluzyjna koncepcje cztowieka jako jednostki §cisle powigzanej z otaczajacym go $wiatem
ozywionym i za los tego $wiata odpowiedzialnym, co z kolei powinno si¢ przetozy¢ na zmiang
jego nastawienia do otaczajacej rzeczywistosci, ktorej jest integralng czes$cig. Nie chodzi tu
jednak wylacznie o zmiang teoretycznej refleksji nad §wiatem, ale przede wszystkim o zmiang
naszego funkcjonowania w §wiecie, a co si¢ z tym wigze — korekcje w obszarze praktycznych
dzialan, jako dzialan odpowiedzialnych, planowanych 1 nieobojetnych na problemy
wspotczesnego §wiata, tak ludzkiego, jak 1 pozaludzkiego.

Zaproponowany W Agendzie na Rzecz Zrownowazonego Rozwoju plan dla $wiata na
najblizsze kilkanascie lat zaktada w pewnym stopniu zalgorytmizowany program zadan,
ktorego realizacja ma si¢ przyczyni¢ do rozwigzania newralgicznych problemow globalnych.
Nalezy przy tym dodac, ze dokument nie zawiera wyraznych wskazan z zakresu etyki, ani tez
aksjologii, co do rozwigzania rzeczonych problemoéw. Niemniej uwazne wczytanie si¢ w jego
tre$¢ pozwala nabra¢ silnego przekonania, ze jego twoércom towarzyszyta zardGwno etyczna,
jak 1 aksjologiczna refleksja. Stad tez warto zauwazy¢, ze podjete w Agendzie problematyczne
kwestie, jak zwalczenie ubostwa czy redukowanie nierdwnosci, to cele, ktore za posrednictwem
filozofii 1 dzigki refleksji etyczno-aksjologicznej moga zosta¢ sklasyfikowane i sprowadzone
do konkretnej wartosci. Co wigcej, etyka, a w szczegolnosci rozpatrywana w artykule etyka
globalna, jawi si¢ jako narzedzie, za pomoca ktérego mozna argumentowaé, porzadkowac,
eksplikowaé, jak tez uwypukla¢ role i znaczenie zalozen lezacych u podstaw wszelakiego
rodzaju dokumentow strategicznych, planow dziatan, a wreszcie konkretnych wytycznych, jak
ma to przyktadowo miejsce we wskazanych w Agendzie celach zrownowazonego rozwoju.

Celem artykutu jest prezentacja wybranych koncepcji etyk, do ktérych mogli si¢ odwotac
sygnatariusze Agendy Post-2015, poszerzona o probe ukazania etycznych uzasadnien tzw.
Nowych Celow. Przeanalizowanie zasygnalizowanych problemow, w perspektywie etyki oraz

aksjologii, wydaje si¢ nie tylko cieckawe, ale jest niezwykle wazne, m.in. dla procesu
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ksztattowania $wiadomosci globalnej, w ktorym to nie tylko wiedza, ale rowniez warto$ci

odgrywajg strategiczng role.

2. Agenda na Rzecz Zrownowazonego Rozwoju 2030 — zalozenia, cele,
wskazania na przyszlos¢

Przeksztatcamy nasz Swiat: Agenda na Rzecz ZrownowazZonego Rozwoju 2030
(Transforming our world: the 2030 Agenda for Sustainable Development), okreslana rowniez
jako Agenda Post-2015, to spojny plan rozwoju dla §wiata zaktadajacy podjecie skutecznych
dziatan do 2030 roku, zmierzajacych do eliminacji ubostwa, zapewnienia pokoju na $wiecie,
a wreszcie realizacji postulatu godnego zycia dla wszystkich ludzi. Plan 6w stanowi w proste;j
linii kontynuacje strategii dziatan przyjetych w 2000 roku, w ramach tzw. Milenijnych Celow
Rozwoju (Millenium Development Goals). Inicjatorem i rzecznikiem dekretacji Agendy bylta
Organizacja Narodoéw Zjednoczonych, przy ktorej powolano Panel Wysokiego Szczebla
w Sprawie Agendy Rozwoju po roku 2015 (High Level Panel of Eminent Person on the Post
2015 Development Agenda — HLP). Ten z kolei prowadzil zakrojone na szeroka skalg
negocjacje, zakonczone finalnie przyjeciem promulgaty w sprawie ogdlno§wiatowego planu
rozwoju. Bylo to wezwanie do utworzenia globalnego partnerstwa do walki z ubostwem oraz
transformacji gospodarek zgodnie z polityka zrownowazonego rozwoju. W odpowiedzi na
rekomendacje HLP 30 maja 2013 roku powstal raport ,Nowe Globalne Partnerstwo:
Wyeliminowanie ubostwa 1 transformacja gospodarek zgodnie ze zrownowazonym rozwojem”
(A New Global Partnership: Eradicate Poverty and Transform Economies through Sustainable
Development). Dokument powyzszy stat si¢ przestanka, a jednoczesnie podstawa do
opracowania zalozen Agendy Post-2015, ktora zostala zaakceptowana, a nastgpnie przyjeta
przez wszystkie 193 panstwa czlonkowskie ONZ, we wrzesniu 2015 roku w Nowym Jorku.
Nadmieni¢ przy tym warto, ze na zalozenia dokumentu istotny wptyw miat m.in. plan dziatan
przyjety podczas Trzeciej Migdzynarodowej Konferencji nt. Finansowania Rozwoju, ktéra
odbyta si¢ w lipcu 2015 roku w Addis Abebie. Poprzez okreslenie nowych ram finansowania,
z wyraznym wskazaniem znaczenia srodkéw krajowych, prywatnych zrodet finansowania oraz
oficjalnej pomocy rozwojowej, uwage przekierowano na $rodki realizacji Nowych Celow, nie
za$ na wyniki koficowe, jak miato to miejsce w przypadku Milenijnych Celéw Rozwoju'.

Agenda sklada si¢ z nastgpujacych czesci: preambuty, deklaracji, siedemnastu celéw
zrOwnowazonego rozwoju wraz z odpowiadajacymi im zadaniami, ktore, jak zauwazono,
powinny by¢ kontrolowane czy tez monitorowane z uzyciem wiasciwych indykatorow.

W dokumencie opisano ponadto znaczenie jej wdrozenia, tworzenie globalnego partnerstwa,

! Por. www.stat.gov.pl, 03.04.2017.
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a wreszcie dopetniajace cato$¢ dokumentu, zawarte w nim wytyczne mozliwe do dalszego
wykorzystania (tj. w przysztosci).

W Agendzie zalozono realizacje celéw stanowigcych odpowiedz na problemy globalne,
ktére wymagaja podjecia zintegrowanych, systemowych i natychmiastowych dziatan.

Pierwszym z nich jest eliminacja wszystkich form ubdstwa na catym §wiecie, takich jak:
gldd, niedozywienie, dyskryminacja spoteczna i wykluczenie, ograniczony dostep do edukacji
1 ustug. Cel drugi odnosi si¢ do kwestii gtodu, a jego realizacja oznacza zmian¢ globalnego
systemu rolniczego i zywnos$ciowego jako zasadniczego remedium na problem niedozywienia
oraz gtodu. Kolejny cel zaktada dazenie do zapewnienia kazdemu cztowiekowi zdrowego zycia
oraz promocj¢ dobrobytu. W szczegdlnosci chodzitoby tu o dziatania stuzace redukcji
problemow zdrowotnych, w tym likwidacji wielu chordb oraz zmniejszanie wskaznika
$miertelnosci. Cel czwarty wskazuje na potrzebe zagwarantowania wszystkim ludziom
wysokiej jakosci edukacji. Zapis tego celu oraz przyporzadkowanych mu zadan oznacza
roéwniez promocje¢ zrownowazonego rozwoju oraz idei lifelong learningu. Autorzy Agendy
zauwazyli ponadto konieczno$¢ kontynuacji dziatan zmierzajacych do dalszego wzmacniania
pozycji kobiet, w obliczu zjawiska dyskryminacji i stosowania przemocy. Cel szdsty zaktada
dazenie do zrownowazonej gospodarki zasobami wodnymi, w tym m.in. zapewnienie
wszystkim ludziom powszechnego dostepu do wody, jak tez poprawe warunkow sanitarnych.
Kolejny cel odnosi si¢ do realizacji projektu ,,Zréwnowazona Energia dla Wszystkich”,
w ktorym przewiduje si¢ dostep do przystepnych cenowo nowoczesnych ustug energetycznych.
Cel 6smy zorientowany jest na promowanie stabilnego, zrownowazonego i inkluzywnego
wzrostu gospodarczego, ktory wiagze si¢ z postgpem w zakresie zatrudnienia, oznaczajacym
mozliwo$¢ podejmowania pracy na godziwych warunkach przez kazdego w wieku
produkcyjnym. Natomiast zatozenia obejmujgce promocje zréwnowazonego przemystu,
poprzez tworzenie stabilnej infrastruktury oraz wspieranie innowacyjnosci, stanowig tres¢
dziewiatego celu. Priorytetem wyznaczonych w nim dziatan ma by¢ dazenie do zapewnienia
przyjaznego Srodowisku uprzemystowienia, przy jednoczesnym podwyzszaniu standardu Zycia
wszystkich ludzi. Globalnym problemem, na ktory ONZ ponownie zwrdcila uwage, jest
kwestia nierownos$ci w krajach i pomiedzy nimi. Cel dziesiaty stanowi zatem szczego6lny apel,
aby zmniejsza¢ istniejace nierdwnosci, eliminowa¢ dyskryminujace prawa, polityki i praktyki,
a wreszcie kierowac oficjalng pomoc rozwojowa do krajow najbardziej potrzebujacych.

W ramach celu jedenastego przyjmuje si¢ nowa koncepcje urbanistyczng, w tym rozwoj
miast 1 osiedli ludzkich w sposob bezpieczny, zrownowazony oraz stabilny. Cel dwunasty
dotyczy z kolei wdrazania wzorcow zrownowazonej konsumpcji i produkcji. Definiujac cel
trzynasty autorzy Agendy zwrdcili uwage na konieczno$¢ podjecia dziatan zapobiegajacych
zmianom klimatu oraz ich skutkom. Cel 6w nalezy traktowac jako manifest dla catego $wiata,
czy tez globalne wyzwanie do podjecia pilnych dzialah w obszarze polityki klimatycznej,
ktorych zaniechanie generuje zgubne dla ludzi konsekwencje. Stad tez powyzszy cel wpisuje

si¢ w ramy przyjetego w grudniu 2015 roku w Paryzu porozumienia klimatycznego. Cele
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czternasty oraz pigtnasty zorientowane sg na propagowanie praktyki zrownowazonego
uzytkowania zasobami wodnymi 1 ekosystemami ladowymi. Podkreslajg tym samym
koniecznos¢ ochrony szeroko rozumianego srodowiska i zrownowazonego zarzadzania jego
kapitatem. Szesnasty cel odnosi si¢ do popularyzacji pokojowych i inkluzywnych
spoteczenstw, jak rowniez do budowania odpowiedzialnych i efektywnych instytucji. Zaktada
si¢ tutaj rowniez zapewnienie wszystkim ludziom rownego dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci. Ostatni cel poswigcony zostal kwestii partnerskiej wspotpracy w wymiarze
globalnym, a takze regionalnym, krajowym i lokalnym. Wskazuje si¢ w jego przypadku na
potrzebg tworzenia inkluzywnych partnerstw, na bazie zasad, norm i wartosci, zaktadajacych
realizacj¢ wspolnej wizji celéw, w pierwszej kolejnosci w stuzbie krajom najstabiej
rozwinigtym?.

Sygnatariusze Agendy przewiduja mobilizacje wszystkich panstw i aktywizacj¢ podmiotow
spotecznych, w celu skutecznej realizacji wyznaczonych w niej celéw i odzwierciedlenia ich
znaczenia w politykach krajowych. Podkreslaja tym samym potrzebe pelnego zaangazowania
panstw w tworzenie globalnego partnerstwa otwartego na wspolprace, zwlaszcza w zakresie
pomocy humanitarnej. Natomiast sposobem motywowania do podejmowania dziatan powinno
by¢ nie samo uwypuklenie doniostosci czy znaczenia celow Agendy Post-2015, ale takze —
a moze przede wszystkim — ukazanie poglebionej refleksji etycznej nad przedstawionymi

problemami, w kontekscie proponowanych w niej postulatow.

3. Etyka globalna u podstaw Agendy Post-2015

Narodziny etyki globalnej (global ethics)®, utozsamianej czesto, choé nie do konca
zasadnie, z etyka miedzynarodowa (international ethics)*, jak rowniez kosmopolityczng
(cosmopolitics ethics)® uznaé nalezy, jak podkreslaja m.in. K. Hutchings czy choéby H. Kiing®,

2 Por. General Assembly United Nations. Transforming our world: the 2030 Agenda for Sustainable Development.
Resolution adopted on 25 September 2015, p. 15-27, www.un.org.pl, 04.04.2017.

3 Por. Frost M.: Global Ethics. Anarchy, Freedom and International Relations. New York 2009; Moellendorf D.,
Widdows H.: The Routledge Handbook of Global Ethics. London-New York 2015.

4 Etyka miedzynarodowa (international ethics) jako specjalistyczna dziedzina interdyscyplinarna o charakterze
normatywnym koncentruje si¢ zasadniczo na rozstrzyganiu teoretycznych, jak rowniez praktycznych problemow
natury moralnej wystgpujacych w obszarze sensu stricto stosunkow miedzypanstwowych, w szczegolnosci zas
na takich kwestiach jak wojna i pokoj, por. Hutchings K.: Global Ethics. An Introduction. Cambridge 2010,
s. 10.

> Etyka kosmopolityczna (cosmopolitan ethics) pierwotnie zainteresowana byla wyjasnieniem zwigzkow
czlowieka z kosmosem i/lub uniwersum (o charakterze materialnym, jak tez duchowym) oraz zjawiskiem
transcendencji, jako pierwotnego fundamentu duchowej i materialnej kondycji czlowieka. Bez watpienia idea
moralnego kosmopolityzmu pojawita si¢ jednak przed ideg globalnosci, czy globalizacji. Zwolennicy etyki
kosmopolitycznej w swoich dziataniach bgdg tym samym dazy¢ do uznania polityczno-prawnej i spotecznej
jednosci $wiata, bez podziatow na narody czy panstwa, por. Hutchings K.: Global Ethics. An Introduction.
Cambridge 2010, s. 10.

¢ Kiing H.: Global Responsibility. In Search of a New World Ethic, London 1992.
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za probe nie tyle rozprawienia si¢ z narastajacym kryzysem wspolczesnego, zglobalizowanego
$wiata’, lecz znalezienia docelowo najlepszego sposobu, zeby w nim zy¢ i przezyé. Mowiac
prosciej, etyka globalna jako etyka praktyczna skoncentrowana jest na wyjasnianiu
1 reagowaniu na zagrozenia, ktore generuje dynamiczny, gwaltowny i znajdujacy si¢ poza
autentyczng kontrolg (ze strony instytucji rewizyjnych) rozwoj wspodiczesnego $wiata oraz
cywilizacji, na co uwage zwraca m.in. U. Beck®. Wyrazistym przykladem rzeczonych zagrozen
sg wojny, coraz powszechniejsze pandemie, zagrozenia demograficzne, post¢pujacy kryzys
srodowiska naturalnego, czego dobra egzemplifikacjg sa globalne zmiany klimatyczne, kryzys
ekonomiczny czy katastrofa humanitarna w krajach Trzeciego Swiata. Przedmiotem
zainteresowania etyki globalnej sg zatem problemy, ktére swoim rozmiarem (dynamika oraz
zasiegiem) przewyzszaja wszelkie granice kompetencji lokalnych wspdlnot (przez co, jak nigdy
dotad) wymagaja wszczecia dziatan ogdlnoludzkich®. W zwigzku z tym poszczegdlne panstwa,
dziatajac w zgubnej izolacji, nigdy nie beda w stanie przezwyciezy¢ zawrotnego tempa,
w jakim szerza si¢ globalne zagrozenia. Co wigcej, z uwagi na niejednorodny, a przy tym
synkretyczny charakter wspomnianych problemow, z ktéorymi ma sobie poradzi¢ etyka
globalna, proponujac dziatania naprawcze, zapobiegawcze i pomocnicze, nalezy ujmowac je
zawsze w sposob kompleksowy.

Problematyczne pozostaje jednak jednoznaczne zdefiniowanie stawianych przed etyka
globalng celow i1 zadan. W przekonaniu rzecznikdw biocentrycznego i holicentrycznego
odlamu etyki globalnej postuluje ona zachowanie wszelkiego Zycia biologicznego'®. W opinii
adherentow antropocentrycznego skrzydta tejze etyki konieczno$¢ utrzymania przy zyciu
wspélnoty ludzkiej jako wspolnoty nie tylko biologicznej, ale takze — a moze przede
wszystkim — duchowej (kulturowej)'!. Co wiecej, jesli nawet uwzglednimy stanowisko
reprezentowane przez druga grup¢ badaczy 1 zauwazymy, m.in. za M. Fritzhandem,
ze w zarysowanym wyze] kontekscie etyka globalna stanowi ,,spojny systemem pogladow,
ocen 1 zalecen ustalonych ze wzgledu na dobro ludzkosci. Te za$, tj. najogolniejsze z tych
zalecen, czyli zasady uzyczajace podstaw praktycznym etykom szczegdétowym stanowia
ogolny kodeks etyki globalnej, ktorego wytyczne s3a punktem wyjscia, przestankami
obowigzujacymi wszelkie etyki szczegdtowe'?, to do wyjasnienia pozostajg co najmniej dwie

kwestie problemowe. Po pierwsze, nalezy si¢ zastanowi¢ nad tym, czym jest gloszone przez

7 Por. Singer P.: Jeden $wiat. Etyka globalizacji. Warszawa 2006.

8 Beck U.: Risk Society. Towards a New Modernity. Germany 1992.

% Por. Cigzela H.: Problemy i dylematy etyki odpowiedzialno$ci globalnej. Warszawa 2006, s. 6.

19 Por. m.in. Lanza R., Berman B.: Biocentrism. How Life and Consciousness are the Keys to Understanding the
True Nature of the Universe. Dallas 2009.

"' Por. Grey W.: Anthropocentrism and Deep Ecology. “Australialasian Journal of Philosophy”, 71/4/1993, p. 463-
75; Boddice R. (ed.): Anthropocentrism. Humans, Animals, Environments. Leiden-Boston 2011; Kortenkamp
K.V., Moore C.F.: Ecocentrism and anthropocentrism. Moral reasoning about ecological commons dilemmas.
,Journal of Environmental Psychology”, 21/03/2001, p. 261-272.

12 Fritzhand M.: O etyce globalnej, [w:] Sekuta J. (red.): Idea etycznosci globalnej. Siedlce, 1999, s. 86.
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zwolennikow etyki globalnej dobro ludzkosci, po wtore zas odpowiedzie¢ na pytanie, jakie sg
przestanki, na ktérych bazuje rzeczona etyka.

W pierwszym przypadku nie jesteSmy w stanie w sposob ostateczny odpowiedzie¢ na
pytanie, co jest dobrem dla wszystkich ludzi, ani nawet wykaza¢, co jest dobrem dla
poszczegbdlnego cztowieka, ktore to dobro w procesie globalizacji $wiata mogloby zostaé
naruszone. Na wskazang powyzej trudno$¢ negatywny wplyw majg m.in. rozdzwigk
w pojmowaniu dobra wspolnotowego (spotecznego) i jednostkowego, jak tez niejednorodny
(. materialny, badz duchowy) charakter dyskutowanych dobr.

W drugim przypadku, pytajac o wspomniane przestanki, kryteria, lokujaca si¢ u podstaw
etyki globalnej wiedze!® czy etyczno-filozoficzne rudymenty interesujacej nas etyki, rowniez
nie uda si¢ ponad wszelka watpliwos¢ wskazac, ktora z etyk zastosowanych do rozstrzygania
sporow etyczno-aksjologicznych, z jakimi zmaga si¢ etyka globalna, jest optymalna. Wybor
kazdej sposrod zaprezentowanych w dalszej czegsci tekstu czterech modelowych typow etyki,
do ktorych odwoluja si¢ badacze podczas rozstrzygania spordw etyczno-aksjologicznych,
pozostaje bowiem zawsze arbitralny.

Tym niemniej podkresli¢ nalezy, ze rozpatrywane w Agendzie Post-2015 cele nie tylko
stuzg bezposredniej ochronie dobr (wartosci uniwersalnych i za takie generalnie uznawanych),
ale rOwniez — co zostanie wykazane dalej — b¢da one eksponowane w kazdym modelu etyki,

do ktorego si¢ odwotuje etyka globalna.

4. Modele rozstrzygania sporow etyczno-aksjologicznych w ramach etyki
globalnej

Jak wczeéniej zauwazono, etyka globalna, jako praktyczna etyka normatywna'?, dokonuje
rozstrzygniec¢ sporow 1 problemow o charakterze globalnym, w szerszym kontekscie namyshu
etyczno-aksjologicznego. Zeby jednak ten byl w ogole mozliwy, zwolennicy etyki globalnej
zmuszeni s3 w procesie orzekania positkowaé si¢ wskazaniami oraz kryteriami wypraco-
wanymi w ramach wzorcowych modeli etyk.

W kolejnosci blizszego omodwienia adherenci etyki globalnej odwolujg si¢ do etyki
obowiazku, etyki cnot, uzytecznos$ci, a wreszcie etyki praw moralnych.

Zwolennicy etyki obowiazku (deontologizmu etycznego)'® podkreslaé beda, ze
podejmujacy czy to jednostkowe, czy tez spoteczne dziatania cztowiek powinien kierowac si¢

w nich obowigzkiem moralnym, jako drogowskazem stusznego postgpowania. R6zne moga by¢

13 Por. Ibidem, s. 77.

14 Por. Mon R.: Etyka globalna. Utopia czy konieczno$¢ u progu trzeciego milenium? ,,Warszawskie Studia
Teologiczne”, XIV/2001, s. 185.

15 Por. McNaughton D., Rawling P.: On defending deontology. ,,Ratio”, 11/1/1998, p. 37-54.
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natomiast zroédta wiedzy o spoczywajacych na nas obowigzkach, a tym samym fundamenty, na
ktorych chcemy budowac etyke obowigzku. Miarg realizacji rzeczonego obowigzku w wersji
religijnej bedzie niewatpliwie Bog, jako nieprzekraczalny awalista wlasciwego postgpowania.
W wersji §wieckiej moze nim by¢ takze cztowiek, rozum, jezyk moralny czy uniwersalne prawo
naturalne, ktéorym rzadzi si¢ przyroda. Dysponujac wobec powyzszego stosowng
1 uporzadkowang wiedza moralng o spoczywajacych na nas obowigzkach, w tym przedmiocie
1 podmiocie zobowigzania (niezaleznie od zrddta ich wywodzenia), kazdy cztowiek powinien
tym samym pozostawaé/by¢é w obowiazku do podjecia zobowigzania. Chociaz wskazania etyki
obowigzku wydaja si¢ na pierwszy rzut oka transparentne, a ,,zobowigzany obowigzkiem”
cztowiek odroznia z reguty czyny i praktyki zte od dobrych, to jednak rozpatrywany typ etyki
czgsto zawodzi, chocby w sytuacji braku przekonania o zastosowaniu ogolnych zasad
moralnych do konkretnej sytuacji, z ktora si¢ spotykamy, czy tez nierozstrzygnigtego problemu
konfliktu obowigzkoéw, ktérych hierarchizacji nie podaje.

Powstata w nawigzaniu do koncepcji myslowych m.in. Sokratesa, Platona oraz Arystotelesa

etyka cnot!®

zaktada, ze cztowiek ,,dysponujacy i operujacy cnota”, jako swoistym przymiotem
charakteru i predylekcja do moralnego postepowania, bedzie, z uwagi na swoj ,,dobry
charakter”, w kazdym przypadku postepowal dobrze, tj. stusznie. Zwolennicy etyki cnot
przyjmowac beda wobec powyzszego, ze dziatania cztowieka cnotliwego zawsze beda stuszne,
a niestuszne beda, jak zauwazat to cho¢by Sokrates, dziatania z cnota, tj. wiedzg 1 madroscia
(Jako najwyzsza cnota 1 fundamentem dziatania stusznego) niezgodne. 1 tu pojawia si¢
zasadnicza trudno$¢ zwigzana z przyjeciem rozstrzygnigcia w ramach etyki cnot, tj. konfliktu
heterogenicznosci decyzji, w identycznej sytuacji, przed ktora znajdujg si¢ ludzie obdarzeni
cnotg — wiedzg. Ludzie ci bowiem, nie tylko moga, ale czgsto podejmuja odmienng decyzje
w identycznej sytuacji, na podstawie posiadanej cnoty — wiedzy 1 nie sposob stwierdzic,
kto postapit stusznie w sensie moralnym, a kto nie.

Etyka uzytecznosci!’ lub tez etyka konsekwencjalistyczna zaklada, Ze miarg stusznosci
oraz nieslusznos$ci podejmowanych przez nas czynéw sa ich konsekwencje. Tym samym
za czyny stuszne uzna¢ powinniSmy wylacznie takie dziatania, ktore przyczyniajg sie,
jak konstatowali J. Bentham i J.S. Mill, do pomnazania sumy przyjemnos$ci w S$wiecie,
za$ wspotcze$nie jakosci naszego zycia, dobrostanu, dobrobytu, zaspokojenia pragnien
1 potrzeb czy urzeczywistnienia interesow. Co wazne — przez wszystkie istoty zdolne do
odczuwania zmystowego, wyrazajace potrzeby i1 pragnienia oraz przezywajace bol i cierpienie
na skutek ich niespelnienia. Zasadnicza trudno$¢ z przyjeciem rozpatrywanego typu etyki wiaze

si¢ z wieloznacznoscig i nieostro$cig rozumienia pojecia dobra ogotu (powszechnego, szerzej

16 Crisp R., Slote M. (eds): Virtue Ethics. Oxford University Press, Oxford 1997; Statman D. (ed): Virtue Ethics.
Edinburgh University Press, Edinburgh 1997.

17 Pettit P.: Konsekwencjalizm, [w:] Singer P. (red.): Przewodnik po etyce. Warszawa 2002; Darwell S. (ed.):
Consequentialism. UK 2002.
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za$ globalnego), jak tez braku obiektywnej metody komparacji i oceny konsekwencji naszych
czynOw, z uwagi na ich wymiar uzytecznosciowy.

Poddana kodyfikacji etyka (u)-praw-(nien) moralnych'® znalazta swoje bezposrednie
odzwierciedlenie w powstajacych dokumentach prawnych (w tym w konstytucji, licznych
konwencjach, kartach praw czy agendach), ktéore na poziomie lokalnym (krajowym)
1 migdzynarodowym okreslaja prawno-moralne uprawnienia, jak tez obowigzki na linii
obywatel — panstwo. Zasadnicza trudno$¢ zwigzana z tg stosunkowo mioda odmiang etyki
sprowadza si¢ m.in. do braku umiej¢tnosci wyjasnienia, komu i ze wzgledu na jakie cechy
przyznajemy prawa, wykazania, dlaczego akurat takie, a nie inne przymioty czlowieka powinny
przesadza¢ o ich nadawaniu, unaocznienia, jakie konsekwencje wigza si¢ z przydawaniem
okreslonych praw i obowiazkéw, czy wreszcie braku jednoznacznego wskazania, jak radzi¢
sobie w sytuacji konfliktu praw, co szczegdlnie wyraznie wida¢ w sytuacji konfliktu wartosci
zycia, godnosci i wolnoSci.

Przedstawione powyzej modele etyk stosowane sg przy rozstrzyganiu rozlicznych sporéw
1 problemow etyczno-aksjologicznych, w tym takze tych, ktore podejmuje si¢ w ramach etyki
globalnej — waznej dla nas, gdyz idacej w sukurs postulatom (celom) wyrazonym w ramach
Agendy Post-2015. W przeciwienstwie jednak do spornej skutecznos$ci uzycia przywotanych
modeli etyk w procesie wyjasniania szeregu problemow spoza etyki globalnej, w jej ramach
sprawdzajg si¢ one bardzo dobrze, dajac konkluzywne i, co wazne, jednoznaczne odpowiedzi.
I tak, zarowno etyka obowigzku (niezaleznie od jego zrddta), etyka cndt (odwotujaca sie do
kategorii wiedzy), etyka uzytecznosci (zwroécona w strone¢ konsekwencji naszych dziatan),
jak 1 etyka praw moralnych wyrdzniaja dobra powszechne (wartosci ogolnoludzkie)
wyszczegllnione w Agendzie Post-2015 1 postuluja, aby z rozwaga i1 baczeniem na
konsekwencje chroni¢ je dla siebie i1 przysztych pokolen, jak tez $wiata, ktorego jesteSmy
integralng czescia.

5. Kluczowe wartosci z obszaru etyki globalnej jako etyczne uzasadnienie
wybranych celow zrownowazonego rozwoju

Potrzeba realizacji Celéw Zrownowazonego Rozwoju znajduje uzasadnienie nie tylko
w faktach naukowych, ale takze w etycznych indykacjach (z obszaru etyki globalnej) opartych
na aksjologii, w tym aksjologii zrownowazonego rozwoju. W ramach etyki globalnej rozpatruje
si¢ 1 szuka najlepszych sposoboéw radzenia sobie z zagrozeniami, jakie generujg gwattowne
przemiany zachodzace w §wiecie. Te z kolei mogg i zazwyczaj majg rdznoraki charakter, rozny

zakres oddziatywania i intensywno$ci, w tym skale dolegliwos$ci 1 inwazyjno$ci czy wreszcie

18 Odmian etyk praw czy tez uprawnien (moralnych) jest bardzo wiele, by przywota¢, m.in. koncepcje Locke’a,
Benthama, Milla, Dworkina czy chociazby Kanta. Nie sg one jednak ze soba tozsame.



174 A. Klimska, M. Leznicki

adresata, ktorym z jednej strony moze by¢ cztowiek zanurzony w sieci miedzyludzkich
powigzan i zaleznosci, z drugiej zas, w konteks$cie szerszym, srodowisko przyrodnicze.

W artykule zagadnienie ogélnoswiatowych zagrozen o charakterze globalnym omoéowiono
pod katem zyjacych w nim ludzi i wartos$ci, takich jak: godno$¢, zdrowie, rownos¢ czy chocby
bezpieczenstwo, ktére wspomniane zagrozenia moga naruszy¢. Zasadniczo zatem ta czg$¢
pracy zostanie poswigcona blizszej analizie problemow mig¢dzyludzkich, jakie pojawity sig
w nastepstwie przemian globalizacyjnych. Te z kolei mozna tonizowac, z uwagi na dobro
wspolne, za posrednictwem etyki globalnej i lezacej u jej podstaw aksjologii. Nadmienié przy
tym nalezy, ze obrany kierunek dociekan bgdzie jednocze$nie determinowal wybodr Scisle
okreslonych Celow Zrownowazonego Rozwoju, w celu wskazania zatoZzonych uzasadnien.

Zamierzajac, jak chcieliby tego adherenci etyki globalnej, do wyjasnienia, rozpatrzenia
a wreszcie szerokozakresowej regulacji miedzyludzkich (w tym np. spotecznych, kulturowych,
prawno-politycznych) problemoéw, generowanych przez dynamiczny rozwdj wspotczesnego
$wiata, za posrednictwem lezacej u podstaw etyki aksjologii i warto$ci, dobrze bytoby wyjasni¢
na poczatku problem wartosci, jako kategorii ztozonej, multidyscyplinarnej i w ogladzie
teoretycznym nieostrej.

Warto$¢ moze bowiem by¢ rozumiana jako przedmiot pozadanego dobra materialnego lub
niematerialnego; wzorzec lub model ukierunkowujacy dzialania i sposoby postgpowania ludzi;
przejaw stosunku podmiotu do przedmiotu bedacy odzwierciedleniem jego oceny; kryterium
oceny wszystkiego, co mozna uzna¢ za warto§ciowe z perspektywy roznych punktow widzenia:
etycznego, utylitarnego, estetycznego itp., pozwalajace na dokonywanie takich, a nie innych
wyborow!?.

Co wigcej, wsrdd zasadniczych typologii mozna rozrézni¢ wartosci autoteliczne
(stanowigce cel sam w sobie) 1 instrumentalne (bedace Srodkiem do osiggnigcia wartosci
autotelicznych), deklarowane 1 realizowane, abstrakcyjne 1 konkretne, trwate 1 efemeryczne,
racjonalne i irracjonalne®.

U podstaw Celow Zrownowazonego Rozwoju niezaprzeczalnie lezg warto$ci autoteliczne
czyli wartosci ,,cele”, ktore ze wzgledu na swojg range 1 znaczenie staty si¢ obiektem dazen.
Niewatpliwie maja one charakter normatywny, wyrazaja powinnos¢, sa racjonalne i trwatle.
Trwalo$¢ oznacza tu przechodzenie warto$ci z pokolenia na pokolenie, ich nieprzemijalnos¢,
racjonalno$¢, mozliwos¢ ich urzeczywistnienia. Podtozem dla wypracowanych Celow sg takze
wartosci naczelne, czyli niezbgdne dla istnienia ludzkiego, rozumianego jako ,,duchowa
celodazna calo$¢”. W tym znaczeniu warto$ci nie wptywaja na jakos$¢ czy bogactwo Zycia
cztowieka, ale przedstawiaja si¢ jako ,,przyczyny-cele, dla ktorych cztowiek zyje, z ktorych

doczesna egzystencja ludzka czerpie swdj osobowy sens”?!.

19 Por. Sztumski J.: Spoleczenstwo i wartoéci. Katowice 1992, s. 13-14.
20 Por. ibidem, s. 18-21.
21 Rodzinski A.: U podstaw kultury moralnej. Warszawa 1980, s. 71.
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W ramach etyki globalnej wskazuje si¢ na wartosci przynalezne do réznych systeméw
etycznych. Te z kolei mozna uzna¢ za nienaruszalng aksjologiczng podstawe 1 oparcie dla
zroOwnowazonego rozwoju. Transcendentalia — prawda, dobro i pigkno — jako wartosci
absolutne, a zarazem uniwersalne wartosci humanistyczne, powinny by¢ punktem odniesienia
dla wszystkich dziatan cztowieka. Zadaniem rozpatrywanej etyki jest rowniez ukazywanie
zasad, norm 1 wartosci, stuzacych ksztattowaniu nowego myslenia 1 dziatania cztowieka
programowo ukierunkowanego na $wiat wartosci, tak aby ,,nie pogubit si¢ w zasadniczych
celach, jakim shuzy¢ ma jego dziatalno$¢ ksztattujaca $wiat™?2,

Jezeli rozw0j zrownowazony okresla si¢ jako wyzwanie aksjologiczne czy wyzwanie dla
systemow warto$ci®, to warto eksponowaé te tresci Agendy Post-2015, ktére do wartosci sie
odwotuja, podkreslaja je 1 s3 z nimi spowinowacone. Zdecydowang zaleta Agendy jest to,
ze zaproponowane w niej Cele zawieraja wartosci wyraznie wyartykutowane, przez co
jednoznacznie wskazuja kierunek podejmowanych dzialan na rzecz dobra ludzkiego. Wsrod
warto$ci stanowigcych etyczne uzasadnienie 1 prekluzyjng podbudowe dla Celow
Zréwnowazonego Rozwoju na szczegdlne wyrdznienie zastuguja takie wartosci, jak: zycie
i zdrowie, odpowiedzialno$¢, sprawiedliwos¢, solidarnosé, a takze umiarkowanie.

W inwentarzu warto$ci rozpatrywanych przez etyke globalng w odniesieniu do koncepcji
zrbwnowazonego rozwoju wartosci zycia i zdrowia sytuuja si¢ na miejscu najwyzszym. Bez
zycia bowiem i w stanie braku zdrowia trudno jest mowi¢ o mozliwo$ci utrzymania i realizacji
jakichkolwiek innych wartoéci. Zycie, jak konstatuje m.in. W. Tyburski, to warto$¢, ktora
cztowiek zobowigzany jest chroni¢?*. Tak zycie swoje, jak i zycie przysztych pokolen,
ale rowniez, w duchu schweitzerowskim, zycie pozostatych istot, dla nich samych, jak i dla nas,
z nimi wspotzyjacych. W konteks$cie analizowanej w tekscie Agendy Post-2015 zycie ludzkie,
rozpatrywane czy to w perspektywie etyk wyznaniowych (by przywota¢ personalistyczng etyke
chrzescijanska)?, czy tez etyk nieodwotujacych sie do wykladni religijnych (jak ma to
chociazby miejsce w przypadku etyki utylitarystycznej)*S, powinno byé utrzymywane w dobrej
kondycji, by¢ wolne od cierpienia, mie¢ mozliwos$¢ autokreacji i rozwoju, a co za tym idzie —
mie¢ rowny 1 powszechny status dla wszystkich ludzi, w mysl gloszonej przez stoikéw zasady
homo homini res sacra (1. cztowiek dla cztowieka rzecza §wigta), nie by¢ dyskryminowane,
mie¢ mozliwo$¢ zachowania tozsamosci, jak rowniez psycho-fizycznej integralnosci. Bowiem
tylko takie zycie rozpatrywa¢ mozna w wymiarze godnosciowym, co zgodnie podkreslajg
oredownicy etyki globalne;.

22 Tyburski W.: Etyka $rodowiskowa i jej wklad w budowanie $§wiadomosci sprzyjajacej wdrazaniu idei
zrownowazonego rozwoju, [w:] Tyburski W. (red.): Zasady ksztalttowania postaw sprzyjajacych wdrazaniu
zréwnowazonego rozwoju. Torun 2011, s. 109.

23 Por. Borys T.: Zrownowazony rozw0j jako wyzwanie edukacyjne, [w:] Borys T. (red.): Edukacja dla
zréwnowazonego rozwoju. Biatystok-Wroctaw 2010, s. 26-27.

24 Por. Tyburski W.: op.cit., s. 110.

25 Por. Biesaga T.: Warto$¢ zycia w ujeciu etyki personalistycznej. ,,Seminare”, No. 19, 2003, s. 169.

26 Por. Szawarski Z.: Warto$¢ zycia. ,,Etyka”, No. 21, 1984, s. 41-72.
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Doda¢ nalezy, ze warto$¢, jaka jest zdrowie powigzane z kategorig zycia, znalazta si¢
w polu zainteresowania filozofii od samego jej poczatku, kiedy to Hipokrates w traktacie
O powietrzu, wodach i okolicach rozwazal wptyw czynnikow srodowiskowych na utrzymanie
zdrowia cztowieka, z jednoczesnym wskazaniem koniecznosci jego ochrony, dla nas samych
1 przysztych pokolen, do czego w prostej linii nawigzuje Agenda Post-2015. Wspodtczesnie
zdrowie, jako jedna z podstawowych wartosci uniwersalnych, moze, a wrecz powinno
stanowi¢, jak zauwaza m. in. W. Tyburski, ,,podstawe integrowania, takze w skali globalne;,
dziatan i wysitkow nakierowanych na utrzymanie i trwanie zdrowia cztowieka w harmonii
z dobrem (zdrowiem, rownowaga) $wiata przyrodniczego™?’. Co wiccej, jak suponuje Z. Pigtek,
wylacznie w oparciu o zdrowie i na jego fundamencie ,,mozna budowa¢ nowa globalng
cywilizacje, jednoczac ludzi w realizowaniu wartosci sprzezonych ze zdrowiem™?8. Do tego
réwniez nawigzuje Agenda Post-2015.

Odnoszac kategori¢ sprawiedliwosci do idei zrownowazonego rozwoju nalezy wskazaé
przede wszystkim na jej rozumienie prawne i etyczne. Prawne polegajace na tym, by oddawac
ludziom to, co im si¢ nalezy 1 czego wymagaja obiektywne przepisy prawne. Sprawiedliwos¢
etyczna (ziemska, filozoficzna) rozpatrywana jest natomiast w odniesieniu do wzajemnych
roszczen miedzy poszczegdlnymi osobami. Jej podzial na sprawiedliwos¢ wymienna,
rozdzielcza i spoleczng jest analogiczny do propozycji Arystotelesa i $w. Tomasza®’. Nalezy
podkresli¢ wspodtczesne znaczenie sprawiedliwosci rozdzielczej, przejawiajacej si¢ glownie
w relacjach miedzy jednostka a spoleczenstwem obywatelskim jako catoscig. Ta odmiana
sprawiedliwosci widoczna jest w Celach Zrownowazonego Rozwoju. Precyzuje ona prawo
kazdego cztowieka do udziatu i korzystania, zgodnie z ustalonymi zasadami, z takich dobr jak
np. dobra natury, ochrona zdrowia, edukacja, produkcja gospodarcza, bez wzgledu na stopien,
w jakim przyczyniajg si¢ do wytwarzania owych dobr. Wynika to z przystugujacej wszystkim
ludziom jednakowo godnosci i przynalezno$ci do ludzkiej wspolnoty>’.

Szczegbdlng role w identyfikacji 1 interpretacji zasady sprawiedliwosci w takich
dokumentach jak Agenda na Rzecz Zrownowazonego Rozwoju 2030 odgrywa filozofia
spoteczna i filozofia polityki. Analizujac konkretne zagadnienia teorii sprawiedliwos$ci ukazujg
one ,charakter zasady zrownowazonego rozwoju jako zasady sprawiedliwosci™!.
Sprawiedliwo$¢, w zarysowanym ,,réwnowaznosciowym kontekscie”, jest rozpatrywana
zawsze jako sprawiedliwo$¢ pokoleniowa, tj. wewnatrzpokoleniowa, a takze miedzy-
pokoleniowa. W konteks$cie sprawiedliwosci pokoleniowej wskazuje si¢ przede wszystkim na

znaczenie sprawiedliwo$ci spolecznej, ktoéra z kolei jest pojmowana w kategoriach

2Por. Tyburski W.: op.cit., s. 117.

28 Pigtek Z.: Bioetyka wobec wyzwan globalizacji. ,,Problemy Ekologii”, nr 3, 2006, s. 124.

2 Por. Arystoteles: Etyka nikomachejska V 2, 1131 a 17, 29; Tomasz z Akwinu: Summa Theologica, 1I-11, g. 61,
a. 1.

30 Por. Burghardt W.J.: Sprawiedliwoéé. Globalna perspektywa. Krakow 2006, s. 15-16, 238.

31 Papuzinski A.: Filozoficzne aspekty zasady zréwnowazonego rozwoju a iustica socialis, [w:] Pawlowski A.
(red.): Filozoficzne, spoteczne i ekonomiczne uwarunkowania zrownowazonego rozwoju. Lublin 2004, s. 55.
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sprawiedliwosci dystrybutywnej. Komisja Brundtland, sporzadzajac raport, opracowala
kryteria sprawiedliwosci dystrybutywnej: wilasnosci, potrzeb i1 zastug oraz uznala, ze
sprawiedliwo$¢ to ,,zarowno cel wspotczesnego 1 przysztego narodowego oraz miedzy-
narodowego rozwoju, jak tez — ze wzgledu na swe niedostatki, na niesprawiedliwo$¢ —
zasadnicza przyczyna problemow globalnych oraz konfliktow”*2. W podobny sposob odczytaé
mozna znaczenie wartosci sprawiedliwosci w analizowanej Agendzie, wyraznie podkreslajacej,
w ramach propagowanych Celow, dazenie do sprawiedliwego rozwoju $wiata oraz zwalczanie
nierdwnosci spotecznych.

Urzeczywistnienie wartosci sprawiedliwosci mozliwe jest dzicki odpowiedzialno$ci®.
Odpowiedzialno$¢ jako zasada zrownowazonego rozwoju stanowi bowiem fundament dla
tworzenia nowego porzadku spoteczno-gospodarczego. W Agendzie Post-2015 jest ona
rozumiana jako wyraz ludzkiej aktywnosci, sprawczos$ci i zaangazowania w sprawy $wiata,
ktorego czlowiek jest integralng czgscig. W perspektywie etycznej odpowiedzialno$¢ uznaje si¢
za warto$¢ samg w sobie. W dyskursie humanistycznym jest ona utozsamiana ze stanem
najbardziej pierwotnym, w niej bowiem wyraza si¢ ludzka podmiotowos$¢. Opisujac kategorie
odpowiedzialnosci 1 ,,wezwania odpowiedzialno$ciowego”, E. Lévinas podkreslat, ze
podmiotowoéé jest odpowiedzialna za wszystko i za wszystkich*. Z drugiej strony to dzigki
odpowiedzialno$ci mozemy realizowa¢ inne wartos$ci, jak tez podejmowacé wybory w sytuacji
konfliktu warto$ci. W kontek$cie zrownowazonego rozwoju odpowiedzialnos¢ petni funkcje
wskaznika wlasciwego postgpowania, a jednocze$nie moralnej zachety do dzialania w celu
budowy nowego spoteczenstwa.

Podejmowanie odpowiedzialno$ci za przysztos$¢ uzasadniane jest zard6wno za pomocg teorii
osobowych, jak 1 nieosobowych. W pierwszym przypadku wskazuje si¢ na powinno$é
zwigkszania pomyslnosci ludzi, natomiast w podej$ciu nieosobowym ukazuje si¢ obowigzki,
jakie podmiot ma wobec przyszto$ci z uwagi na powinnos¢ urzeczywistniana pozytywnych
stanow rzeczy>>. W Agendzie mozna dostrzec argumenty za przyjeciem osobowego, ale takze
nieosobowego punktu widzenia.

Realizacja Celow Zrownowazonego Rozwoju zaklada aktywny udzial wszystkich ludzi
jako podmiotow odpowiedzialnych za obecne, a takze przyszte pokolenia. Dlatego w sytuacji
narastajagcych problemow globalnych i zloZzonych stanéw codziennosci odpowiedzialno$é
nalezy odnosi¢ takze do dziatan niezrealizowanych, tzn. takich, ktére podmiot mogt w swoim
postepowaniu urzeczywistni¢, ale zamiast nich wybrat badz to inne dzialania, badz tez
$wiadomie zaniechal wszelkich dzialan. Chodzi w tym miejscu o przyjecie komparatywnego

pojecia odpowiedzialnosci (tzn. odpowiedzialno$ci za sprawstwo kogos/czego$ w kontekscie

32 Ibidem, s. 56.

33 Por. Ingarden R.: Ksigzeczka o cztowieku. Krakow 1987, s. 99.

34 Por. Mon R.: Odpowiedzialno$é fundamentem ludzkiej podmiotowo$ci. Warszawa 1999, s. 86-87.

35 Por. Lewandowski W.: Przyszlo§¢ i odpowiedzialno$é. Problem uzasadnienia odpowiedzialno$ci za przyszte
pokolenia we wspotczesnej etyce. Lublin 2015, s. 60, 108.
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niezrealizowania czego$ innego) w miejsce kwalifikacyjnego®®. D. Birnbacher podejmujac
zagadnienie odpowiedzialno$ci za przyszte pokolenia w ramach propagowanej etyki
przysztosci, podkresla konieczno$¢ uwzgledniania w dziataniach mozliwosci alternatywnych.
Jest to niezwykle istotne w przypadku wdrazania okreslonych Celéw Zrownowazonego
Rozwoju 1 $ci$le zwigzane z planowaniem opartym na wiedzy. ,,Im wigksza jest wiedza
o odlegtych potencjalnych szkodach oraz im liczniejsze sg mozliwosci zapobiegania tym
szkodom, tym wigkszy ci¢zar odpowiedzialnosci za przyszto$¢ spoczywa na ludzkich czynach
i zaniechaniach™?’.

Solidarno$¢ to warto$¢, ktora jest podstawag tworzenia zréwnowazonego S$wiata.
Podkreslanie jej znaczenia jest zasadnicze dla realizacji wypracowanych w Agendzie Post-2015
Celow. W dokumencie tym solidarno$¢ moze by¢ rozumiana, zgodnie z propozycja
P. Sztompki, jako zyczliwo$¢, gotowos¢ do wspodtpracy, wyraz poparcia, a takze che¢ niesienia
pomocy innym ludziom. Co wigcej, jako powigzana z odpowiedzialno$cig solidarnosc¢
globalna, tj. ,,poczucie wspolnoty wykraczajace poza obszar jednego narodu badz panstwa™3®,
Warto$¢ ta moze by¢ uwarunkowana biologicznymi czynnikami wspdlnoty gatunkowe;.
Jej poczatkiem 1 podstawa jest jedno$¢ gatunkowa oznaczajaca najbardziej pierwotny
biologicznie oraz spotecznie przejaw sytuacji cztowieka w §wiecie. Zatem wylacznie cztowiek
jest dla drugiego czlowieka punktem odniesienia z uwagi na mozliwo$¢ egzystencji>’.
Wspdlczesnie solidarno$¢ przejawia si¢ czegsciej w wyniku uwarunkowan zewngtrznych,
zwlaszcza zagrozen. W wymiarze migdzynarodowym solidarnos$¢ polega na zaangazowaniu si¢
cztowieka w rozwigzywanie problemow globalnych. W tym kontekscie warto$¢ t¢ nalezy
wigza¢ z Agendg Post-2015, a nastgpnie ukazywac jej znaczenie dla realizacji poszczegdlnych
Celow Zrownowazonego Rozwoju. Chodzi zatem o to, aby warto$¢ t¢ urzeczywistnia¢ tam,
gdzie pojawiajg si¢ jakiekolwiek zagrozenie, tak by w przypadku zaistnienia podobnej sytuacji
takze moc liczy¢ na pomoc innych. ,,Réwnolegla mobilizacja we wszystkich miejscach globu
wplywa zarazem na wzmocnienie szans na pozytywne rozwigzanie ogotu pozostatych, w tym
tez 1 dtugofalowych programow (...) np. stworzenia zracjonalizowanego, ogdlno§wiatowego
systemu ekonomicznego (...) czy tez globalnego programu rozwoju cywilizacyjnego (...)"*.
Postawa taka, obejmujaca zarazem wdrazanie zalozen i celow Agendy, moze si¢ przyczyni¢ do
zaistnienia tzw. solidarno$ci globalnej wspierajacej rozwdj sposobu myslenia i dziatania
niepodlegajacego zréznicowaniom politycznym i kulturowym®!.

W najszerszym rozumieniu umiarkowanie*’ to $wiadoma umiejetno$¢ opanowania

dazenia do realizacji przyjemnos$ci. Przejawia si¢ ona w dziataniach na rzecz zapewniania

36 Por. Jedynak A.: Odpowiedzialno$¢ w globalnej wiosce. Warszawa 2008, s. 101-102.

37 Birnbacher D.: Odpowiedzialno$¢ za przyszte pokolenia. Warszawa 1999, s. 7.

38 Por. Sztompka P.: Socjologia. Analiza spoteczenstwa. Krakow 2002, s. 197, 599.

3 Por. Lipiec J.: Prolegomena etyki globalnej, [w:] Sekuta J. (red.): Idea etyczno$ci globalnej. Siedlce 1999,
s. 215-216.

40 Ibidem, s. 219.

41 Por. Tyburski W.: op.cit., s. 148.

42 Por. Clor H.: On Moderation. Defending an Ancient Virtue in a Modern World. Texas 2008.
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rownowagi w uzywaniu dobr, w tym zasobow §rodowiska przyrodniczego. Jako wartos¢ lezaca
u podstaw Celéw Zrownowazonego Rozwoju sktania do przemiany myslenia oraz postgpo-
wania. Dazenie cztowieka do umiarkowania jest niezwykle wazne z punktu widzenia realizacji
tych Celéw. W zwigzku z powyzszym, odnoszac si¢ do warto$ci umiaru (umiarkowania),
postuluje si¢ hamowanie niewlasciwych nawykéw konsumpcyjnych, zmiang stylu zycia na
taki, ktory nie bedzie nadmiernie eksploatowal sSrodowiska naturalnego. Zachowywanie umiaru
dotyczy rowniez plaszczyzny spolecznej zrownowazonego rozwoju. Uwzglednienie wartosci
umiaru (umiarkowania) powinno si¢ przektada¢ na podjecie dziatan stuzacych znoszeniu
nierdwnos$ci oraz regulujacych kwesti¢ dysproporcji pomigdzy ubogimi panstwami, w tym
spoteczno$ciami cierpigcymi na niedostatek niemalze w kazdym obszarze zycia, a bogatymi

posiadajacymi nadmiar dobr i ponadprzecigtne wygody.

6. Zakonczenie

W artykule, po zwigztej prezentacji celéw, zalozen i wskazan na przysztos¢ zawartych
w Agendzie na Rzecz Zrownowazonego Rozwoju 2030, zaprezentowano jej etyczne
fundamenty, znajdujace swoje zrodto w ramach etyki globalnej, ktora tak jak sama Agenda ma
charakter powszechny 1 holistyczny, nie za$ waskozakresowy czy tez lokalny. Gloszone w jej
ramach zasady, normy i warto$ci majg tym samym charakter uniwersalny, tak jak cele Agendy.
O ile jednak zaproponowany w Agendzie spojny plan rozwoju dla §wiata zaktadajacy podjecie
skutecznych dziatan do 2030 roku, zmierzajacych do eliminacji ubdstwa, zapewnienia pokoju
na §wiecie, a wreszcie realizacji postulatu godnego Zycia dla wszystkich ludzi ma charakter
zalgorytmizowanego programu zadan, czy wytycznych o charakterze zgota nakazowym, o tyle
etyka globalna daje nam etyczno-aksjologiczne wskazania. Nie nakazuje, lecz tlumaczy
wlasciwe sposoby postgpowania, a tym samym dazy do wzrostu spotecznej samowiedzy, do
zrozumienia i1 rozwoju $wiadomosci globalnej, dla ktorej wiedza skorelowana z warto$ciami
ma strategiczne znaczenie. Tym samym wszelkie cele Agendy maja ugruntowanie w wiedzy
1 s powigzane z wartosciami, same wartosciami bedac. Dlatego tez przedstawione w tekscie
cele, jak zwalczenie ubostwa czy redukowanie nieroéwnos$ci, dzigki refleksji etyczno-
aksjologicznej mozna klasyfikowa¢ i sprowadza¢ do konkretnych wartosci, jak omowione
w tek$cie wartosci zdrowia i zycia, sprawiedliwosci, solidarnosci, umiarkowania czy wreszcie
odpowiedzialnosci. Co wigcej, omowiona w artykule etyka globalna to narze¢dzie, za pomoca
ktoérego mozna argumentowac, porzadkowac, eksplikowac, jak tez uwypuklaé role i znaczenie
zatozen lezacych u podstaw wszelakiego rodzaju dokumentdw strategicznych, planow dziatan
czy konkretnych wytycznych, jak ma to miejsce w przypadku wskazanych w Agendzie Post-

2015 Celow Zrownowazonego Rozwoju.
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