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»wZtotodajna” makulatura. Na marginesie
badan nad polskimi wydaniami modlitewnika
Hortulus animae

“Golden” Wastepaper. On the Margins of Research
on Polish Editions of the Hortulus animae Prayer Book

Research on binding wastepaper has a long tradition in Poland, dating back to the 1820s,
and the result is the discovery of fragments of many valuable manuscripts and prints. This
article is devoted to the discoveries made, among others, by Wiadystaw Nehring, Kazimierz
Piekarski and Anna Lewicka-Kaminska, the fruit of which were previously unknown editions
of the popular prayer book Hortulus animae, found and preserved only in the fragments
they discovered. The most groundbreaking was Nehring’s find, thanks to which eight
pages of the first Polish edition of Hortulus were published, but the importance of the
remaining ones cannot be overestimated. It is noteworthy that out of eleven (certain and
highly probable) editions, dating back to the first half of the 16% c., as many as six are
known only thanks to single sheets extracted from their bindings.

Keywords: binding, wastepaper, findings, Hortulus animae, pastedown, pasteboard,
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O tym, jak cenna potrafi by¢ makulatura, czyli papierowe lub pergaminowe karty pocho-
dzace zazwyczaj z niepotrzebnych manuskryptéw, drukéw lub prébnych odbitek, kto-
re dawnym introligatorom stuzyty do wykonania zszywek, wyklejek i kart ochronnych,
a takze do wypetnienia oktadzin', przekonano sie juz niejednokrotnie, odkrywajac w niej

1 Encyklopedia wiedzy o ksigzce, red. A. Birkenmajer, B. Kocowski, J. Trzynadlowski, Wroctaw, Warszawa, Krakow
1971, szp. 1451; E. Pokorzynska, M. Pronobis-Brzezinska, Makulatura w oprawach. Leksykon oprawoznawczy,
leksykon.oprawoznawczy.ukw.edu.pl/index.php/Makulatura_w_oprawach [dostep 6.10.2022].
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prawdziwe skarby pismiennictwa?. | cho¢ szczego6lne znaczenie dla dziedzictwa naro-
dowego posiadaja przede wszystkim znaleziska rekopismienne (jak choéby fragment
Kazan swietokrzyskich® czy Biblii krélowej Zofii*), to nie mniej wartosciowe sg réwniez
odkrycia wzbogacajace spuscizne drukarska.

Pierwszym polskim badaczem, ktéry zorientowat sie w potencjale tkwigcym w maku-
laturze i juz w latach dwudziestych XIX w. zapoczatkowat jej przeszukiwanie, byt Jerzy
Samuel Bandtkie, ktéry z oprawy inkunabutu nr 1376 wydobyt dwa fragmenty korekto-
wych arkuszy z ksiag liturgicznych Triod’ postnaja i Czasosfowiec, wydanych w Krakowie
przez Szwajpolta Fiola w 1491 r.> W $lad za nim dawne oprawy eksplorowac zaczeli J6-
zef Muczkowski, Karol Estreicher, Aleksander Birkenmajer, Anna Lewicka-Kaminska oraz
odznaczajacy sie w tym zakresie nadzwyczajng wrecz intuicjg, a przez to doskonatymi
wynikami Kazimierz Piekarski®. Dzieki ich odkryciom swiatto dzienne ujrzaly bezcenne
fragmenty prébnych drukéw Jana Gutenberga (m.in. tzw. Kalendarz na r. 1448 odbity
w Moguncji ok. 1458 r.)’, a takze karty z Pienia o elekgji krdla polskiego Zygmunta Augu-
sta (Florian Ungler, [1530, przed 20 lutego])?, Poncjana w ttumaczeniu Jana z Koszyczek
(Hieronim Wietor, ok. 1540), Powiesci rzeczy istej o zatozeniu klasztora na tysej Gorze
(Helena Unglerowa, ok. 1538)° czy z tzw. Katechizmu totewskiego, czyli Catechismus ca-
tholicorum. Iscige pammacischen (Daniel teczycki, 1585)°.

2 Uzyte w tytule artykutu okreslenie ,«zfotodajna» makulatura” zaczerpnetam z artykutu Kazimierza Piekarskie-
go, zob. K. Piekarski, Miscellanea bibliograficzne, ,,Przeglad Biblioteczny” 1930, r. 4, z. 4, s. 437.

3 To bezcenne znalezisko dokonane zostato przez Aleksandra Briicknera 25.03.1890 r. w oprawie kodeksu znajdujace-
go sie poddwczas w Cesarskiej Bibliotece Publicznej (sygn. Lat.1.Q.281), a wczesniej nalezacego do zbioréw biblio-
teki klasztoru benedyktynéw na tysej Gorze w Gorach Swietokrzyskich. Na odkryty przez niego fragment ztozyto sie
18 podtuznych pergaminowych paskow, uzytych przez introligatora do wzmocnienia oprawy. Po ztozeniu okazaty
sie zawiera¢ caly tekst jednego i fragmenty pieciu kazan. Zob. m.in. Kazania swietokrzyskie. Nowa edycja, nowe
propozycje badawcze, red. P. Stepien, wspdtpraca H. Tchérzewska-Kabata, |. Winiarska-Goérska, Warszawa 2009;
H. Tchérzewska-Kabata, Tajemnice , Kazar swietokrzyskich”, ,,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2010, nr 1 (62), s. 27.

4 Do dzisiaj z owego bezcennego zabytku pismiennictwa polskiego zachowaly sie jedynie trzy karty pochodzace
z drugiego tomu dzieta. Dwie z nich, znajdujace sie obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu (sygn.
R 3164), odkryte zostaly przez Erdmana Hanischa w 1921 r. w okfadkach ksigzek z przetomu XVI i XVII w.
nalezacych do ksiegozbioru gminy ewangelickiej w Wierzchowicach, jedng zas znalazt jeszcze przed 1834 r.
Heinrich Hofmann Fallersleben w oktadkach ksigzek z 1604 i 1610 r. pochodzacych z wroctawskiego kosciota
Sw. Doroty. Fragment ten zostat uzyty do oprawy ksigzki: Theatrum scholasticum lo. Hern. Alstedii. De nobilium
puerorum educatione Petri Pauli Vergerii i dzi$ znajduje sie w zbiorach Muzeum Narodowego w Pradze (sygn.
1.A.c.23/1), zob. J.M. tubocki, Biblia krélowej Zofii — od rekopisu do formy cyfrowej, ,Studia o Ksigzce i Infor-
macji” 2017, t. 36, s. 102-103.

5 A. Lewicka-Kaminska, Narastanie zasobu Starych Drukéw Biblioteki Jagielloriskiej, ,,Przeglad Biblioteczny”
1964, r.32,2.4,s. 216.

6 O swoich odkryciach sam ich autor wspominat: ,,na sume wydobytem z oktadek przeszto setke urywkéw dawnych
drukéw, wszystko prawie unikaty”. Cyt. za: L. Tomanek, Kultura ukryta w okfadkach. Wywiad z drem Kazimierzem
Piekarskim, kustoszem Biblioteki Narodowej w Warszawie, ,Kurier Literacko Naukowy” 1932, .9, nr 5, s. 1.

7  A. Lewicka-Kaminska, Inkunabut Biblioteki Jagielloriskiej nr 2267 zrédtem przewrotu w dotychczasowych ba-
daniach nad Gutenbergiem, ,Przeglad Biblioteczny” 1952, r. 20, z. 2-3, s. 222-232; eadem, Neues Donatfrag-
ment in der Type der 42-zeiligen Bibel in der Jagiellonischen Bibliothek, ,Zentralblatt fur Bibliothekswesen”
1966, t. 83, s. 13-16. Wsrod cenniejszych znalezisk makulaturowych dokonanych przez Lewicka-Kamirska jest
tez fragment Donata odbitego czcionka uzytg przez Gutenberga do druku Biblii 42-wierszowej, zob. eadem,
Nowo odnaleziony w Bibliotece Jagiellonskiej fragment Donata w czcionce ,,Biblii” 42 wierszowej, ,Biuletyn
Biblioteki Jagiellonskiej” 1967, r. 17, nr 2, s. 5-8.

8 K. Piekarski, Miscellanea bibliograficzne, ,Przeglad Biblioteczny” 1930, r. 4, z. 3, s. 334,

9 Idem, Miscellanea bibliograficzne, ,Przeglad Biblioteczny” 1930, r. 4, z. 4, s. 418-420. Zob. réwniez: A. Le-
wicka-Kaminska, Nowe znaleziska w makulaturze starych opraw, ,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej” 1956, r. 8,
nr2-3,s. 7-8.

10 I. Wiencek-Sielska, Jak znalez¢ unikat, czyli fragmentologia a la lata 30-ste, buwlog.uw.edu.pl/jak-znalezc-uni-
kat-czyli-fragmentologia-a-la-lata-30-ste [dostep 16.12.2022].



Przeszukiwanie makulatury w nadziei znalezienia w niej kolejnych cennych zabytkéw
odbywa sie réwniez wspodtczesnie, i to na wcale niematy skale. Wystarczy przywotac ba-
danie fragmentéw rekopismiennych zachowanych w Archiwum Painstwowym w Szczeci-
nie'", dziatania towarzyszace pracom inwentaryzacyjnym w Archiwum Archidiecezjalnym
w Gnieznie'?, czy zakrojone na szeroka, miedzynarodowa skale projekty ,,Fragmentarium”'3
i ,Books within books: Hebrew Fragments in European Libraries”'*. Najlepszym dowodem
na niebagatelng wartos¢ odkry¢ dokonywanych m.in. w makulaturze jest powotanie do
zycia nowej dziedziny badan zwanej fragmentologig'®, zajmujaca sie analizg fragmentéw
dokumentoéw (gtéwnie rekopismiennych) znajdowanych w oprawach (cho¢ nie tylko)®.

Sposrdd licznych kart wydobytych z dawnych opraw podczas poszukiwan prowadzonych
zaréwno kiedys, jak i wspdtczesnie wcale niemato pofaczyé mozna z popularnym w XVI w.
drukowanym modlitewnikiem Hortulus animae'. To z niego pochodzito miedzy innymi od-
nalezionych juz w XIX w. osiem kartek, ktére miaty przetomowe znaczenie dla dziejow pol-
skiej literatury, gdyz przez dtugie lata uchodzity za fragment pierwszej ksigzki w catosci dru-
kowanej w jezyku polskim. Wychodzac witasnie od tego odkrycia pragne w swym artykule
przyblizy¢ jeszcze kilka innych, réwniez dotyczacych Hortuluséw, pokazujac tym samym, jak
duzy wkfad w stan wiedzy na temat tego modlitewnika miaty znaleziska wydobyte z opraw.
Gdyby nie one, nie znalibySmy bowiem ani jego pierwszej polskiej edycji, ani kilku kolejnych.
Do$¢ zauwazy¢, ze z jedenastu (pewnych oraz wielce prawdopodobnych) polskich edyc;ji
modlitewnika Hortulus animae, ktérych powstanie datuje sie na pierwszg potowe XVI w.,
az szes¢ — dwa Unglerowskie oraz trzy powstate u Wietora i jeden u Macieja Szarfenberga —
znanych jest jedynie dzieki pojedynczym kartom wydobytym z opraw.

Z punktu widzenia badan nad Hortulusami najwazniejszym znaleziskiem wydobytym
z oprawy byto niewatpliwie to dokonane w 1887 r. przez Wtadystawa Nehringa w Biblio-
tece Uniwersyteckiej we Wroctawiu'®. To on wtasnie od wewnetrznych stron desek wspét-
tworzacych oprawe klocka znajdujgcego sie w tamtejszej kolekcji, a zawierajacego dwa
zagraniczne druki — Opus Codri (Venetiis, Petrus Liechtenstein 1506) oraz Adagia Erazma

11 K.K. Figaszewska, Fragmenty rekopisow sredniowiecznych — stan badari i perspektywy badawcze. Sredniowieczne
fragmenty zachowane w Archiwum Paristwowym w Szczecinie, ,Studia Zrodtoznaweze” 2019, t. 57, s. 99-112.
Tam réwniez cenne informacje na temat innych projektow zaktadajgcych badanie sredniowiecznej makulatury.

12 Prace te wykonano w ramach grantu: Inwentaryzacja zasobu Biblioteki Katedralnej w GnieZnie (nr 11H 120179 81),
kierowanego przez prof. Piotra Pokore, a finansowanego przez MNiSW w ramach programu NPRH.

13 Wiecej zob. Fragmentarium. Laboratory for Medieval Manuscript Fragments, fragmentarium.ms [dostep
20.11.2022].

14 Zob. Books within books: Hebrew Fragments in European Libraries, www.hebrewmanuscript.com [dostep
20.11.2022]; za informacje o tym projekcie serdecznie dziekuje dr Monice Jaremkéw z Katedry Judaistyki Uni-
wersytetu Wroctawskiego.

15 Termin ten po raz pierwszy uzyty zostat w 1985 r., jednakze wdéwczas miat pejoratywne znaczenie, gdyz pod-
kreslono, ze nie ma potrzeby powotywania do zycia nowej dziedziny badan, ktdrej przedmiot stanowi¢ miatyby
fragmenty rekopisow (A.M. Mundd, Comment reconnaitre la provenance de certains fragments de manuscrits
détachés de reliures, ,,Codices Manuscripti & Impressi” 1985, nr 3-4, s. 116-123). Zob. ponadto: P. Pludra-Zuk,
Czy potrzebna nam fragmentologia? Na marginesie pierwszego numeru pisma ,, Fragmentology”, ,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” 2019, t. 64, nr 4, s. 173-182.

16 Przedmiotem badan fragmentologii s réwniez fragmenty wycinane z kodekséw przez kolekcjoneréw i an-
tykwariuszy, a takze karty, na ktére, od XX w. poczynajac, dzielono cate dzieta, nastepnie je sprzedajac, zob.
ibidem, s. 175.

17 Wiecej na temat tego modlitewnika zob. L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska. Studyum bibliograficzne z 86 po-
dobiznami, Lwow 1918; K. Krzak-Weiss, W ogrodzie duszy. Studia nad wyposazeniem graficznym polskich
edycji modlitewnika ,,Hortulus animae”, Poznan 2014.

18 Ibidem, s. 120 i nn.
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z Rotterdamu (Basileae, Joannes Frobenius
1515) — odkleit 8 kart zadrukowanych tek-
stem w jezyku polskim i ozdobionych trzema
drzeworytami, ktére po latach badan i usta-
len okazaty sie by¢ jedyng pozostatoscia po
pierwszej polskiej edycji modlitewnika Hor-
tulus animae odbitej w 1513 r. przez Unglera
i Wolfganga Lerna.

Oprawa, w ktérej znaleziony zostat 6w
fragment, sktadata sie z desek obciggnietych
skérg catkiem bogato zdobiona. Wedtug
opisu Ludwika Bernackiego:

v w_'.,% ,'211'Zu'iiﬁf&?ﬁ?&‘rﬁ‘q:;f.}}‘;‘:m“;‘};;‘;‘-;:‘ w srod|,<u jej \,NIeI’Z.ChnIej strony wycisnie-
{0 OO . Yo to (w kotku o srednicy 28 mm) ztotem orfa

W r(‘-«i. ~~'::-(:.,\;h\w~‘-;-;§ A (o gtowie zwréconej w lewo, z pierscieniem

‘\"f, oo "“*L‘ w dziobie), ponizej za$ figure niewiescig

L 3 = / (z korona na gtowie, z mieczem w prawicy,

Ryc. 1. Hortulus animae, Krakéw, F. Ungler Z okretem w lewej rece), przestawiajaca Sw.

1513, karta obecnie niezachowana (zrédto: [Raj
duszny] Hortulus animae polonice [Krakdw, Flo-
rian Ungler i Wolfgang Lern, 1513]. 8°, oprac.
W. Wydra, Poznan 2006, s. 6)

Urszule (37 mm wysokosci). Gorg tych wyci-
skéw idzie napis: Adagia Erasmi Rote'®,

pod ktérym znajdowata sie data ,1515",
uznana przez badacza za czas powstania oprawy, wykonanej jego zdaniem przez blizej
nieokreslonego introligatora krakowskiego?°. Ten, wzigwszy osiem kart Unglerowskiego
druku numerowanych od XVI do XXIII i tworzacych jeden, trzeci z kolei arkusz oznaczo-
ny sygnatura C,_,, przykleit je w taki sposéb, ze fragment zawierajacy karty XVI, XXIlI,
XIX i XX usytuowat od wewnetrznej strony przedniej oktadziny, na wierzchu lokujac
stronice XIX, XXv, XVIv i XXIll, na wnetrze tylnej nakleit zas karty: XVII, XXII, XVIII i XXI,
tym razem na wierzchu umieszczajac XXII, XVily, XXIv i XVIII?'. Po ich wyklejeniu i zto-
zeniu okazato sie, iz arkusz ten miat wymiary 145 x 105 mm, czyli odpowiadat tzw.
.matej ésemce”.

Co ciekawe, bezposrednio po dokonaniu swego odkrycia Nehring ustalit jedynie, ze
znaleziony przez niego fragment musiat pochodzi¢ z nieznanej ksigzeczki do nabozen-
stwa powstatej w pierwszej potowie XVI w.??, gdy zatem po wyklejeniu oprawiono go juz
osobno woéwczas odnotowano w katalogu wroctawskich zbioréw jako Fragment eines

19 L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, s. 106-107.

20 lbidem, s. 107.

21 Taki uktad wymienionych kart potwierdzaja rekopismienne zapiski sporzadzone piérem na ich krawedziach,
zob. ibidem, s. 108.

22 W. Nehring, Osm kartek z nieznanej starej ksigzeczki do nabozenstwa, ,Prace Filologiczne” 1888, t. 2, z. 2,
s. 466-478. Wypada zauwazy¢, ze w istocie pierwsza, ale bardzo pobiezna i niewiele wyjasniajgca wzmianka
o odkrytym przez Nehringa druku pojawita sie juz w 1867 r. w dysertacji doktorskiej Karola Estreichera (K. Estreicher,
Gilinter Zainer i Swietopetk Fiol, Warszawa 1867, s. 65). Druk Unglera jest w niej jednak tylko wymieniony i to
jako jedna sposrod wielu publikacji odnotowanych w inwentarzu ksigzek pozostawionych przez Helene Ungle-
rowa. Zob. L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, s. 106-108.



polnischen Gebetbuches (syg. Ascet. V. oct. 67), dotaczajac notke wyjasniajacq autorstwa
dr. Rudolfa Abichta?.

Pierwszym badaczem, ktéry zasugerowat, ze Nehringowe znalezisko moze by¢ pol-
ska edycja modlitewnika Hortulus animae, byt Franciszek Kréek, ktéry wspomniat o nim
na marginesie swych rozwazan nad Modlitewnikiem Nawojki**, ale jego uwaga przeszfa
bez wiekszego echa. Catkowicie jg pomijajac (lub by¢ moze po prostu jej nie znajac), do
problemu identyfikacji przystgpit Aleksander Brlckner, ktory zauwazyt jednak, ze ,nie-
majgc facinskiego, czeskiego ani niemieckiego Hortulus animae (Ogrdédka dusznego,
Seelengaértlein) pod reka nie moge stwierdzi¢, czy ten utomek wroctawski nie wyszedt
moze witasnie z Hortulusa"?*. Nie dokonawszy ostatecznego rozpoznania do podjecia dal-
szych prac nad znaleziskiem namoéwit jednak Bernackiego?® — wybitnego edytora, biblio-
grafa i bibliotekarza, ktory ok. 1909 r. potwierdzit przypuszczenia swoich poprzednikow,
dowodzac niezbicie, ze odkryte przez Nehringa karty pochodzity z modlitewnika Hortulus
animae?’. Datujac zas powstanie cymelium na 1514 r.28, uznat je jednoczesnie za pierwsza
ksiazke w catosci wydang in lingua vulgari Polonica®. | cho¢ ustalenia te poddano wkrétce
weryfikacji w rezultacie przesuwajac date powstania Unglerowskiego druku na 1513 r.3°,
a kilkadziesiat lat pdzniej pozbawiajac go tez zaszczytnego miana pierwszej ksigzki druko-
wanej w catosci w jezyku polskim?®!, to nie ulega watpliwosci, ze wartos¢ tego cymelium
byta nieoszacowana.

Niestety dzisiaj druk ten nie istnieje juz nawet w utomku. Bezcenne znalezisko Nehringa
zagineto bowiem podczas dziatan wojennych i jedynym Zrédiem informacji o nim jest
monografia Bernackiego i zamieszczona w niej dokumentacja fotograficzna, ktéra nota
bene wykorzystana zostata kilkanascie lat temu w reprincie powstatym w ramach serii
Libri librorum?32,

23 lbidem, s. 106.

24 W urywku 8-kartkowym nieznanego mi modlitewnika, odkrytego przez prof. Nehringa. O ile znam naocznie
3 egz. Hortuli i o ile przypominam sobie umieszczang w nich na czele psalméw pokutnych rycine z Dawidem
i arfa, tudziez modlitwy, tam czytane, moge twierdzi¢, ze jest to jedno z wydan polskich Ogrédka”, zob.
F. Kréek, Modlitewnik Nawojki. Studyum jezykowe, Krakéw 1894, s. 6, przyp. 3.

25 A. Bruckner, Literatura religijna w Polsce sredniowiecznej, cz. 3, Legendy i modlitewniki. Szkice literackie i oby-
czajowe, Warszawa 1904, s. 142.

26 Wiadomo, ze Bernacki relacjonowat Briicknerowi postepy swoich prac, ten zas$ dopingowat go do szybszego
publikowania ich efektéw. Zachowat sie m.in. list datowany na koniec 1911 r., w ktérym Briickner popedza
Bernackiego stowami: ,Wydajcie razniej «Pamietnik Literacki», a nie zalegajcie z Hortulusem, nie chowajcie
Swiatta pod korzec”. Cyt. za: K. Korzon, Ludwik Bernacki. Bibliolog i edytor, Wroctaw 1974, s. 146.

27 Warto tez zauwazy¢, ze zanim Bernacki uznat Nehringowe znalezisko za Hortulus, to wczesniej taczyt je z wy-
danym najpewniej przez Unglera Testamentem Starym i Nowym, ktéry jednak, jak wykazaty pozniejsze badania,
wyttoczony zostat dopiero ok. 1530 r., zob. ibidem, s. 51-54.

28 Obszerna argumentacja przemawiajgca za datg 1514, zob. L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, s. 110-116.

29 Rozpoznanie to znalazto swoje odzwierciedlenie w tytule monografii Bernackiego: Pierwsza ksigzka polska. Jak
pisze Krystyna Korzon: ,,Udowodnienie na podstawie materiatu poréwnawczego, ze fragment modlitewnika,
odnaleziony przez Wtadystawa Nehringa [...] jest najwczesniej wydrukowana, w 1514 roku, w jezyku polskim
ksiazka, pierwszg ksigzkg polska, stanowi punkt docelowy wszystkich badan i rozwazan, wynika z nich i je
koronuje”. Zob. K. Korzon, Ludwik Bernacki, s. 148.

30 K. Piekarski, Pierwsza drukarnia Floriana Unglera (1510-1516). Chronologia drukdw i zasobu typograficznego,
Krakéw 1936, s. 35-37, 45.

31 Wiecej na ten temat, zob. T. Ulewicz, Zagadka najstarszej ksiazki polskiej ogtoszonej drukiem (Kilka uwag
poréownawczych), [w:] T. Ulewicz, Wsréd impresorow krakowskich doby renesansu, Krakéw 1977, s. 63-93;
K. Krzak-Weiss, W ogrodZzie duszy, s. 122-123.

32 [Raj duszny] Hortulus animae polonice. [Krakdw, Florian Ungler i Wolfgang Lern, 1513]. 8°, oprac. W. Wydra,
Poznan 2006.

dewliue sN|NMOH e)IuMaljpow IweluepAm rwpisjod peu uepeq aisauibiew ey “einiejnyew ,eulepoiojz”

101



Katarzyna Krzak-Weiss

102

Wsréd strat wojennych znalazt sie tez kolejny Hortulus powstaty w oficynie Unglera,
cho¢ w jego przypadku nie pozostat nawet slad w postaci materiatu fotograficznego.
Edycja ta znana jest tylko ze Zzrédet, ktére — jak krétka notatka Bernackiego opublikowana
na tamach ,Przewodnika Bibliograficznego”?* — donosza, iz ,, drobny urywek nieznanego
dotad wydania ,,Hortulusa” polskiego, drukowanego niewatpliwie przez Floriana Unglera,
okoto r. 1527 w Krakowie"** wydobyty zostat w 1921 r. przez Piekarskiego z oprawy (naj-
pewniej krakowskiej powstatej ok. 1532 r.) druku lyonskiego z ok. 1502 r. (Prudentius.
Prosper. loannes Damascenus [...])*°, po czym trafit do zbiorow Biblioteki Zakfadu
Narodowego im. Ossolinskich we Lwowie®*. Fragment ten obejmowat jedynie dwie, moc-
no uszkodzone karty (niemal catg CLXXVII i gérng cze$¢ CLXXX) odbite w formacie 16°
i zawierajgce modlitwy o Swietych dziewicach: Dorocie, Matgorzacie, Magdalenie i Zofii.
Uwage zwraca pewnos¢ z jakg, mimo skromnosci materiatu, przypisano go Unglerowi.
Wobec niezachowania tego utomka i niemoznosci zweryfikowania owego ustalenia nie
pozostaje jednak nic innego, jak tylko zda¢ sie na ,,zazwyczaj nieomylng identyfikacje dru-
karza oraz chronologizacje druku przez Piekarskiego, przyjmujac — jak zauwazyli Henryk
Buthak i Marian Malicki — ze to rzeczywiscie wtasnie on dokonat tych zabiegéw i przekazat
ich rezultaty Bernackiemu”’.

Innym Hortulusem, ktory znany jest tylko dzieki fragmentowi odkrytemu w oprawie,
jest edycja odbita w oficynie Wietora i datowana jeszcze do niedawna na 1530 .38, ale — jak
dowiedli tego Buthak wraz z Malickim — powstata nieco pdzniej, tj. w latach 1532-1533°.
Utomek ten, znajdujacy sie obecnie w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej, gdzie skatalogowa-
ny jest pod sygnaturg Cim. 2184, sktada sie z 14 kart liczbowanych formatu ésemki, ktére
pochodzg z dwdch arkuszy: dwunastego (M) oraz dwudziestego szdstego (Cc).

Karty te odnalazt zas Estreicher najpewniej przed 1882 r. w oprawie jakiejs nieznanej
.ksiazki archiwalnej”#', co — jak gtosi notatka sporzadzona przez Birkenmajera na wyklejce
obecnej przedniej oktadziny — odnotowat na dawnej oprawie, zanim ta zastgpiona zo-
stata w 1936 r. aktualng, sporzadzong przez introligatora Jana Wyzge. Wypada przy tym
odnotowad, ze autor tego odkrycia nie tylko nie zidentyfikowat go jako Hortulusa, lecz
na dodatek uznat za ,,druk Unglera w Krakowie w r. 1521 lub nieco po tymze"#?, przez co
w swej Bibliografii polskiej ujat pod hastem Modlitwy (Passia, Siedm psalmdéw)*. | cho¢

33 L. Bernacki, Nieznany fragment , Hortulusa”, ,,Przewodnik Bibliograficzny” 1926, nr 6, s. 227.

34 lbidem.

35 Warto dodac, ze z tej samej oprawy wydobyte zostaty fragmenty réwniez innych cennych polskich (i nie tylko)
drukéw, w tym m.in. Judiucium astrologicum ad A. D. 1531 Mikofaja z Szadka (ibidem, s. 227).

36 Przywotujacy owa edycje w swoim artykule, Buthak i Malicki okreslili ja mianem HPU-Oss. 16°, zob. H. Buthak,
M. Malicki, Hortulusy polskie z oficyny Hieronima Wietora, 1518-1546. Préba identyfikacji oraz chronologizacji
wydarn, ,,Rocznik Biblioteki Narodowej” 2004, r. 38, s. 83.

37 Ibidem. Wypada zauwazy¢, ze Piekarski pracowat w owym czasie nad monografig tzw. pierwszej drukarni
Unglera (1510-1516), wiec doskonale znat zaséb typograficzny tego drukarza.

38 L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, s. 98-101.

39 H. Buthak, M. Malicki, Hortulusy polskie, s. 84-86, 89.

40 Katalog polonikéw XVI wieku Biblioteki Jagielloriskiej, t. 1, red. M. Malicki, E. Zwinogrodzka, oprac. M. Gotuszka,
M. Malicki, W. Ptak-Korbel, Z. Wawrykiewicz, E. Zwinogrodzka, Krakéw 1992, s. 324, poz. 1116. Wczesniej druk
ten skatalogowany byt tam pod sygnaturg Cimelia IX. C. 22 (zob. L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, s. 99).

41 Katalog Internetowy Biblioteki Jagiellonskiej, katalogi.uj.edu.pl/permalink/480MNIS_UJA/1mvg43a/al-
ma991008282209705067 [dostep 1.10.2022].

42 L. Bernacki, Pierwsza ksigzka polska, s. 101, przyp. 1.

43 K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 11, cz. 2, Krakéw 1882, s. 3.



nieznanych jest wiecej szczeg6téw na te-
mat okolicznosci tego odkrycia, to z uszko-
dzen, jakie widoczne sg na poszczegélnych
kartach, wnioskowa¢ mozna, ze wykorzy-
stano je w charakterze wyklejki przymo-
cowanej do drewnianych oktadzindwek,
ktore z czasem zostaty zaatakowane przez
owady.

Charakterystyczne  $lady  owaddéw
wskazujgce na bliski kontakt kart z drew-
nianymi oktadzinami widoczne sg réwniez
w przypadku fragmentu kolejnego polskie-
go Hortulusa wydanego przez Wietora, po-
wstatego miedzy rokiem 1533 a 5 czerwca
15374, Wielce skromny utomek tej odbitej
w formacie 16° edycji znajduje sie obecnie
w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej (sygn.
Cim 1031)% i skfada jedynie z czterech kart
tak mocno uszkodzonych, ze nie sposéb
odtworzy¢ ich foliacji. Z zamieszczonych

na nich tekstow, wsrod ktorych znalazt Ryc. 2. Hortulus animae, Krakéw, H. Wietor [1532-
1533] (zrédto: Jagiellonska Biblioteka Cyfrowa,

sie koniec modlitwy do sw. Agaty, modli- ibe.bj.uj.edu.pl [dostep 8.02.2023))

twa do sw. Doroty, tytut modlitwy do $w.
Apolonii oraz fragment modlitwy o zmar-
twychwstaniu i poczatek modlitwy do sw. Ambrozego, mozna jedynie przypuszczad, ze
pochodzity z koncowej partii modlitewnika, bo w niej zwykle znajdowaty sie Suffragia
i Modlitwy na rézne swieta*t. Dodac wypada, ze w tym niewielkim fragmencie zachowaty
sie réwniez dwa drzeworyty, przedstawiajgce Swiete niewiasty: Apolonie i Dorote?.
Kolejny fragment Hortulusa, ktérego stan zachowania wskazuje na wydobycie go
z oprawy, znajduje sie z kolei w zbiorach Biblioteki Katedralnej w Gnieznie (PL. 122 f.)*
i podobnie, jak wczesniejszy, ten rowniez wyszedt spod pras Wietora. Utomek ten sktada
jedynie z dwdch kart: O, (tak mocno uszkodzonej, iz nie sposéb ustali¢ foliacji) i Dd,
(k. €Xcvi), w formacie 8°. Wedtug autora pierwszej wzmianki o tym cymelium — ksiedza
Leona Formanowicza, kanonika, archiwariusza kapitulnego i tworcy katalogu polonikdéw
XVI w. ze zbioréw znajdujacych sie pod jego pieczg, druk ten powstat ok. 1540 r.*, zda-
niem zas Buthaka i Malickiego stato sie to najpewniej przed 5 czerwca 1537 r., gdyz wtedy

44 Datacja ta zaproponowana zostafa przez Buthaka i Malickiego, zob. H. Buthak, M. Malicki, Hortulusy polskie,
s. 79, 86-89.

45 Zob. Katalog polonikéw XVI wieku Biblioteki Jagielloriskiej, t. 2, red. M. Malicki, E. Zwinogrodzka, oprac. M. Go-
tuszka, M. Malicki, W. Ptak-Korbel, Z. Wawrykiewicz, E. Zwinogrodzka, Krakéw 1994, s. 349, poz. *1116a.

46 K. Krzak-Weiss, W ogrodzie duszy, s. 55-56.

47 lbidem, s. 205.

48 L. Formanowicz, Katalog drukéw polskich XVI-go wieku Biblioteki Kapitulnej w Gnieznie, Poznan 1930, s. 56,
poz. 314; K. Krzak-Weiss, W ogrodzie duszy, s. 142-144, 206-207.

49 L. Formanowicz, Katalog drukdw polskich, s. 56.
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przywilej na druk polskich Hortuluséw przeszedt w rece Macieja Szarfenberga®. Kwestig
domystdéw pozostajg tez okolicznosci, w jakich odkryto analizowany fragment, cho¢ wiele
wskazuje na to, ze autorem znaleziska byt Piekarski. To o nim bowiem wspomniat Forma-
nowicz w adnotacji towarzyszacej opisowi bibliograficznemu, zapowiadajac, ze badacz
ogtosi tekst cymelium na tamach ,,Przegladu Bibliotecznego”>'. Co wiecej, z duzym praw-
dopodobienstwem mozna zatozy¢, ze Piekarski dokonat swego znaleziska w 1929 r., gdy
bezposrednio po poznanskim Zjezdzie Bibliotekarzy i Bibliofiléw zwiedzat ksigznice Kapi-
tuty Gnieznienskiej, o czym wspomina w artykule, w ktérym relacjonuje odkrycie w jednej
z tamtejszych opraw (!) innych znakomitych cymeliéw, opublikowanych pézniej nomen
omen w ,,Przegladzie Bibliotecznym">2,

O wiele wiecej wiadomo natomiast o oprawach, z ktérych wydobyto dwa fragmenty ko-
lejnego polskiego wydania modlitewnika Hortulus animae, tym razem powstatego w tlocz-
ni Macieja Szarfenberga. Pierwszy z nich odkryty zostat przez Piekarskiego w 1921 r. w oprawie
inkunabutu z ksiegozbioru karmelitow trzewiczkowych we Lwowie (sygn. X. E. 2)> i sktadat
sie z siedmiu catych kart liczbowanych (LXXXI-LXXXIV i LXXXVI-LXXXVII) nalezacych do
sktadki L (L-v, vi-vi) oraz dwoch niekompletnych pochodzacych najprawdopodobniej ze
sktadki M. Drugi zas$, w postaci tylko jednej karty (CLXVII), znalazta kilkadziesiat lat p6z-

50 Privilegia typographorum polonorum. Polskie przywileje drukarskie 1493—1793, oprac. i wyd. M. Juda, Lublin
2010, s. 51-52.

51 L. Formanowicz, Katalog drukéw polskich, s. 56. Wypada zauwazy¢, ze do publikacji tej nigdy, niestety, nie
doszto.

52 K. Piekarski, Miscellanea bibliograficzne, ,Przeglad Biblioteczny” 1930, r. 4, z. 4, s. 437-438. Oto jak wspominat
swoja wizyte i dokonane podczas niej odkrycie: ,,Gdy w roku 1929 [...], zwiedzatem cenng Ksigznice Kapituty
Gnieznienskiej, zwrécit mg uwage opiekun zbioru X. Kanonik Leon Formanowicz na przygotowany do pokazu
dla zapowiedzianej wycieczki Zjazdu Filologéw Klasycznych wyboér dziet starozytnych autorow, przechowy-
wanych w ksigzkowym skarbcu Kapituty. Wsréd wielu cennych edycyj znajdowat sie skromny tomik in octavo
(sygn. R. 8° 64), zawierajacy dwie odrebne jednostki bibliograficzne: Juwenala Satyrae i Persiusa Satyrae, obie
ttoczone w Kolonii u Jana Gymnicusa, pierwsza w 1541, druga w 1538 r. Zadnych na nim proweniencyj cieka-
wych, i oprawa prosta, w czarng skore, z dyskretnym wyciskiem linijnym i paroma matymi listkami, wszystko na
$lepo, a robota introligatorska mniej wiecej drukom wspétczesna. Zainteresowat mie atoli ten tomik z jednego
wzgledu. Oto do usztywnienia oktadziny nie uzyto deski, jak to przede wszystkim bywato wtedy w zwycza-
ju, lecz zastosowano rzadziej praktykowany karton éwczesnego sposobu, sporzadzony z sklejonych kartek
papieru. Oprawy takie niezbyt, jak zaznaczytem, czeste intrygujg bibliografa, sg bowiem zrodtem «ztotodaj-
nej» makulatury, z ktdrej juz tyle nieznanych unikatowych fragmentéw, niejednokrotnie o wysokiej wartosci
pismienniczej, wydobyto. Nie mozna jednak na slepo kazdej takiej oprawy rozrywad. Trafia sie bowiem miast
cennego znaleziska, czy to czysty papier, czy to niegodne uwagi urywki najpospolitszych drukéw, lub rekopi-
$mienne jakies bazgroty. Miast promieni Roentgena uzyje przeszukiwacz «makulatury»: pospolitej, lecz dosko-
nale przeswietlajacej papier naklejki, benzyny. Nie byto jej pod reka, a tu ciekawos¢ pali, co tez tam w Srodku
siedzi ukryte. Los mi jednak sprzyjaf. Oktadke przepoita ongi wilgoc¢ i odebrata moc klejowi introligatorskiemu.
Nie tylko naklejka data sie uchyli¢ bez szkody dla siebie, ale i cate wnetrze mozna byto «rozklei¢» na sucho. Biore
pierwszy wydobyty urywek i czytam: «ltem: szynkarko z naszego cechu: gdy idziesz toczy¢ wino albo piwo...».
Alez, rzeke z radoscig: Pater Reverendissime, to¢ to Frantowe prawa, w zadnym dotychczas egzemplarzu nie-
znane, o ktdrych zestanie dzien w dzien zarliwie modli sie Badecki! W odpowiedzi dostaje veniam rekonstrukgji
i wydania fragmentu. Nie wiem nawet, czy ogarniety roztargnionym zachwyceniem podziekowatem (co ninie
nie bedzie chyba spdznione), bo catg myslg przywartem do rozktadu jazdy, by tego samego jeszcze dnia do-
pas¢ najblizszego — kérnickiego — egzemplarza wydawnictwa Czeskiej Akademii: Sbirka pramend ku poznéni
literérniho Zivota v Cechdch, na Moravé a v Slezsku, w ktérem 1904 r. ogtosit Czeniek Zibrt Frantowa préva.
Text prvotisku norimberského z r. 1518 z leningradzkiego unikatu, odkrytego przez Aleksandra Briicknera.
Przebaczy mi powazny czytelnik ten z lekka liryczny ekskurs, ale przeciez bibliograf jest takze cztowiekiem i ma
swoje wzruszenia. A powoddéw potemu byto wtedy wiecej, bo oktadki owe zawieraty urywki nie jednego, lecz
dwu wydan Frantowych praw i jeszcze na dodatek Senatulus to jest siem niewiesci edycji Heleny Florianowej
z 1543 r. w fragmencie, znany jedynie z legendy w ksiegarskich inwentarzach, i wreszcie maty utamek Unglero-
wego Pongjana 1540 r.”

53 Informacje te podat sam autor znaleziska w notatce datowanej na 18.10.1924 r., a umieszczonej na karcie
dotaczonej do wyklejonego fragmentu.



niej Lewicka-Kaminska, przy czym jej uto-
mek stanowit wyklejke dolnej oktadziny
klocka o sygnaturze Theol. 1033, ktéry za-
wierat dwa druki w formacie 8° (Jodocus
Clichtoveus, De Sacramento Eucharistiae
contra Oecolampadium, Coloniae, impen-
sis Perti Quentell 1527 oraz Wilibaldus
Pirckheimer, De vera Christi carne et vero
eius sanguine adversus Jo. Oecolampadiii,
Norimbergae, 1527) i od XVII w. nalezat
prawdopodobnie do biblioteki jednej
z izb Collegium Maius Akademii Krakow-
skiej>*. Obecnie oba fragmenty znajdujg
sie w ksiegozbiorze Biblioteki Jagiellon-
skiej, w ktoérej odnotowane zostaty od-
powiednio jako Cim. 217 oraz Cim. 1556
tego samego wydania, datowanego na
rok okoto 1540 r.%

Warto przy tym podkresli¢, ze taka
propozycje datowania wysunat jedynie
Piekarski, w zaden sposéb jej jednak nie
uzasadniajac. Tymczasem zdaniem Le-
wickiej-Kaminskiej Hortulus, z ktorego
pochodzity oba ufomki®®, miat powstac
juz w 1527 r., a argumentacja, jaka przy-

Ryc. 3. Hortulus animae, Krakéw, M. Szarfenberg
ok. 1540 r. (zrédto: Jagiellonska Biblioteka Cyfro-
wa, jbc.bj.uj.edu.pl [dostep 8.02.2023])

toczyta na poparcie swej tezy, byta scisle zwigzana z oprawa, a konkretnie datg (wfa-
$nie 1527 r.) odbita na ozdobnej plakiecie widniejacej na przedniej oktadzinie. Badaczka
uznafa jg bowiem za czas powstania zaréwno samej oprawy, jak i naklejonej na nig karty,
a jako dowod na poparcie swojej tezy wskazata identyczne slady pozostawione przez
owady w oktadzinie i wyklejce®’. Z jej chronologizacja nie zgodzili sie jednak inni badacze
— Henryk Buthak, Marian Malicki, Alodia Kawecka-Gryczowa i Anna Mankowska, ktérzy
powotujac sie na inne przestanki (cechy charakterystyczne zasobu typograficznego, data
nadania przywileju drukarskiego), przychylili sie do propozycji Piekarskiego®. Do argu-
mentacji Lewickiej-Kaminskiej odnidst sie wszelako tylko Buthak, twierdzac, ze

54 A. Lewicka-Kaminska, Nieznany fragment polskiego , Hortulusa” z okofo 1527 roku, ,Rocznik Biblioteki Naro-

dowej” 1968, r. 4, 5. 63-68.

55 Katalog polonikéw XVI wieku Biblioteki Jagielloriskiej, t. 1, s. 324, poz. 1117.

56 Wypada zauwazy¢, ze badaczka od razu zatozyta (nie przywotujac na to zadnych dowodéw), ze oba znaleziska

57

58

pochodzity z jednej edycji, zob. A. Lewicka-Kaminska, Nieznany fragment, s. 63-64.

Ibidem, s. 66. Wypada sprostowac, ze szkodnikiem tym na pewno nie byt kornik — jak zaznaczyta badaczka -
lecz kotatek domowy (Anobium punctatum), zywiak chlebowiec (Stegobium paniceum) lub pustosz kradnik
(Ptinus fur), zob. A. Krajewski, Owady niszczace zabytkowe ksiazki. Chrzaszcze drazace starodruki i dawne
rekopisy, ,,Ochrona Zabytkéw"” 2000, t. 53, nr 2 (209), s. 182.

Zob. Polonia typographica saeculi sedecimi, z. 12, Maciej Szarfenberg, oprac. H. Buthak, Wroctaw 1981, s. 4;
H. Buthak, M. Malicki, Hortulusy polskie, s. 88, przyp. 39; A. Kawecka-Gryczowa, A. Mankowska, Szarfenberg
Maciej, [w:] Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, t. 1, Matopolska, cz. 1, Wiek XV-XVI, red. A. Kawec-
ka-Gryczowa, Wroctaw 1983, s. 246.
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karta z drzeworytem, chociaz umieszczona bezposrednio na desce, nie stanowita
wszakze makulatury usztywniajacej oprawe, a zatem mogta by¢ — przynajmniej
teoretycznie — doklejona o wiele pdzniej (np. na miejscu czystej wyklejki) [...] jako
element dekoracyjny. Sam fakt uszkodzenia oprawy wraz z wyklejka przez kornika
niczego nie przesadza, poniewaz mégt zdarzy¢ sie w przedziale od r. 1527 po
wiek XX,

Moim zdaniem zasadniczym pytaniem winno by¢ to, czy oprawa ta faktycznie zostata
wykonana w 1527 r., jak przyjmuje sie na podstawie odcisku widniejagcego na ozdobnej
plakiecie umieszczonej na przedniej oktadzinie. Wszak w owym roku wydano — i tu nie
ma co do tego zadnych watpliwosci — oba oprawione w nig druki. Czyz nie jest zatem
bardziej prawdopodobne, ze odcisnieta data nie odnosita sie do czasu powstania oprawy,
lecz ujetych w nig dziet?

W odréznieniu od opisanych fragmentow dwa kolejne nie sg jedynymi pozostatoscia-
mi po edycji, z ktérej pochodza, lecz stanowig bezcenne dopetnienie wiedzy na temat
Hortulusa powstatego u Dziedzicow Marka Szarfenberga w 1546 r. Wydanie to zachowato
sie bowiem w przynajmniej szesciu egzemplarzach, znajdujacych sie obecnie w zbiorach
Biblioteki Narodowej (BN. XVI. O. X. 6032), Biblioteki Jagiellonskiej (Cim 1069; Cim. 1508;
Cim. 1548)%°, Biblioteki PAN w Kérniku (Cim. O. 461) oraz Biblioteki Katedralnej w Gniez-
nie (PL. 1)¢'. Oba utomki, kazdy sktadajacy sie z tych samych 16 kart w dwdch niesfalco-
wanych arkuszach obejmujacych sktadki c i d, a skatalogowanych dzi$ jako AAGn. PL 494
i AAGn. PL 495, odkryte zostaty kilka lat temu podczas prac inwentaryzacyjnych prowa-
dzonych w Archiwum Archidiecezjalnym w Gnieznie®2. Tym razem znalezione karty nie
stanowity jednak wyklejki, lecz sktadowa kompaturki®®, w ktérej — oprdcz nich — znalazty
sie rowniez fragmenty osmiu innych cennych drukéw®. Powstata z ich sklejenia okfadzi-
na postuzyta do wykonania renesansowej oprawy dzieta Nicolasa Bohiera Consilia (Lyon,
Michael Parmentarius 1554), nalezacego ongis$ do ksiegozbioru dawnej Biblioteki Semina-
ryjnej w Gnieznie (sygn. BS 1909)%.

59 Polonia typographica, s. 4.

60 Katalog polonikéw XVI wieku Biblioteki Jagielloriskiej, t. 1, s. 324-325, poz. 1118. Warto zaznaczy¢, ze takze
dwa z trzech egzemplarzy znajdujacych sie w Bibliotece Jagiellonskiej, ktére zachowane sg we fragmentach,
wydobyto z opraw: egz. b (Cim. 1508) — nieznanej, a egz. ¢ (Cim. 1548) — byt wyklejkg makulaturowa w reko-
pisie z Biblioteki Dzikowskiej i 26.06.1946 r. ofiarowany zostat przez Piotra Grzegorczyka.

61 K. Krzak-Weiss, W ogrodzie duszy, s. 161-167, 224; eadem, Suplement do badan nad faciriskg edycjg modlitew-
nika , Hortulus animae” (Krakdw, Dziedzice Marka Szarfenberga, 1546), [w:] Co musi wiedzie¢ uczony edytor,
nawet jesli nie chce. Prace ofiarowane Profesorowi Wiestawowi Wydrze, red. B. Hojdis, K. Krzak-Weiss, Poznan
2017, s. 115-127.

62 Prace te przeprowadzono w ramach grantu przywotanego w przyp. 12.

63 Kompaturka w terminologii konserwatorskiej, jak podaje Anna Zawisza, ,okresla sie [...] sklejki (sklejanki)
w oktadkach ksigzkowych, powstate przez pofaczenie wielu arkuszy papieru lub ich fragmentow, jakich wiele
zostawato w warsztatach w trakcie drukowania lub oprawiania ksigzek. Scinki te, zwane fachowo makulatura,
sklejano za pomoca klajstru.” (A. Zawisza, Kompaturki — nowe podejscie do problemu, ,Notes Konserwator-
ski” 2012, nr 15, s. 149). Podobng, cho¢ skrécong definicje ,kompatury” jako ,, pergaminu do wszywania abo
obwiiania ksiag” podat juz Samuel Bogumit Linde (S.B. Linde, Sfownik jezyka polskiego, t. 1, cz. 2, Warszawa
1808, s.v. kompatura).

64 Wiecej na temat fragmentow drukéw odkrytych w owej kompaturce (w tym dokumentacje fotograficzng zna-
leziska), zob. J. tukaszewski, W. Wydra, Fragmenty ,Kota ze Lwem” Mikofaja Reja i innych drukéw z XVI w.
odnalezione, Poznan 2016. Odkryte w oprawie fragmenty zostaty wyjete przez introligatora Marka Garjaciaka,
a zabezpieczone przez konserwator papieru Marzene Szczerkowskg (ibidem, s. 7, przyp. 4).

65 lbidem, s. 7-8.



Co ciekawe, ustalenie, ze w oktadzi-
nach znajdowacd sie moga fragmenty ja-
kich$ drukéw nie nastreczyto wielu kfo-
potow, poniewaz brgzowa skoéra stano-
wigca wierzchnie okrycie oprawy ulegta
z czasem takiemu uszkodzeniu, iz karty
makulaturowej sklejki byty spod niej wy-
raznie widoczne. Wartos¢ dokonanego
odkrycia byta zas niebagatelna i niejako
podwodjna. Wsrdéd wydobytych kart byty
bowiem fragmenty tak waznych tekstow,
jak chocby Rejowy dialog Kota ze Lwem®®,
a fakt, ze wszystkie odbite zostaty w kra-
kowskich oficynach pozwolit bezsprzecz-
nie okresli¢ miejsce powstania samej
oprawy.

Wielos¢ oryginalnych opraw spowi-
jajacych stare druki, a wykonanych we-
dfug technologii, w ktoérej karty uznane
za niepotrzebne mogty by¢ wykorzystane
jako wyklejki, czes¢ kompaturki, scezury
czy paski wyklejajace grzbiet pozwala
wierzy¢, ze kryje sie w nich jeszcze wie-
le cennych zabytkdw pismiennictwa,
a przywotane tu znaleziska stanowia je-
dynie niktg czesc tego, co wcigz pozosta-
je nieodkryte.
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Ryc. 4. Dolna oktfadzina (przed konserwacja) druku
Nicolasa Bohiera, Consilia, Lyon, M. Parmentarius
1554 (zrédto: J. tukaszewski, W. Wydra, Fragmen-
ty ,Kota ze Lwem” Mikotaja Reja i innych drukdw
z XVI w. odnalezione, Poznan 2016, fot. 3)

Nikta, ale niezmiernie wazna, bo wzigwszy pod uwage edycje modlitewnika Hortulus
animae powstate w Polsce tylko w pierwszej potowie XVI w. to z jedenastu, ktérych ist-
nienie jest pewne lub wielce prawdopodobne®’, az szes¢ znanych jest jedynie dzieki po-
jedynczym kartom wydobytym z opraw. Zwazywszy zas, ze do dzisiaj z owych jedenastu

wydan zachowato sie tylko szes¢, z czego az cztery znaleziono w makulaturze, waga tych
odkry¢ jest niebagatelna. Wszak gdyby nie one nasza wiedza o polskich edycjach tego nie-
zwykle popularnego modlitewnika bytaby o wiele skromniejsza. Pozostaje mie¢ nadzieje,
ze w nieprzebadanej jeszcze makulaturze introligatorskiej spoczywajgcej w rozmaitych
zbiorach znajda sie kiedys fragmenty jeszcze innych Hortuluséw, zwtaszcza tych catkiem
nieznanych lub dzisiaj jedynie hipotetycznych.

66 Ibidem, s. 11-16.

67 Do takich edycji zalicza sie dwa Hortulusy powstate najpewniej u Wietora w 1521 oraz ok. 1527 r., zob. K. Krzak-
-Weiss, W ogrodzie duszy, s. 128-130 (tam réwniez inne prace poswiecone owym wydaniom).
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