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NOSNOSC STREF PRZYPODPOROWYCH
NADPROZY Z AUTOKLAWIZOWANEGO
BETONU KOMORKOWEGO

W artykule przedstawiono wyniki balaloswiadczalnych oraz obliczenia weryfi-
kujagce na@nos¢ stref przypodporowych prefabrykowanych nadgra autoklawi-
zowanego betonu komérkowego. Zbadano trzy serimai€dw zrénicowanych
pod wzgkdem wymiaréw poprzecznych oraz typu zbrojenia. Wygke istotny
wptyw sposobu zakotwienia podiuych petow na sposob zarysowania i znisz-
czenia oraz nmos¢ belek.

Stowa kluczowe:beton komoérkowy, nadpza prefabrykowane, 8oos¢ nascina-
nie, zakotwienie

1. Wstep, cel pracy

Nadpra@a to belki przekrywajce otwory okienne i drzwiowe. Zazwyczaj
wykonuje s¢ je z ksztattownikow stalowych, jakeelbetowe elementy wyko-
nywane na miejscu budowy lub prefabrykowane albpostaci prefabrykowa-
nych rozwazan systemowych. Docelowo nadpgeowspétpracyj z murem, jed-
nak w fazie montsowe] najczsciej pracuy jako belki swobodnie podparte
i moga by¢ obchzone sitami skupionymi. Konieczne jestewisprawdzenie no-
$nosci na zginanie $cinanie w tej fazie pracy. Zagadnienia gz@ane z néno-
scig elementéw stalowychzelbetowych s dos¢ dobrze rozeznane. Prefabryko-
wane nadprza musz spetnig@ wymogi normy [1] dotycacej specyfikacji wy-
robéw dodatkowych do murdw, a dmms¢ okreslana jest na podstawienie obli-
czex oraz badawedtug norm [2, 3, 4].

Ksztatt zbrojenia zdeterminowany procesem produkejasciwosci me-
chaniczne betonu komodrkowego oraz konieéznaastosowaniasrodkow
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ochronny antykorozyjnej sprawigjze okrelenie n@gnosci elementéw z betonu
komorkowego s bardziej ztaone ni w przypadku elementowelbetowych.
W artykule przedstawiono mechanizm zniszczeniakbekdpraowych i po-
rownawczych oblicze nasnoici stref podporowych okétonych na podstawie
zalecé normy [4], EC-2 [5] oraz [6]. Wykonano obliczersprawdzajce, kto-
rych celem bylo sformutowanie weginych wnioskéw dotycgych procedur
sprawdzania nmosci nascinanie.

2. Modele badawcze, stanowisko badawcze, procedura bad

Badania déwiadczalne obejmowaly trzy serie elementowzriéowanych
pod wzgkdem geometrii, wytrzymakai betonu, struktury zbrojenia poprzecz-
nego i podtanego, gatunku stali. Elementy serii A i C mialy gkedj poprzecz-
ny 176x240 mm i diug@ catkowity rowng 2000 mm. Element serii D z0it sig
pod wzgkdem wymiaréw przekroju poprzecznego, ktére wynaadii®x249 mm.
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Rys. 1. Zbrojenie nadp#y: a) seria A, b) seria C, c) seria D
Fig. 1. View of reinforcement of lintels: a) seAeb) serie C, c) serie D
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Wszystkie modele podparto symetrycznie za pantvweoch podpor (prze-
gubowo przesuwnej i przegubowo nieprzesuwnej) \steygie osiowym wyno-
szacym 1666 mm (wedtug normy [42x&x2/3, gdzie astanowi diugéc opar-
cia na murze). Zbrojenie nadggostanowity pety pofaczone poprzez zgrzewa-
nie i nasgpnie odpowiednio wygte. Wszystkie mty w elementach serii Ai C
wykonano jakozebrowane. Zbrojenie podine stanowity pgty osrednicy
@8 mm (dwa w strefigciskanej i trzy w strefie rozggjanej), a zbrojenie po-
przeczne pity srednicy 4,5 mm. Rozstaw strzemion w nadgaioh serii A byt
staty na catej diugmi elementu i wynosit 150 mm (rys. 1a). W przypadiad-
prozy serii C w strefie przypodporowej rozstaw strzemipstat zmniejszony
o potowe i wynosit 75 mm (rys. 1b). W elemencie serii D @jenie podtine
stanowity gtadkie pity osrednicy @10 mm (2 w strefigciskanej i 5 w strefie
rozcigganej), a zbrojenie poprzeczne stanowilgtyérednicy @ mm take bez
zebrowania. Rozstaw strzemion w strefie przypodpejowynosit 50 mm
i wzrastat do wartéci 250 mm wsrodkowej strefie elementu (rys. 1c). Zbrojenie
nadpray we wszystkich modelach zostato zabezpieczonekardyyjnie, w po-
staci powtoki mineralnej (nadpta serii A i C) lub syntetycznej z tworzywa
sztucznego (nadpta serii D). Dlugéci zakotwienia pgtéw zbrojenia podti+
nego za o3gi podpdr wynosity 21,% w belkach serii A, C oraz 1§ w belkach
serii D, a wéc mniej niz zalecenia producenta oraz wymogi normy EC-2 [%], w
ktorychly,, min=31¢ (serie A i C) — 2% (seria D).

Do realizacji bada zaprojektowano i wykonano stanowisko badawcze, kt6
rego ulegato niewielkim modyfikacjom zatee od wymiaru belek. Schemat
stanowiska oraz jego widok z modelem badawczym zak@ na rys. 2. Nad-
proza uktadano na podporach wspoétosiowo ze stal@sag. Obchzenie wywo-
tywane sitownikiem hydraulicznym przyktadano nalegbrzez stalowy trawers
i rejestrowano poziom ohgienia F za p&rednictwem sitomierza. Trawers roz-
dzielal obcizenie na par sit skupionych przylonych w jednej czwartej odle-
gtosci migdzy osiami podpor.

Rys. 2. Stanowisko badawcze: a) schemat; 1 — silolwdrauliczny, 2 — podpora nieprzesuwna,
3 — podpora przesuwna, 4 — sitomierz, 5 — indukcprzetwornik przemieszcieb) widok

Fig. 2. Test stand: a) shame; 1 — hydraulic jack, f&ed support, 3 — free support, 4 — force
gauge, 5 — displacement induction gauge, b) oveiall
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Belki obchzano monotonicznie, stopnigj przyrost sity co 5 kN w celu re-
jestracji rys. W trakcie badadokonywano za poednictwem automatycznego
stanowiska pomiarowego (ASP) pomiaru oraz rejetsdy z sitomierza i ugj-
cia. Prowadzono rowniekontrok zarysowania elementéw.

3. Materiaty

Probki do bada materiatowych elementu serii A, C i D pobrano padaniu
nadpraga z nieuszkodzonych fragmentéw strefy przypodpojoBeczegétowe
badania materialowe elementow serii A i C przedsta/w pracy [8]. Badania
wytrzymataici nasciskanie betonu komoérkowego przeprowadzono wediuign
[9] na trzech kostkach (100x100x100 mm) i wynias#powiednio 4,19 MPa,
(v=32,2%) w elementach serii A i C oraz4,75 MPa, {=11,4%) w elemencie
serii D. Badanie ptow zbrojenia podinego przeprowadzono zgodnie z nor-
ma [10]. W belkach serii A i C uzyskanomRpo,=612/566=1,08=f/f«=1,08,
aw elemencie serii D uzyskanaw/Rpo=575,3/535,7=1,07%ffx=1,08, co po-
zwolito zaklasyfikowa stal do klasy B wg EC-2 [5]. Niewielka dtugopretow
zbrojenia poprzecznego (< 300 mm) wykluczata wykibmdada wytrzymaito-
sciowych, dlatego w dalszych analizach przyjmowaammetry dla stali zbroje-
nia podtinego (identyczneagbrowanie lub brakaebrowania).

4. Wyniki i analiza

Mechanizm zarysowania belek serii A i C byt takinsdV pierwszej kolej-
nosci powstaty zarysowania gine (rys. 3a), ktére powstawaty w péle i roz-
wijaly sie mniej wiecej do 3/4 wysokei elementu. Wzrost ohgienia powo-
dowat powstanie ukmych rys w strefiescinania rys. 3b biegrych niemal
przez cad wysokaé belki. Dalszy wzrost obgkenia spowodowat wyspienie
ukasnych rys w dolnej strefie belki rys. 3c, ktére mtzaiszczeniem patzyty
si¢ z powstatymi dé&¢ gwattownie poziomymi rysami w poziomie zbrojenia p
dtuznego — rys. 3d.

Rys. 3. Propagacja rys w nadpudC2 w kroku obeizenia: a) 2, b) 4, ¢) 5, d) 6
Fig. 3. Propagation of lintel C2 at load step: @ah@4, c) 5, d) 6
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Rys. 4. Zakotwienie zbrojenia po badaniach: aps&rib) seria C, c) seria D
Fig. 4. Bars anchorage after test: a) serie A, ¢ €& c) serie D

Kazdorazowo, zniszczenie wygiito przy jednej z podpor, gdzie oprocz rys
ukasnych powstaly take rysy w poziomie dolnego zbrojenia padiego, wyni-
kajace z utraty zakotwienia giow. W belce serii D gty podiuzne nie utracity
zakotwienia, ale podobnie jak w belkach serii A iz@iszczenie wygpito
w strefie przypodporowej. W strefach zakotwieniat@w belek serii A i C wy-
stapito uszkodzenie poprzecznychef@iw (strzemion) paiczonych z pgtami
podiuznymi — rys. 4a, rys. 4b (wyggie zaznaczone liniprzerywan na rys. 4b).

Z kolei w belkach serii D po badaniach odstb@izbrojenie nie wykazatzad-
nych uszkodze (rys. 4c). Na rysunkach 5-7 przedstawiono obragysowania

wszystkich badanych belek.
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Rys. 5. Widok zarysowania belek serii A
Fig. 5. Cracking patterns of beams series A
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Rys. 6. Widok zarysowania belek serii C
Fig. 6. Cracking patterns of beams series C
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Rys. 7. Widok zarysowania belki serii D
Fig. 7. Cracking patterns of beam series D

Na podstawie obrazéw zarysofivadcinkdw podporowych okéono ka-
ty nachyleniasciskanych krzyulcéw betonowych®eest = 41°+74° (powstate
przed utrag noSnosci zakotwienia) i obliczono odpowiadae im wartdci
Ctg(@res) = 0,29+1,15. Uwzgldniajgc parametry wytrzymakeiowe materiatow
nadpray obliczono take wartdci ctg@ca) z zalenosci (1) wg [7]. Do analizy
elementéw serii C i D dopuszczono &g{) = 0,85 mniejszy i zalecana wg
[5] wartcs¢ z przedziatu zapisanego w postaci (2).

f. v
ctg@,, = | —%£— -1 1)
" VAR,

10<ctgd,, < 20 2)

Obliczeniowe nénasci nascinanie odcinkdw przypodporowychs\Wvyzna-
czono na podstawie normy EC-2 [5] oraz normy praezanej do obliczepre-
fabrykowanych elementéw zbrojonych z autoklawizoggm betonu komorko-
wego PN-EN 12602 [4]. Obydwie normy identycznienfiotujg warunek néno-
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sci sciskanych krzyulcow betonowych. Ranica wystpuje w okrélaniu nagno-
$ci zbrojenia nacinanie w postaci strzemion. Btesci na scinanie odcinkow
przypodporowych ¥ okreslono jako minimum z ninosci krzyzulcow sciska-
nych Vkz,call rozcigganych strzemion M caiz zalendsci (3a) i (3b) wg EC-2 [5].

VR,tes(Ctg(G)tesa)=min(VR2,test VR3,tes) (3a

VR,cal (Ctg’acal)zmin(VRz,cal. VR3,caD (3b:

Wyniki bada zestawiono tate z ndnoscia scinanego zbrojenia w strefie
podporowej ks wg zalecé normy [4]. Do poréwnania obliczono rowai@o-
$nos¢ nascinanie odcinka zbrojonego strzemionang ®g PN-84/B-03264 [6].
Wyniki obliczen przedstawiono w tabeli 1., a w tabeli 2. poréwnamgskane
wyniki bada i obliczen.

Podane w tabeli 2. wadad sit niszcacych Vst uzyskane w badaniach
uwzgkdnialy cizar wlasny belek oraz giar wlasny stalowego ospgim.
W metodach kratownicowych [4], [5], pr&9est i Oca (za wyjtkiem elementu
A3) najmniejsa site uzyskiwano z warunku doosci rozchgganych krzyulcow
stalowych — strzemion.

Tabela 1. Wart&i obliczonych poprzecznych sit niszcych
Table 1. The values of calculated and ultimate sfoeaes

. VR2,caI kN] VRS,caI[kN] VR3 st
SerigElement cg(@ees)| ClgBeal Ctg(@tes) | CtgOcal |Ctg(@tes)| Ctg®cal | [KN] | [KN]
1 0,87 1,56 39,9** 36,6 20,3 36,6 14,8 32,7
A 2 0,93 1,56 40,2** 36,6 21,8 36,6 14,8 32,7
3* 0,29* 1,56 21,3* 36,6 6,7* 36,6 14,8 32,1
c 1 0,87 0,85 39,9** 39,7 40,7* 39,7 20,8 53,7
2 0,97 0,85 40,2** 39,7 45,2*1 39,7 20,8 53,7
D 1 1,15 0,85 49,8 49,6 1416 1045 42,7 106,9

* - wartas¢ pominigta, ze wzgldu, na rzeczywiste pochylenie kzmjca nie spetniacego wymogéw normy [5]
** - hipotetyczne wartéci sity scinapcej przygte do dalszej analizy przy porgniu utraty nénasci zakotwie-
nia zbrojenia podinego

Tabela 2. Poréwnanie uzyskanych wynikéw hiadabliczea
Table 2. The comparison of tests and calculatiesslts

Seria | Element Vutest VR’teVS\f;t?é(:)teso) VR;IC\ZJ(((:;%‘))M) ://utest zutest Viutest | Vutest
[kN] Riest Real VR,S Qsp
1 11,2 20,3 36,6 0,55 0,3t 0,75 0,34
A 2 13,1 21,8 36,6 0,60 0,36 0,88 0,40
3 13,8 6,7* 36,6 2,06* 0,38 0,98 0,42
c 1 14,5 39,9 39,7 0,36 0,37 0,70 0,27
2 13,5 40,2 39,7 0,34 0,34 0,85 0,26
D 1 44,1 49,8 49,6 0,89 0,89 1,03 0,41
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Obliczone wg metody kratownicowej §masci nascinanie nadpray (przy
Ows) byly poza nadprem A3 wiksze o0 11%+66% od wadc uzyskanej
w badaniach. Przy o®a, nanos¢ nascinanie wzrosta. W przypadku obligze
przeprowadzonych wg [4] §nosci nascianie odcinkow drugiego rodzaju zma-
laly, ale dalej byly o 7%+25% wksze od sit niszegych uzyskanych w bada-
niach a w elemencie D1 obliczona byta mniejsza oco8Pwartdci empirycznej.
Uzyskane wyniki, wykazaty, w jakim stopniu przesaaano nénosci nascina-
nie, zaktadajc kratownicowy model zniszczenia, uwgdphiajgcy poprawne za-
kotwienie zbrojenia rozgganego. Najwiksze przeszacowanie obliczeniowej
nosnosci nascinanie rzdu 59%-+75% uzyskano stogojmetod obliczania no-
$nosci nascinanie, przygta w PN-84/B-03264 [6]. Wykorzystuga z kolei, mo-
del z przekrojem zniszczenia, ale réwnieakiadajca poprawne zakotwienie
zbrojenia podhinego.

Projektupc scinane elementy mima zgodnie z norm([5], przyjaé¢ ctg®
w zakresie <1 — 2,5>. W przypadku analizowanychpnaiy wartas¢ ctg® > 2
nie byto maliwe ze wzgédu na diugéc¢ odcinkascinania biegacego od podpo-
ry do punktu przyteenia. W tabeli 3. przedstawiono wyniki obliézeosnosci
w odniesieniu do wartai sit uzyskanych w badaniach przy granicznych wart
sciach ct@ = 1 i ctg = 2.

Tabela 3. Wart&i obliczonych poprzecznych sit niszcych
Table 3. The values of calculated ultimate sheare®

(] 1 = \ utest \4 utest \ utest \% utest
g o é Vutest| Ve, £109 | Ve £190 | Ve, £169 | Ve £100 Vi COLO |V, cOtO | Vi, COtO |V, cOtO
[kN] ctg® =1 ctg® =2 ctg® =1 ctg® =2

1 [11,2] 403 32,2 23,4 46,8 0,28 0,35 0,48 0,24

A 2 [131] 403 32,2 23,4 46,8 0,32 0,41 0,56 0,28
3 [13,8] 403 32,2 23,4 46,8 0,34 0,43 0,59 0,30
$rednio:] 0,31 0,40 0,54 0,27

cl1 [145] 403 32,2 46,8 93,6 0,36 0,45 0,31 0,15
2 |135] 403 32,2 46,8 93,6 0,34 0,42 0,29 0,14
¢rednio:| 0,35 0,44 0,30 0,15

[D] 1 [441] 502 | 40,2 | 123,0 | 2459 0,88 1,10 0,36 0,18

Nosnos¢ belek z ABK projektowana przyakie pochylenia krzyulcéw wy-
noszcym ctg = 1 w elementach serii A i C bytaednio o 65% — 69% wksza
od wartdci eksperymentalnej i decydigie znaczenie miata #ioos¢ sciskanego
krzyzulca betonowego Aé. Zwickszenie diugéci odcinkascinania i przygcie
ctg® = 2 odwrdcito tendengj o nanaosci decydowata wéwczas #ios¢ zbroje-
nia Vrs, ale przeszacowanie srmsci wynosito od 73% — 85%. W belce o naj-
wiekszym podiaznym zbrojeniu, w ktorej nie wygpita utrata nénosci zako-
twienia podiinego zbrojenia, otrzymano najlepszgodnd¢ wynikéw z obli-
czeniami, przy najwkszym pochyleniu krzyulcow ctgd=1. Na&naos¢ z uwagi
nasciskane krzyulce byta 0 12% mniejsza od waitd eksperymentalnej. Przy
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najwickszym pochyleniu krzyulcoéw i ctgd=2 przeszacowanie &@osci byto
najwicksze. Powysze wyniki wskazuwj, ze w elementach serii A i C stosggj
obowigzujace algorytmy projektowania uzyskujee stnaczne i niebezpieczne
przeszacowanie 8posci na scinanie. Wynika to oczywcie z braku petnego
wykorzystania poprzecznego zbrojenia spowodowanmagow petni wyksztal-
towary kratownig w strefie przypodporowe.

W zwigzku z tym sprawdzenie &@osci nascinanie, w elementach tego ty-
pu powinno by kazdorazowo poprzedzone sprawdzenierdnoéci zakotwienia
zbrojenia podtanego, nawet przy spetnieniu warunkéw konstrukcyinyi€o-
niecznd¢ stosowania powtok ochronnych zbrojenia powoduge,w belkach
z ABK, wiasciwe zakotwienie podinego zbrojenia uzyskujeesstosujc po-
przeczne zbrojenie (strzemiona).

Zgodnie z wytycznymi normy [4] przeprowadzono weé@tjc obliczenio-
wej nanosci zakotwienia zbrojenia podinego pomijajc przyczepn&t zbroje-
nia do betonu komérkowego, ale uwadjliajgc poprzeczne zbrojenie w postaci
strzemion. Na podstawie obrazéw zniszczenia nagipwokazdej z serii przyjto
liczbe strzemion kotwgcych n. Nastpnie wyznaczono rsnos¢ zakotwienia
poprzecznych gtow kotwigcych Fra, a na tej podstawie obliczono odpowiada-
jaca site poprzecza Vyracar Otrzymane wyniki pordwnano z napkiszymi si-
tami poprzecznymi Viestuzyskanymi w belkach w kdej serii. Wyniki obliczé
zestawiono w tabeli 4.

Tabela 4. Poréwnanie #rmos¢ elementéw nacinanie wyzna-
czonych z warunku zakotwienia zbrojenia padiego z wyni-
kami bada

Table 4. The comparison of the shear capacity oheted from
the anchorage condition of the longitudinal reionent with
the test results

. VuRAcal
seral Femail Fra Vuracal | Vutest uRAca

[kN] 1 [kN] | [KN] | Vet
A 3 3] 165 7.7 138] 0,56
C 1 6 | 335| 157| 145 1,08
D 1 4] 973 442] 441] 1,00

Najmniejsze rénice pom¢dzy obliczeniow sita poprzecza wynikajaca

Z nagnosci zakotwienia a rzeczywistsity poprzeczn uzyskano w nadpeach
D1 iC1. W belce z D1 sita poprzeczna wynikaj z nénosci zakotwienia od-
powiadata niszcicej sile uzyskanej w badaniach. Z kolei w belcestd Vira cal
byla 0 8% wigksza od sity niszegej uzyskanej w eksperymentach. Najbez-
pieczniejsze oszacowanie $nosci belki otrzymano w nadpgo A3, w ktorej
sita poprzeczna wynikaga z nénosci zakotwienia byta o 44% mniejsza od sity
niszcacej Vytes
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Uzyskane rezultaty sugegyjze w belkach z ABK obliczanych, jako ele-
menty swobodnie podparte bez wspotpracy z muratadisku do dolnej i gérnej
powierzchni belki) sprawdzenie $réci na scinanie wedtug zaleéenormo-
wych, nie jest warunkiem wystarczeym i maze prowadz do niebezpiecznych
rezultatdw. Podobnie niebezpieczne wydage mizyjecie, ze zakotwienie zbroje-
nia podiinego, spetniace wymogi normowe, jest warunkiem wystargegm
pozwalagcym zastosowakratownicovs metod@ obliczer. Obliczanie nacina-
nie tego typu elementéw (bez zakotwienia w postagiow lub ptli), powinno
by¢ kazdorazowo poprzedzone sprawdzeniendnoéci zakotwienia z uwzgh-
nieniem wszystkich poprzecznychef@iw wysepujacych w strefie oparcia.

5. Podsumowanie i wnioski

Zniszczenie wszystkich badanych nadgroasgpito w strefach przypodpo-
rowych. Powstaly ukine zarysowania, ktore poprzedzaty w wypadku eleavent
serii A i C utrat nosnosci zakotwienia zbrojenia podinego. Przy spetnieniu
warunkéw zakotwienia zbrojenia podhego, sprawdzenia feosci mazna do-
konywa stosujc model kratownicowy. Obliczenia weryfikacyjne pprewa-
dzone wedtug trzech metod wykazaly, znaczne przeszmia nénosci w sto-
sunku do uzyskanych wynikéw badaaswiadczalnych. Najbardziej zbtine
rezultaty otrzymano stosiyg norne [4] dedykowag elementom z ABK. Zgodnie
Z jej zaleceniami przy zastosowaniu pochyleftiskanych krzyulcow ctg®d=1
w belkach serii A i C uzyskano wyfi@e przeszacowanie §resci, a najbardzie]
zblizone wyniki obliczé nasnosci nascinanie otrzymano w wypadku belki serii
D. Ze wzgkdu na sposéb zniszczenia belek spowodowanego ptessg przy-
czepndci wykonano dodatkowe obliczenia sprawdeaj polegajce na wyzna-
czeniu sity poprzecznej na podstawigmusci zakotwienia. W tym wypadku ob-
liczone sity poprzeczne byly albo mniejsze (serjaoA4%, lub niewiele wksze
(seria C) 0 8%, a nawet rowne (seria D) empiryczsifom niszczcym.

Reasumujc, w odr@nieniu od prawidtowo skonstruowanyéklbetowych
elementéw zginanych, w ktorych kratownicowe modgbeawdzania nmosci
dajg zazwyczaj bezpieczne rezultaty, w belkach z ABKzmaouzyska wyniki
niebezpieczne. Wynika to nie tylko z niewielkiej waymatcci betonu komor-
kowego na rozgpanie, ale take z ograniczenia nagten przyczepngéci Spowo-
dowanych zastosowaniem powtok ochronnych (minecddnib z tworzywa
sztucznego). Nawet zastosowanie zgrzanych do poeo zbrojenia strzemion
wywotywato utrat zakotwienia podinego zbrojenia, nie spetnagjw tym wy-
padku roli poprzecznego zbrojenia kateggo. W belkach stanoyaych przed-
miot niniejszych badg otrzymano bezpieczne rezultaty w zakresiénoi
elementéw wyznaczgg poprzeczg site na podstawie rimosci zakotwienia
zbrojenia. Przy tak zimnym mechanizmie zniszczenia belek w strefach przy-
podporowych, polegagym na pierwotnym zarysowaniu ukgym i wtdérnym
zniszczeniu zakotwienia warunkiem koniecznym i \aystajcym pozwalaj-
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cym bezpiecznie oszacowaosnos¢ belki powinno by sprawdzeniem rsacsci
zakotwienia przy jednoczesnym pomitiu napezen przyczepnéci (bez wzgs-
du na poprawnig dtugcci zakotwienia pgtow).

Autorzy badd wyrazajg szczegblne pod#iowania firmie Solbet sp. z 0.0. za poi
wspotpracy z Katedr Konstrukcji Budowlanych oraz merytorygzinmaterialny pomoc
przy realizacji bada konstrukcji murowych.
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CAPACITY OF THE ENDS OF PRECAST LINTELS MADE OF
AUTOCLAVED AERATED CONCRETE

Summary

The paper presents the experimental results anigtiaah calculations of capacity of the
ends of lintels made of Autoclaved Aerated Concréteee series of elements with different di-
mensions of specimens cross-section and typesirdfbreement were taken into consideration.
Significant influence of the method of anchoringlod longitudinal bars on the bearing capacity of
the beams has been shown.
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