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Streszczenie

Tozsamos¢ krajobrazu ugruntowana jest w swiadomosci okreslonego spoteczenstwa. W relacji
odczuwania przestrzeni ta jednos¢ odnosi sig¢ do cech krajobrazu rodzimego. W pracy zwrdcono uwa-
ge na pojecie tozsamosci krajobrazu w ujeciu lokalnym wskazujac na role spoleczenstwa w jego
ksztaltowaniu. Przedstawiono przy tym przyklady tozsamosci ugruntowanej, zatartej i ,,od nowa”.
Odniesiono sie do kwestii postrzegania przestrzeni wspodlnej przez spotecznosci matych miast na
Warmii i Mazurach, nalezacych do miedzynarodowej sieci Cittaslow.

Abstract

The identity is well-grounded in the strong unity of society. This cohesion is related with natural, cultural and
social factors which are mostly in regional and local structures. The identity issue in regional
context was focused on and its role in social space shaping was pointed in this work. It was necessary to present
the examples of well-grounded identity and so called “new identity” created by society of small towns in Warmia
and Mazury region.
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WPROWADZENIE

Krajobraz jest definiowany rdznie, w zaleznosci od dziedziny, czy dyscypliny
naukowej (Bartkowski, 1977; Bogdanowski i in. 1981; Bohm, 2006; Jackson, 1984;
Kondracki, 1960; Myga-Piatek 2005, 2014; Richling i Solon, 2011). Bogdanowski od-
nosi si¢ do krajobrazu, jako , scalonego obrazu srodowiska, na ktdry sktada sig $ro-
dowisko naturalne, decydujace o fizjologii cztowieka i srodowisko spoteczne, ktore
ma prymat w kazdym jego zachowaniu si¢” (Bogdanowski i in., 1981). Owe spojne
formy przyrody i pracy czlowieka prowadza do swojego rodzaju harmonii lub
dysharmonii (Bogdanowski i in., 1981). W latach 90" ubieglego stulecia Komisja
Dziedzictwa Swiatowego wtaczyta krajobrazy kulturowe, jako dodatkowa katego-
rie na liScie swiatowego dziedzictwa. Wedlug zapiséw UNESCO World Heritage
Centre (Operational Guidelines..., 2005) krajobraz kulturowy jest podzielony na
trzy gtéwne kategorie, w tym:

— krajobraz celowo planowany i ksztaltowany przez cztowieka w odniesieniu do
zatozen parkowych,

- krajobraz powstaly w wyniku ewolucji i zdarzenn socjologicznych, gospodar-
czych, administracyjnych, czy religijnych oraz ksztaltowany w odniesieniu do
warunkow naturalnych (tu wyrézniamy formy reliktowe oraz kontynuowane),

- krajobraz jako wyraz zwigzkoéw religii, sztuki, czy kultury z naturalnymi
elementami, w ktérym wartosci materialne nie sa tak znaczace lub nie wystepuja.

O specyficznym ksztattowaniu krajobrazu decyduja: postrzeganie przez spo-
tecznos¢ aktualnych warto$ci przyrodniczo-kulturowych oraz poszanowanie tego,
co otrzymane w spadku od poprzednich pokolen. Wedlug Mygi-Piatek (2014),
powolujacej si¢ na Lisowskiego (2003), przestrzen spoteczna tworza dziatania
i relacje miedzyludzkie. Przestrzen ta powstala w wyniku rozwoju cywilizacji
wskutek istnienia stosunkéw wtasnosci, wladzy, wymiany. Lisowski (2014) opisuje
przestrzen jako przedmiot poznania, instrument pomiaru relacji (rozmieszczen
i oddzialywan) i zaséb majacy wplyw na dziatania spoteczne.

Tozsamos¢ okreslaja takze cechy krajobrazu, architektura, sztuka oraz zwyczaje
i tradycje. W dobie intensywnego zacierania rdéznic miedzy kulturami, ich przeni-
kania, czy wchtaniania na skutek nieprawidlowo pojmowanego rozwoju, dochodzi
czesto do utraty cech identyfikujacych dang spotecznos$é. W pracy zwrdcono uwage
na role tozsamosci w ksztaltowaniu przestrzeni tworzonej przez stulecia w oparciu
o historyczne cechy danego miejsca, a takze takiej, w ktorej ciagtos¢ historyczna
zostala utracona. Przestrzen taka tworzona jest najczesciej ,od nowa” i w zrdézni-
cowanym stopniu bazuje (badz tez nie) na dziedzictwie przyrodniczym, kulturo-
wym i spotecznym. W pracy odniesiono si¢ wiec do problematyki zwigzanej
z krajobrazem, tozsamoscia i identyfikacja w kontek$cie zagospodarowania struk-
tur miejskich. Rozwazania podparto przykladami tozsamos$ci ugruntowanej, zatar-
tej i ,,0d nowa”. Odniesiono si¢ do kwestii postrzegania przestrzeni wspdlnej przez
spotecznosci matych miast, nalezacych do miedzynarodowej sieci Cittaslow.
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Wykorzystano przy tym materiaty zrodtowe (aktualne i archiwalne), w tym strate-
gie i programy rewitalizacji, dokumenty stowarzyszenia miast Cittaslow.

,ODCZUWANIE PRZESTRZENI” PRZEZ SPOLECZENSTWO

Wspdtczesna przestrzen jest potaczeniem tego, co sktada sie na spuscizne histo-
ryczna, a takze nowych form, funkcji, sposobdw jej ksztattowania. Znajac wartosc
danej przestrzeni, mozliwa jest identyfikacja z nig spotecznosci zamieszkujacej dany
obszar. Co wigcej, spotecznos¢ ta staje sie poniekad jego czescia, przyswaja wystepu-
jace w nim cechy i swiadomie go ksztattuje. Wolski (2014) powotujac si¢ na Jalowiec-
kiego i Szczepanskiego (2002) okresla identyfikacje jako uniwersum symboliczne.
Autor do uniwersum wiacza: funkcjonujacy podzial na ,my” i ,oni”, odniesienie do
dominujacych form preferengji politycznych, kulturowych i historycznych, wspélno-
te gospodarcza, przypisanie do przestrzeni i miejsc, Swiadomos¢ dziedzictwa kultu-
rowego, rozumienie i odczytywanie symboliki zwigzanej z kultura, zwiazek z histo-
rig (Wolski, 2014).
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Ryc. 1. Cechy oraz formy tozsamosci. Zrédto: opracowanie wiasne A. Jaszczak.
Fig. 1. The features and forms of identity. Source: own elaboration by A. Jaszczak.

Dlatego tozsamos¢ miejsc nalezy odnies¢ do kontekstu historycznego w relacjach
wspolczesnych. Twigger-Ross i Uzzell (1996) zastanawiaja si¢ nad rola miejsca
w odczuwaniu tozsamosci, rozpatrujac przy tym przyklad mieszkancéow z London

111



Docklands, obszaru zmienionego pod wzgledem socjalnym, Srodowiskowym
i ekonomicznym. W swoich badaniach przywoluja model Breakwella, w ktorym
zwraca on uwage nha cztery najwazniejsze czynniki w odczuwaniu tozsamosci: kon-
tynuacje, poczucie wlasnej wartosci, poczucie wlasnej efektywnosci i odrebnos¢
(Breakwell, 1993).

To, co moze taczy¢ okreslong grupe spoteczna, oprécz zwyczajéw, obrzedow,
tradycji, wspdlnego jezyka to wartosci krajobrazu kulturowego (Wolski, 2014, Jato-
wiecki i Szczepanski 2002). Krajobrazy kulturowe przyczyniaja sie do wyksztalcenia
lokalnej i regionalnej tozsamosci. Szczegolnie istotna jest Swiadomos¢ mieszkancow
regionu i powiazanie z miejscem, co w konsekwencji buduje wtasciwa relacje miedzy
tym, co byto, jest i bedzie w przysztosci. Na tozsamos¢ wptywaja czynniki wrodzone
i grupowe, nacechowane wspolistnieniem w danym srodowisku. Przywiazujac sie
do miejsca urodzenia, zaczynamy identyfikowac siebie z tym miejscem, zaréwno
w duzej skali (kraj, miasto, wies), jak i matej (sasiedztwo, miejsce pracy, dom, pokoj)
— Hauge (2007) za Giuliani (2003).

Szczegdlny wymiar ma ,walka o przestrzen®” i mozliwos¢ wspotuczestniczenia
spotecznosci w zyciu miasta, regionu, kraju. Przykladem niech beda tu zamieszki
w Stambule wywotane spontanicznym ruchem mieszkancow w obronie przestrzeni
publicznej — Parku Gezi, potozonego w poblizu Placu Taksim. Ochrona miejsca
przed wycinka drzew (teren ten wtadze przeznaczyly na budowe kolejnego centrum
handlowego), a przede wszystkim walka o wolnos¢ pogladdw i przekonan, spowo-
dowaty integracje spotecznosci nie tylko w stolicy, ale i innych miastach tureckich.

Zaangazowanie wladz, instytucji, ale takze spoteczenstwa to pierwszy krok.
Kolejny to tworzenie przestrzeni oparte na swiadomym jej ksztalttowaniu, zgodnie
z przyjetymi standardami i wzorcami. Wazne sa przy tym wiedza i doswiadczenie.
Nie nalezy jednak zapomina¢, ze przestrzen tworzona jest dla ludzi, ale takze przez
ludzi, ktérzy wspotuczestnicza w tym procesie. Przestrzert musi charakteryzowac sie
bowiem otwartoscig na wszystkich cztonkéw danej spotecznosci, ale takze indywi-
dualnoscia objawiajaca si¢ specyfika miejsca i swoistym genius loci. Powinna ona
pozwala¢ na kontakty miedzyludzkie, czy miedzypokoleniowe oraz odnosi¢ sie¢ do
zachowania i ochrony srodowiska.

Identyfikacja z miejscem powoduje coraz czesciej wlaczenie si¢ spotecznosci
miejskiej w rdézne inicjatywy (w skali kraju np. krakowskie Stowarzyszenie
Przestrzen-Ludzie-Miasto, Forum Rozwoju — Lublina, Olsztyna, Warszawy, Aglome-
racji Gdanskiej, Stowarzyszenie My Poznaniacy, Stowarzyszenie Estetycznego
i Nowoczesnego Szczecina, Partycypator Torunski i in.) majace na celu m.in. propa-
gowanie korzystnych dla rozwoju miasta rozwigzan architektonicznych, urbanistycznych,
komunikacyjnych i infrastrukturalnych, sprzeciwianie sie rozwigzaniom pogarszajgcym
jakos¢ przestrzeni publicznej, propagowanie zréwnowazonych form transportu, dzialanie na
rzecz rewitalizacji istniejgcych i tworzenia nowych przestrzeni publicznych, ochroneg i odno-
we wartosciowych obiektow architektonicznych, popularyzowanie wiedzy nt. dziedzictwa
urbanistycznego i architektonicznego (www.przestrzen.krakow.pl).
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Dobrym przykladem tworzenia przestrzeni ,dla ludzi” i , przez ludzi” sa inicja-
tywy prowadzone w ramach miedzynarodowego ruchu miast Cittaslow. Miasta
zrzeszone w stowarzyszeniu dzialaja na szczeblu miedzynarodowym w zakresie
wspdllnych programow rozwojowych, m.in. bazujac na wlasnym doswiadczeniu
w skali regionalnej i lokalnej.

TWORZENIE PRZESTRZENI SPOLECZNE] ZGODNIE Z IDEA MIAST CITTASLOW

Poczatki idei zrzeszenia miast w sie¢ Cittaslow siegaja 1998 r., kiedy to burmi-
strzowie kilku wloskich miast, w tym wtadze Orvieto (obecna siedziba stowarzysze-
nia), spotkali si¢ z przedstawicielami organizacji Slow Food. Pdzniejsze wtoskie
doswiadczenia z zakresu poprawy jakosci zycia mieszkancow oraz wlasciwego
gospodarowania w przestrzeni wykorzystano przy zaangazowaniu miasteczek
z Europy i innych regionow $wiata w ramach miedzynarodowego ruchu. Zadekla-
rowanie przynaleznosci do organizacji zwigzane jest z koniecznoscia poszanowania
wymogow kwalifikacyjnych obejmujacych: zachowanie tozsamosci miejsca, dbatos¢
o historyczng zabudowe, tworzenie miejsc przyjaznych ludziom, promowanie lokal-
nych przedsiebiorstw i lokalnych produktow, rozwdj turystyki zréwnowazonej,
ochrone krajobrazu, poprawe jakosci srodowiska, zaangazowanie spoteczenstwa.
Zatozenia miast w sieci, w kontekscie ochrony srodowiska, ksztaltowania przestrzeni
i rozwoju lokalnej przedsiebiorczosci obejmuja m.in.:

— system kontroli jako$ci powietrza,

— wspieranie alternatywnych zrodet energii,

— planowanie przestrzeni publicznych, w tym terenow zieleni (przy wykorzysta-
niu cech tozsamych),

— przywrocenie oryginalnych warunkoéw historycznej zabudowy miejskiej,

— stworzenie infrastruktury miejskiej sprzyjajacej wygodzie i jakosci zycia miesz-
kancow,

— dostosowanie przestrzeni architektonicznych do poruszania si¢ osob niepetno-
sprawnych i starszych,

— dbatos¢ o tradycje kulinarne oraz wdrazanie programow edukacji smaku,

— tworzenie produktéw turystycznych opartych na cechach krajobrazu.

Rozwdj miast Cittaslow opiera¢ si¢ ma na poszanowaniu historycznej tkanki
miejskiej, ochronie zabytkow oraz obiektéw kulturowych o wyjatkowych warto-
sciach, a takze kultywowaniu dziatalnosci kulturalnej i artystycznej. Dlatego zatoze-
nia sieci Cittaslow w zakresie przestrzenno-spotecznym wilaczaja idee odbudowy,
odnowy, rewitalizacji lub stworzenia miejsc przyjaznych dla spotecznosci lokalnej.
Oproécz realizacji programow i projektéw przez wiladze, instytucje, stowarzyszenia,
duze znaczenie ma udzial samych mieszkaricbw w procesie kreowania wizerunku
miasta, gwarantujace poczucie przynaleznosci, a takze wspdétodpowiedzialnosci za
otoczenie. Na oficjalnej stronie stowarzyszenia mozna odnalez¢ nastepujace sformu-
towania wskazujace na kierunek rozwoju:
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,Bycie miastem SLOW oznacza uznanie catosci lokalnych zasobéw materialnych
i niematerialnych, srodowiska przyrodniczego, krajobrazu naturalnego i miejskiego,
dobr historycznych, artystycznych i kulturalnych, takze dotyczacych dziatalnosci
gastronomicznej, aby umocni¢ lub tez odbudowac¢ miejska tozsamos¢, naruszang
czasami przez zmiany w ostatnich dziesigcioleciach”

...1 dalej...

, ...to rébwniez harmonizowanie czaséw historycznych ze wspotczesnymi,
potrzeb natury z zagadnieniami kultury i ekonomii — to po prostu znalezienie czasu
na stworzenie jakosci we wszystkich dziedzinach Zycia miejskiego, spowolnienie
rytméw zycia, zredukowanie napie¢, aby uzmystowié sobie teraz oraz na zawsze
warto$¢ smakow, koloréw, zapachdéw miasta i swiata” (Zrodto: cittaslowpolska.pl)

Wynika z tego, ze stowarzyszone miasta maja swiadomos¢ istniejacych wartosci
i potrzeby ich ochrony, a z drugiej strony konieczno$ci podejmowania zmian zgod-
nie z zasadami zrownowazonego rozwoju. Miasta te nie maja ,sta¢ w miejscu”, czy
by¢ wytacznie ,,skansenem” tych wartosci, ale podazac¢ z duchem czasu i by¢ gotowe
na przyjecie wspotczesnych technologii umozliwiajacych komfort zycia.

W regionie Warmii i Mazur do stowarzyszenia przystapito 12 miast o zréznicowa-
nych uwarunkowaniach srodowiskowych, przestrzennych, ekonomicznych, demogra-
ficznych (tab. 1). W sie¢ wiaczone sg miasta o liczbie mieszkaricéw nieprzekraczajacej
50 tys. Polska Sie¢ Cittaslow jest druga co do wielkosci organizacja, tuz po sieci wloskie;j.

Tab. 1. Miasta nalezace do sieci Cittaslow
Tab. 1. Cities belong to Cittaslow network

Miasto Rok wstapienia do sieci Liczba mieszkancow
City Year of join the network The number of residents
Barczewo 2013 7 320
Biskupiec 2006 10 669
Bisztynek 2006 2524
Dobre Miasto 2013 10 661
Gotdap 2013 13 791
Goérowo Itaweckie 2014 4 350
Lidzbark Warminski 2006 16 539
Lubawa 2012 10 059
Nidzica 2014 14 395
Nowe Miasto Lubawskie 2010 11 224
Olsztynek 2012 7725
Pasym 2014 2 542
Reszel 2004 4 896
Ryn 2012* 2 948**

Zrédto: Opracowanie wlasne A. Jaszczak na podstawie informacji z GUS** (2012) i Stowarzyszenia Cittaslow*
(www.cittaslowpolska.pl).

Source: own elaboration by A. Jaszczak based on information from the GUS** (2012) and the Association
of Cit-taslow™ (wwuw.cittaslowpolska.pl).
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Mieszkancy tych miast to w wigkszosci ludnos¢ naptywowa o roznych przyzwy-
czajeniach kulturowych i tradycji, przesiedlona po II wojnie swiatowej. Dlatego
celem integracji oraz wspolnych dzialan w warminskich i mazurskich miastach
Cittaslow jest ,budowanie” na spusciznie historycznej z poszanowaniem tradycji
miejsca, przy wlaczeniu wielokulturowosci migrantow w przestrzen zastang, a takze
okreslenie nowych sposobéw na poprawienie jakosci zycia.

W wielu miastach na Warmii i Mazurach realizowane sa projekty rewaloryzacji
i odnowy obiektow historycznych (Rezydencja Biskupdéw Warminskich, Wysoka
Brama oraz mury w Lidzbarku Warminskim, baszta w Dobrym Miescie, wieza
cisnien w Gotdapi, koscioty w Olsztynku i w Barczewie). Opracowano takze syste-
my informagji o zabytkach i miejscach zwiazanych z historia (np. tablice informa-
cyjne w Biskupcu). Wsrod zadan obejmujacych ksztaltowanie przestrzeni miejskiej,
majacych wymiar spoteczny, wyrdézni¢ mozna realizacje projektow w zakresie
rewitalizacji placow i centrum miast. ,Nowe” place powstaly w Barczewie, Biskup-
cu, Goldapi, Olsztynku, Lidzbarku Warminskim, Lubawie. W Dobrym Mies$cie od-
nowiono kamieniczki, ktore teraz maja mie¢ znaczenie edukacyjne i kulturalne.
Stworzono tu przestrzen przeznaczona na ustugi i pracownie rzemieslnicze, w tym
fotograficzng, krawiecka, szewsko-rymarska, zaklad fryzjerski, dom piekarza oraz
miejsca wystawienniczo-muzealne. Rewitalizacja placow lub ,tworzenie ich od
nowa” jest jednym ze sposobow na utrwalenie wigzi pomiedzy miejscem, a miesz-
kanicami. Place sg wizytowka, a ich wyglad moze mie¢ znaczenie w kreowaniu
wizerunku calej struktury miejskiej. Odnowione centra, oprdcz poprawy estetyki,
odzyskaly role miejsca spotkan. Organizowane sa tu festiwale, Swieta i przedsie-
wziecia o charakterze spotecznym (coroczne festiwale miast Cittaslow, rynki
i kiermasze przedswiateczne, koncerty i spotkania artystyczne). Zrewaloryzowano
lub poprawiono stan zagospodarowania parkéw miejskich (Gotdap, Biskupiec,
Olsztynek, Gérowo Itaweckie, Lubawa). Ponadto w Gotdapi zrealizowano projekty
zwigzane z poprawa zdrowia, kondydji fizycznej i psychicznej mieszkancoéw oraz
kuracjuszy. Zagospodarowano plaz¢ miejska oraz park zdrojowy i kinezyterapeu-
tyczny. Coraz wigksze znaczenie ma integracja 0sob niepetnosprawnych z miesz-
kancami o pelnej sprawnosci. W zrealizowanych projektach w wigkszosci zwroco-
no uwage na koniecznos¢ przystosowania przestrzeni, likwidacje barier architekto-
nicznych, a takze opracowanie programu uzytkowego dla wszystkich grup wieko-
wych oraz 0séb o zrdéznicowanej sprawnosci fizycznej. Co wigcej, w przestrzeni
spolecznej pojawiaja si¢ inicjatywy, wynikajace z zaangazowania osob niepetno-
sprawnych, czego przykltadem jest dzialalno$¢ Stowarzyszenia na Rzecz Osoéb
z Uposledzeniem Umystowym w Biskupcu (zajecia artystyczno-terapeutyczne,
wspolne wystawy i kiermasze, teatr, organizowane z mieszkaricami miasta
,Marsze Godnosci”).

Mate miasta na Warmii i Mazurach, dzigki indywidualnym programom odno-
wy, moga zyskac charakterystyczng i wyrdzniajaca je przestrzen. Przynaleznosc¢
do sieci Cittaslow daje szerokie mozliwosci promocji w skali swiatowej, ale i zobo-
wigzuje do poprawy jakosci srodowiska, estetyki otoczenia, tworzenia przestrzeni
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spotecznej, opartej na cechach krajobrazu oraz tozsamosci miejsca. Niezwykle
istotne jest wiaczenie mieszkancéw w ten ztozony proces, a takze préba identyfika-
i (zwlaszcza mtodego pokolenia) z miejscem urodzenia.

PODSUMOWANIE

Krajobraz kulturowy jest zapisem przemian historycznych w réznym czasie oraz
w odmiennej przestrzeni, takze spotecznej. Te réznorodnos¢ podkreslaja okreslone
formy regionalne, ktdre w procesie globalizacji oraz przemian gospodarczo-
spoteczno-politycznych sa zacierane i powoduja zagrozenie utraty wiezi z otocze-
niem. Coraz trudniej odnies$¢ sie do ugruntowanej tozsamosci w kulturze europej-
skiej. Tam, gdzie identyfikacja z przestrzenig jest utrudniona, cechy krajobrazu beda
podstawa do budowania tozsamosci ,,0d nowa”. Jak wskazano w pracy, odnalezie-
nie regiondw o niczym nie zachwianej tozsamosci w dobie globalizacji jest trudne.
Podane w artykule przyktady miasteczek na Warmii i Mazurach, zrzeszonych w sieci
Cittaslow pokazuja, ze uswiadamianie spoteczenstwa na temat dziedzictwa przy-
rodniczego i kulturowego oraz jego udzial w rozwigzywaniu problemdéw prze-
strzenno-ekonomicznych i srodowiskowych, powodujq integracje oraz cheé wspot-
uczestniczenia mieszkaricdw w zyciu miasta.
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