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ABSTRAKT

Ostatnie dziesieciolecia historii §wiata charakteryzowane przez wigkszos¢ badaczy
przedstawiane sg jako epoka glebokich i szybkich zmian. Przy tym w wypowie-
dziach tych dostrzega si¢ cechy rodzacej sie nowej epoki, rozwoj filozoficznych
i koncepcyjnych podstaw nowego $wiata odbywa sie rownolegle z gwaltownie
zachodzacymi zmianami naukowego paradygmatu. W tych warunkach jedyna nie-
zawodng podstawg do zrozumienia nowych czaséw staje sie dostrzezenie ewolucji
podstawy teoretycznej. Zaktada to mozliwos¢ i nawet konieczno$¢ wprowadzenia
zmian w fundamencie budowanego $wiata, ktéry okazuje sie ,,katastrofalnie kruchy
i zmienny”. Artykul przedstawia wyniki analizy spofeczno-filozoficznej ewolucji
pojecia bezpieczenstwo. Wspdlczesna teoria bezpieczenstwa, chociaz uswiadamia
sobie swdj przedmiot, lecz jest teorig dopiero sie formujacg. Stad wydaje si¢ za-
sadne zdefiniowanie jej metodologicznych zalozen, zrozumienie bezpieczenstwa
jako ewoluujacego procesu. Dla stwarzania teorii bezpieczenstwa jako jednolitego
systemu trzeba zdefiniowac jego spoteczno-kulturowe zalozenia jako uniwersalnego
systemu, stworzonego przez cywilizacje. W artykule przedstawiono filozoficzne
mysli rozpatrujgce pojecie bezpieczenstwa na przestrzeni wiekéw w antycznej
i wspolczesnej tradycji teoretycznej.
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EVOLUTION OF PERCEIVING
THE CONCEPT OF SECURITY

ABSTRACT

The last decades of world history described by the majority of researchers are gen-
erally presented as an era of profound and rapid transformations. Findings of those
researchers point to features of a new era coming to life, and the development of
philosophical and conceptual bases of the new world takes place contemporaneously
with changes adopted to the scientific paradigm. Consequently it seems that the
only infallible basis that would allow comprehending the new era is perceiving the
evolution of the theoretical fundamentals. This assumes the possibility and even
the necessity of introducing changes to the foundations of the world being built,
which proves to be “catastrophically fragile and variable” The article presents re-
sults of social and philosophical analyses of the way that the security concept keeps
evolving. Although the contemporary security theory is conscious of its object,
it still remains a theory which is still in the process of being formed. Hence this
points to the need of formulating definitions of its methodological assumptions
and comprehending security as a process that keeps evolving. The establishment
of the security theory as a uniform system requires defining its social and cultural
assumptions as a universal system, developed by civilisation. The article presents
philosophical assumptions analysing the concept of security over the past ages in
ancient and contemporary theoretical tradition.
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WPROWADZENIE

Swiat staje sie coraz bardziej chaotyczny i burzliwy, a czas jasnych, wyraz-
nych rozwigzan pojawiajacych sie probleméw najwyrazniej wystarczajaco
dlugo nalezy do przesztosci [7 s. 842]. W xx1 w. problemy globalizacyjnego
rozwoju stajg si¢ priorytetowymi, poniewaz $cisle powigzane sg ze zmiang
istoty bezpieczenstwa w globalizujacym si¢ $wiecie. Wspolczesnej cywilizacji
ludzkiej, ktora weszta w trzecie tysigclecie, grozi zakonczenie swojego histo-
rycznego cyklu, jak nigdy dotad, z powodu narastajgcej agresji, okrucienstwa,
konfrontacji na poziomie cywilizacyjnych réznic i sprzecznosci. Zderzenie
cywilizacji, ktére podobnie jak wczesniej w historii, wynika z réznic mie-
dzy cywilizacjami Wschodu i Zachodu oraz braku gotowosci do dialogu
miedzykulturowego mozna i trzeba zapobiegac, ale w tym celu konieczne
jest zrozumienie natury niebezpieczenstw i zagrozen, ktore definiujg wspot-
czesny $wiat jako niezwykle ryzykowny i niebezpieczny dla Zycia jednostek,
spoleczenstwa i panstwa [3, s. 113].

Globalne ocieplenie planety, zmiany klimatyczne, kleski zywiotowe, natu-
ralne, srodowiskowe spowodowane przez czlowieka sytuacje staly si¢ praw-
dziwym zagrozeniem dla cywilizacji.

Trwa proces wytwarzania nowego paradygmatu istnienia ludzkosci -
stabilnego rozwoju spoleczenstwa informacyjnego. Dlatego wszystkie po-
ziomy bezpieczenstwa, jako jeden z warunkéw stabilnego rozwoju, staja sie
aktualnym teoretycznym i praktycznym problemem wspolczesnosci. Dzisiaj,
kiedy ilo$¢ zrodet niebezpieczenstwa nieustannie i szybko wzrasta (urbani-
zacja, globalizacja, sztuczna inteligencja, informatyzacja i cyfrowa rewolucja,
zmienno$¢ rynkéw energetycznych, ryzyka finansowo-ekonomicznych kry-
zysow, ksenofobia, separatyzm, ekstremizm, religijny radykalizm, terroryzm,
wojny hybrydowe itp.) [7 s. 723 ], kiedy stabilno$¢ spolecznego organizmu
znacznie ostabla, efektywne rozwigzanie problemoéw bezpieczenstwa nie jest
mozliwie bez stworzenia i uswiadomienia sobie nowego paradygmatu spo-
tecznego bezpieczenstwa. Przezywamy dzi$ zmiane cywilizacyjna, przejscie
do nowego typu urzadzenia §wiata w obecnych warunkach staje si¢ oczywiste,
ze nie ma nic wazniejszego niz bezpieczenstwo.

Wszystko zalezy od cztowieka, od kazdego z nas, od tego, co wiemy o bez-
pieczenstwie. Waznym wydaje si¢ okresli¢ pojecie ,,.bezpieczenstwo”. Bezpie-
czenstwo - sytuacja, przy ktorej nie grozi niebezpieczenstwo jakiemukolwiek
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obiektowi [23, s. 2053—2054]. Bezpieczenstwo — ochrona od szerokiego spec-
trum zagrozen pojedynczych oséb i spotecznosci. W konsekwencji tego
rozumienia bezpieczenstwa jako braku zagrozenia lub jego zaprzeczenia na-
lezy dodac takze taki stan, w ktérym przedmiot (jednostka, grupa spoteczna,
spoleczenstwo, itp.) odczuwa poczucie bezpieczenstwa, nawet w przypadku
niebezpieczenstwa [14, s. 33]. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie takg sytuacje,
zwlaszcza we wspolczesnym spoteczenstwie, w ktérym nie byloby abso-
lutnie zadnego zagrozenia pojedynczej osoby, spoleczenstwa czy panstwa.
Co wiecej, sytuacja zagrozenia, jesli mowimy o cztowieku jako przedmiocie
bezpieczenstwa, jest w duzej mierze konstruowana przez psychike i nie zawsze
odzwierciedla rzeczywista sytuacje zaréwno zagrozenia, jak i bezpieczenstwa
[14, 5. 33].

Jednocze$nie w historii nieraz zdarzaly si¢ zmiany rozumienia sensu po-
jecia bezpieczenstwo. W $wiecie nauki, mimo aktualizowania si¢ problemu
bezpieczenstwa na wszystkich jego poziomach: jednostki, spoteczenstwa,
panstwa, §wiata jako calosci, nie znaleziono jeszcze konsensusu co do tego,
co nalezy rozumie¢ przez to zjawisko. Oczywiscie, jesli chodzi o bezpieczen-
stwo wszyscy doskonale rozumiemy, o co chodzi i wydaje si¢, ze nie ma nic
prostszego niz wyjasnienie tej koncepcji. Problem tkwi w wszechstronnosci
i wielowymiarowosci pojecia bezpieczenstwo, ktére obejmuje szeroki wa-
chlarz zjawisk: przyrodniczych, spotecznych, ekonomicznych, politycznych,
kulturowych, komunikacyjnych i innych [21, s. 5-10].

Istniejgce dzi$ podejscia do badan nad bezpieczenstwem odwzorowuja to
samo zjawisko, ale kazde z innego punktu widzenia, i s3 w stanie rozwigza¢
problemy tylko pewnego spektrum ,,sfery bezpieczenstwa”

Nieprzemijajace znaczenie w analizie aktualnych probleméw ma ba-
danie pogladéw wybitnych myslicieli, naukowcoéw, politykow dotyczacych
probleméw bezpieczenstwa. Wspolczesny poziom rozwoju zycia spotecz-
nego przekonujaco pokazuje, ze niewykorzystana pozostaje bardzo bogata
intelektualna spuscizna problemoéw bezpieczenstwa wybitnych filozoféw.

1. PROBLEMY BEZPIECZENSTWA
W ANTYCZNE] MYSLI FILOZOFICZNE]

Tradycyjnie historia badan nad pojawieniem sie i rozwojem dziedziny wiedzy
naukowej zaczyna si¢ od epoki starozytnosci, przedstawionej w pracach tak
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wielkich myslicieli jak Sokrates, Platon, Arystoteles itp. Kwestia bezpieczen-
stwa nie jest wyjatkiem, poniewaz problem ten zostal ujety w systemie wielu
nauk filozoficznych i spofecznych. Oczywiscie samo sformutowanie kwestii
bezpieczenstwa byto inne i réznilo sie od jego wspolczesnej interpretacji
i tredci, co nie jest zaskakujace zaréwno ze wzgledu na rewolucje naukows,
jaka dokonata si¢ na przestrzeni stuleci formowania si¢ wiedzy naukowej,
jak i dynamiki postepu spofecznego, ktory radykalnie zmienit oblicze spo-
teczenstwa. W antycznej filozofii bezpieczenstwo rozumie si¢ jako prawo.
Dzialalnos¢ za$ czlowieka skierowana jest przede wszystkim na zachowanie
wlasnego istnienia. Przy tym zabezpieczenie bezpieczenstwa rozpatrywano
w charakterze bardzo waznego zadania dzialalnosci panstwowe;j.

Pierwsze idee dotyczace problemu bezpieczenstwa w korelacji jego aspek-
tow osobistych, spolecznych i panstwowych prezentowane s3 w pracach
starozytnych filozoféw greckich Platona! (427-347 p.n.e.) i Arystotelesa?
(384-322 p.n.e.). Zatem to filozofowie byli pierwszymi teoretykami bez-
pieczenstwa. Tak wigc termin ,,bezpieczenstwo” uzyty przez Platona zostal
zinterpretowany jako ,pomoc’, ,,zbawienie”, brak niebezpieczenstwa lub zta
dla cztowieka. Zdaniem Platona to panstwo powinno zwracac szczegdlng
uwage na zolnierzy, ktérzy zapewniajg jego bezpieczenstwo, a zadne inne
problemy nie powinny odwraca¢ uwagi zolnierzy od zapewnienia bezpie-
czenstwa [16, s. 93; 17, s. 62]. Filozof przypisal powstanie instytucji spotecz-
nych mechanizmom bezpieczenstwa; edukacji obywateli i ksztaltowaniu
ich morale; zapewnieniu wszystkim obywatelom spoteczenstwa srodkéw
niezbednych do zycia. W doktrynie spoleczno-politycznej Platona zawarta
jest idea, w ktorej panstwo jest w stanie zapewnic¢ dobrobyt i bezpieczne ist-
nienie spoteczenstwa. Nalezy zauwazy¢, ze dalsza idea bezpieczenstwa w sta-
rozytnej greckiej mysli filozoficznej wigze si¢ réwniez z ideami spoteczno-
-politycznymi, ktérych gleboki rozwdj wiaze si¢ z imieniem Arystotelesa.

1 Pl4ton, Aristoklés, tac. Plato, Aristocles, ur. ok. 427 p.n.e., prawdopodobnie w Atenach
(wg niektorych $wiadectw na wyspie Eginie), zm. 347 p.n.e., Ateny, jeden z najstyn-
niejszych filozoféw starozytnych Grecji; uczen Sokratesa i nauczyciel Arystotelesa,
zatozyciel Akademii Platonskiej.

2 Arystoteles (gr. AplotoTéAng, Aristotelés, ur. 384 p.n.e., zm. 322 p.n.e.) — filozof, jeden
z trzech — obok Sokratesa i Platona - najstawniejszych filozoféw starozytnej Grecji.
Nazywany tez Stagiryta (od miejsca urodzenia) lub po prostu Filozofem (w tekstach
$redniowiecznych i nowozytnych).
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Arystoteles postrzega bezpieczenstwo przez pryzmat kultury politycz-
nej, wskazujac na to, ze ,,cztowiek w swoim charakterze to istota polityczna”
[2, s. 378]. Filozof podjat probe wszechstronnego rozwinigcia nauki o polityce,
przedstawiajac swoje poglady spoleczno-polityczne w pracy Polityka. Ary-
stoteles postrzegal panstwo jako zfozong organizacje, ktora wyrosta z natu-
ralnej komunikacji politycznej, tkwigcej w wolnych ludziach. Arystoteles
pokazuje, ze panstwo sklada si¢ z wielu czesci i moze by¢ traktowane jako
zbidr tworzgcych go obywateli [17, s. 70; 20, .15 ]. Dlatego negatywnie ocenia
dazenie Platona do jednosci w ocenie panstwa, wierzac, ze panstwo jako

»jednos¢ wielu” nie tworzy sie¢ w imig¢ jednosci, kiedy ludzie mysla, mowia,

robig wszystko tak samo i kiedy kto$ nieuchronnie poswieci sie tej jedno-
$ci. Panstwo, zdaniem Arystotelesa, ,,jest tworzone nie tylko po to, by zy¢, ale
przede wszystkim po to, by zy¢ szczesliwie” [1, s. 385; 17, s. 71]. Tak wigc idea
sprawiedliwosci i sama sprawiedliwos¢ spoteczna, zgodnie z naukg Arysto-
telesa, moze zostac osiggnieta jedynie poprzez stworzenie takiego panstwa,
w ktérym bedzie rzadzi¢ prawo. Arystoteles wielkg wage przywigzywat do
panstwa jako instytucji rozstrzygajacej o tym, czym jest najwyzsze dobro, co
jest sprawiedliwe, a co niesprawiedliwe, co cnotliwe i godne, a co nikczemne
i zle. Stad tez gtéwne niebezpieczenstwo zagrazajace spoteczenstwu lezy
réwniez w strukturze panstwa i jego funkcjonalnym charakterze. Oznacza
to, ze niewlasciwa struktura panstwa moze sta¢ si¢ gtéwnym zagrozeniem
dla bezpieczenstwa rozwoju spotecznego i dobrobytu [17, s. 72].

Epikur?® rozumial bezpieczenstwo jako najwyzsza wartos¢, jako kryte-
rium osiggniecia najwigkszej satysfakcji. W skali wartosci Epikura pierwsze
miejsce zajmuje nie przyjemnos¢, ale bezpieczenstwo. Bylo ono tez jego
idealem [20, s. 76].

W epoce imperiéw Aleksandra Macedonskiego i Rzymskiego przekona-
nia o bezpieczenstwie raptownie si¢ zmienily. System bezpieczenstwa zaczat
jednoznacznie formowac sie tylko dla zabezpieczenia osobistego bezpieczen-
stwa kol rzadzacych panstwem, o czym $wiadcza niektére mysli naukowcow
i urzednikéw panstwowych tamtej epoki, ktére zachowaty si¢ do naszych
czasow. Znany polityk rzymski Cyceron uwazal, ze wraz z pojawieniem sie

3 Epikur, Epikouros, ur. 341, wyspa Samos, zm. 270 p.n.e., Ateny, jeden z gtéwnych
przedstawicieli filozofii hellenizmu, twérca systemu filozoficznego zwanego od jego
imienia epikureizmem.
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wlasnos$ci na ziemi powstata koniecznos¢ jej ochrony i zabezpieczenia bez-
pieczenstwa jej posiadaczy [18, s. 102].

Generalnie starozytng mysl filozoficzng charakteryzowalo utozsamia-
nie sie panstwa z ideg ogélnego dobrobytu. Rola jednostki i spoteczenstwa
w procesie rozwoju spolecznego jest istotnie niedoceniana, przy wyrazne;j
dominacji panstwa jako podmiotu zapewniajacego bezpieczny i sprawiedli-
wy porzadek publiczny. Historyczne realia starozytnego $wiata byly takie,
ze polityka stala sie zamknietym obszarem dziatalnosci, dostepnym tylko
dla ograniczonego kregu oséb, a system bezpieczenstwa zaczal si¢ ksztal-
towac tylko w celu zapewnienia osobistego bezpieczenstwa kregéw rzadza-
cych panstwem i wojskowych zajetych zdobywaniem nowych terytoriow
[17, s. 72; 20, s. 78].

Przeciwng koncepcje stosuje chinski medrzec Konfucjusz. Temat czlo-
wieka zajmuje gléwne miejsce w naukach filozofa. Cztowiek, jego duchowy
komponent i naglace potrzeby, codzienne zycie sa rdzeniem jego filozofii.
Podstawg ludzkiego dobrobytu i bezpieczenstwa jest czlowieczenstwo, spra-
wiedliwo$¢, przyzwoitos¢, madrosé i szczeros¢. Te istotne cechy osobowosci
»0soby doskonatej” charakteryzuja podstawe bezpiecznego zycia ludzkiego
w interakcji z innymi cztonkami spoteczenstwa. Jesli Platon i Arystoteles
zwracajg duzg uwage na strukture panstwa i jej poprawe, dla Konfucjusza
priorytetem jest poprawa moralna jednostki. Jego idealem jest zycie moralne
osoby zgodne z interesami spoleczenstwa. Z1o i niebezpieczenstwa ziemskiej
egzystencji mozna przezwyciezy¢ poprzez stworzenie harmonijnego spote-
czenstwa i panstwa [17, s. 216].

Podsumowujac kwesti¢ bezpieczenstwa osobistego w starozytnej filozofii,
nalezy zauwazy¢, ze to Sokrates, Platon i Arystoteles potozyli teoretyczne
i metodologiczne podstawy teorii i filozofii bezpieczenistwa osobistego, ktore
sg istotne do dzis. Bezpieczenstwo indywidualne jest przez nich rozumiane
jako wewnetrzna, podstawowa potrzeba ludzkiej egzystencji, a zagrozenie
dla bezpieczenstwa jednostki prowadzi do zagrozenia dla zycia publicznego
i panstwa jako calosci. Jednoczesnie bezpieczenstwo jednostki jest uwazane
przez starozytnych filozoféw przez pryzmat kategorii etycznych. Osobiste
cechy osoby, jej interesy i potrzeby s genetycznie zwigzane ze strukturg pan-
stwa, dlatego bezpieczenstwo spoleczenstwa i panstwa zalezy bezposrednio
od cech moralnych jednostki; bezpieczenstwo ludzkie jest harmonig relacji
miedzy jednostka a spoteczenstwem [17, s. 72; 20, s. 78].
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2. SREDNIOWIECZNE TRADYCJE EUROPE]JSKIE
W TWORZENIU POJECIA BEZPIECZENSTWA

Idea sprawiedliwosci i sprawiedliwego panstwa jako gwarancji stabilnosci
i bezpieczenstwa spolecznego rozwineta sie w sredniowieczu, ale postrzega-
no ja nieco inaczej, przez pryzmat postaw teologicznych i teorii, na ktérych
opieraly sie roszczenia kosciofa katolickiego do decydujacego udziatu w zyciu
publicznym. Istota tych teorii sprowadzala si¢ do tego, ze panstwo powin-
no zajac¢ podrzedng pozycje wobec kosciola. System bezpieczenstwa byl tu
zorientowany na obrone interesow kosciota i rzadzacych. Procz wlasciwie
armii i floty formowaly sie liczne religijno-militarne oddziaty, sitowymi
metodami bronigce bezpieczenstwa wiary [20, s. 81].

Aureliusz Augustyn* (354-430 n.e.), zwany Blogostawionym w tradycji
chrzescijanskiej, jest wybitnym myslicielem europejskim, jednym z ,,0jcow
kosciola”, najwigkszym filozofem i teologiem chrzescijanskim, ktory wierzyt,
ze tylko Kosciol jest prawdziwym panstwem i ze prawo i zasady w nim za-
warte, prawdziwa sprawiedliwos¢, spokoj i cisza to dobro wspdlne, zgodnie
ze swym nauczaniem zawartym w dziele O paristwie Bozym [18, s. 146]. Bog
obdarzyt cztowieka wolng wola, to znaczy zdolnoscig do zycia na swoj sposob
w drodze do Boga. Wybdr sposobu zycia zalezy od wiary i mitosci jako zrodta
prawdy i zbawienia. Augustyn uwaza, ze madros¢ hellenska byla doskonala,
ale nie dala zbawienia, poniewaz nie wierzyla w prawdziwego Boga. Tak wiec
sprawiedliwo$¢, pokdj i spokdj jako podstawa dobrobytu spotecznego byly
kojarzone z Ko$ciotem i prawdziwg wiarg w pogladach btogostawionego
Augustyna, a jesli sprawiedliwo$¢ i szacunek dla religii zostaly zachowane
w panstwie, wowczas wszystkie formy rzadow, wedltug Augustyna, a takze
autorytet wladzy staja si¢ godne sprawowania wladzy. Augustyn uwazal, ze
koscidl jako wspdlnota wierzgcych jest usytuowany wyzej w hierarchii wladzy
niz ,,ziemskie panstwo” [17, s. 77; 18, s. 146; 20, s. 78-80].

Epoka sredniowiecza naznaczona byla pojawieniem si¢ prawdziwie ge-
nialnego mysliciela, uczonego i postaci religijnej, ktorej wkiad w rozwdj
filozofii religijnej i mysli spoleczno-politycznej nie mozna przeceni¢. Chodzi

4 Augustyn, Augustyn z Hippony, Augustyn Aureliusz, tac. Aurelius Augustinus, swie-
ty, ur. 13 XI 354, najznamienitszy Ojciec Kosciota i jeden z czterech wielkich Doktoréw
Kosciota.
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o Tomasza z Akwinu (Tommaso D’ Aquino)? (1225-1274 r.) — wloskiego teolo-
ga katolickiego, jednego z najwybitniejszych geniuszy ludzkosci. Rozmyslajac
nad problemami bezpieczenstwa, przede wszystkim probowat sformutowac
swoje pojecia o prawie, wydzielajac trzy jego odmiany: wieczne, naturalne
i ludzkie. Stad dobro panstwa, wedtug Tomasza z Akwinu, ponad dobrem
poszczegolnego czltowieka: gwarantuje i chroni si¢ wolg boska. Nieszczescia
panstwa pociagaja za sobg cierpienia jego obywateli. Staranna realizacja
przez czlowieka obowigzkow, ustanowionych przez Boga, stanowi gwarancje
powszechnego dobra i powszechnego bezpieczenstwa [18, s. 149; 17, s. 78].

W dobie dominacji kultury teologicznej i Kosciota jako jej Zrédta i cen-
trum utrzymania potegi Kosciota wymagato mobilizacji sit zbrojnych, ktére
w odréznieniu od czaséw starozytnych nabraty specyfiki religijnej, co wy-
razalo si¢ w formowaniu religijnych zakonéw paramilitarnych (np. Zakonu
Templariuszy) sitg bronigcych bezpieczenstwa wiary i Ko$ciota. Historia na
zawsze zachowala pamie¢ o krwawych krucjatach o Gréb Swiety, a takze
o okrucienstwach Swietej Inkwizycji, ktéra prébowata utrzymaé dominacje
kosciota, walczac z heretykami i wzbudzajac strach w §redniowiecznym
spoleczenstwie.

Filozofowie epoki renesansu takze zajmowali si¢ badaniem problemu
bezpieczenstwa. Znaczny wklad w rozwdj teorii bezpieczenstwa wnidst
Niccolo Machiavelli (1469-1527 r.)¢. Jego rozumienie praw bezpiecznego
bytu i rozwoju doprowadzilo do szczegélnego wymiaru istoty i tresci bezpie-
czenstwa. Wiedza spoteczna i polityczna nakres§lona w starozytnos$ci zostata
wzbogacona i rozwinieta w okresie renesansu, a wielka w tym zastuga wlasnie

5 Tomasz z Akwinu, Akwinata, fac. Thomas de Aquino (ur. ok. 1225 r., zm. 7 marca 1274 r.) -
filozof scholastyczny, teolog, cztonek zakonu dominikanéw. Byl jednym z najwybit-
niejszych myglicieli w dziejach chrzeécijanistwa. Swiety Kosciola katolickiego; jeden
z doktoréw Kosciota, ktéry nauczajac przekazywal owoce swej kontemplacji (tac. con-
templata aliis tradere).

6 Niccolo di Bernardo dei Machiavelli [nikko'lo makja'velli] (ur. 3 maja 1469 r. we Floren-
cji, zm. 21 czerwca 1527 r. w Sant Andrea in Percussina k. Florencji) - prawnik, filozof,
pisarz spoleczny i polityczny, historyk i dyplomata florencki, jeden z najwybitniejszych
przedstawicieli renesansowej mysli politycznej. Napisat traktat o sprawowaniu wladzy
pt. Ksiaze, ktéry sprawil, ze od jego nazwiska powstat termin makiawelizm. Opisywat
funkcjonowanie zaréwno republik, jak i krolestw. W 1559 jego pisma znalazly si¢ na
koscielnym indeksie ksiag zakazanych.
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najwybitniejszego polityka i naukowca Niccolo Machiavellego. Wnidst on
znaczacy wklad w rozwoj filozofii bezpieczenstwa. Jego zrozumienie praw
bezpiecznego zycia i rozwoju doprowadzito do specjalnego wymiaru isto-
ty i tresci bezpieczenstwa. Wedtug Machiavellego oddzielenie polityki od
kultury i kultury od polityki jest przyczyng tragedii narodowych, a gtéwna
sprzeczno$¢ z bezpieczenstwem lezy u podstaw ksztaltowania si¢ zbiorowej
woli narodu, za pomocg ktérej mozna nie tylko stworzy¢ jedno panstwo,
ale tez je zabezpieczy¢ [11, s. 240]. W jego pracach zostala przedstawio-
na spoleczno-filozoficzna analiza teoretycznych podstaw bezpieczenstwa,
odkryte funkcjonalne podstawy bezpieczenstwa panstwowego jako syste-
mu spofecznego. Wazne, aby zaznaczy¢, ze N. Machiavelli nierozerwalnie
wigze problemy filozofii bezpieczenstwa z teorig podejmowania decyzji na
wszystkich poziomach funkcjonowania. Przede wszystkim N. Machiavelli
uznal, ze tylko prawodawcza baza panstwa stworzy niezbedne i wystarcza-
jace podstawy bezpieczenstwa panstwowego. Na przykladzie wspolczesnej
mu Francji pisal, ze wlasnie w tym kraju ,,jest wiele pozytecznych urzedéw
zabezpieczajacych swobode i bezpieczenstwo krola, z ktorych na pierwszy
plan wysuwa si¢ parlament z jego pelnomocnictwami” [11, s. 106]. Dalej
N. Machiavelli wyprowadza bardzo wazny metodologiczny wniosek: ,Trudno
wyobrazi¢ sobie lepszy i bardziej rozumny porzadek, jak i bardziej stuszny
sktad bezpieczenstwa krdla i krélestwa” [11, s. 157].

Czesto w badawczych materiatach, poswieconych twoérczosci N. Ma-
chiavellego, wybrzmiewa negatywna ocena jego spoleczno-filozoficznego
systemu, obcego charakteru wspdtczesnej mu wladzy panstwowej. Z tym
nie mozna si¢ zgodzi¢. Tak N. Machiavelli w swojej pracy Rozwazania nad
pierwszym dziesigcioksiegiem historii Rzymu Tytusa Liviusa [11, s. 139] po raz
pierwszy wprowadza w naukowy tezaurus termin ,spofeczne bezpieczen-
stwo”. Przy tym N. Machiavelli przedstawia bardzo wazne filozoficzne wnioski
o genetycznym zwigzku wzajemnym spolecznego bezpieczenstwa i wolnosci
w panstwie. W tej relacji uwazal, ze dazenie ludu do wolnosci dochodzi do
skutku ze wzgledu na swoje bezpieczenstwo. Przy tym panstwowa wladza
powinna byta zadowoli¢ dgzenie ludu do wolnosci stworzywszy porzadki
i prawa dla zabezpieczenia spolecznego bezpieczenstwa [11, s. 157]. ,Kiedy
Ksigze zrobi to i kiedy lud zobaczy, ze nikt w zadnych okolicznosciach nie
zakt6ci danych mu praw, on bardzo predko zacznie zy¢ zyciem spokojnym
i zadowolonym. Przyktad tego - krélestwo Francji. Ono zyje spokojnie,
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przede wszystkim, dlatego, Ze jego krélowie zwiagzani przez niezliczone
prawa, na ktorych polega wolnos¢ i bezpieczenstwo catego ludu” [11, s. 157].
Konstruujgc fenomen spotecznego bezpieczenstwa, N. Machiavelli analizuje
jego strukturalne elementy. Takimi elementami, wedtug jego pogladow, sa:
« podpoziomy spolecznego bezpieczenstwa — wewnetrzne i zewnetrzne;
* pojecie ,zagrozenie” i ,,niebezpieczenstwo’;
« fenomen osobistego bezpieczenstwa;
o formy i metody politycznego kierowania elity wladczej po zabezpieczeniu
spofecznego bezpieczenstwa;
o aktualne problemy militarnego, militarno-politycznego i geopolitycznego
bezpieczenstwa panstwa;
o panstwowe bezpieczenstwo w ewolucyjnym procesie spotecznego roz-

woju [25, S. 134].

Rozwazajac o problemach bezpieczenstwa i organicznie laczace si¢ z nimi
problemy niebezpieczenstwa, N. Machiavelli wycigga wniosek o obecnosci
dwoéch podpoziomoéw spotecznego bezpieczenstwa, odkrywajac przy tym
analogiczne podpoziomy pojecia niebezpieczenstwo. Wedlug jego pogladu,

»ksieciu groza dwa niebezpieczenstwa, jedno z wewnatrz, ze strony podda-
nych, drugie z zewnatrz, ze strony silnych sasiadéw” [25, s. 184]. Dalej N. Ma-
chiavelli §ledzi funkcjonalny model lokalizacji zewngtrznego i wewnetrznego
niebezpieczenstwa. ,,Z zewnetrznym niebezpieczenstwem mozna poradzic
sobie przy pomocy dobrego wojska i dobrych sojusznikéw... A jezeli nie-
bezpieczenstwo z zewnatrz bedzie usunigte, to i wewnatrz pozostanie pokdj,
pod warunkiem, Ze go nie zaktdcg tajne spiski” [25, s. 240].

Machiavelli kojarzyt bezpieczenstwo spoleczenstwa z silnym panstwem
na czele z silnym wladcg, pozbawionym prawa do demonstrowania cech
moralnych w trakcie sprawowania wladzy, gdyz w przeciwnym razie nie bylby
w stanie utrzymac wladzy. Machiavelli uwazal, ze najwazniejsze jest nie tyle
dojscie do wladzy, ile jej utrzymanie, i zaproponowat schemat utrzymania
wladzy, ktory postuzyt za wzor dla wielu autorytarnych przywddcéw poli-
tycznych kolejnych epok. Wladza, wedlug Machiavellego, musi opiera¢ sie
na trzech filarach: sifa; ,,kult osobowosci”: wladza i silny aparat biurokratycz-
ny. Represje s3 warunkiem utrzymania wladzy i musza by¢ przeprowadzane
szybko, brutalnie i zdecydowanie. Jednoczesnie suweren powinien sta¢ na
uboczu, zachowujac swoj wysoki autorytet. ,,Ze wszystkich zwierzat niech
wladca bedzie podobny do dwoch: Iwa i lisa. Lew boi sie putapek, a lis boi si¢
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wilkow, dlatego musisz by¢ jak lis, aby mdéc oming¢ putapki, a lew, aby odstra-
szy¢ wilki. Ten, kto jest zawsze jak lew, moze nie zauwazy¢ pulapki. Z tego
wynika, Ze rozsagdny wladca nie moze i nie powinien dotrzymywac obietnicy,
jesli szkodzi to jego interesom i jesli zniknetly przyczyny, ktore sklonily go
do zlozenia obietnicy” [25, s. 238].

Szczegdlng uwage N. Machiavelli przy opracowaniu podstaw teorii bez-
pieczenstwa poswiecit problemom wlaczania spolecznego bezpieczenstwa
w ewolucyjng strategie panstwowego rozwoju. Wilasnie w tym kontekscie
N. Machiavelli rozpatruje pojecie bezpieczenstwo przez kategorie niebezpie-
czenstwa. Napisal, ze: ,wszystkie sprawy, poczatkowo zwigzane z niebezpie-
czenstwem, s3 nagradzane i niemozliwe jest osiagniecie bezpiecznego istnienia
bez narazania si¢ na niebezpieczenstwo. Dla wielu z nas zwyciestwo daje
chwalebne wyrdznienia, a dla wszystkich bezpieczenstwo” [11, s. 200]. W tych
myslach o charakterze niebezpieczenstwa i bezpieczenstwa N. Machiavelli
zawarl gleboki sens. Brak absolutnie bezpiecznych spoleczenstw i tylko analiza
lokalizacji istniejacych i perspektywicznych niebezpieczenstw, zagrozen po-
zwoli istniejacej wladzy zapewnic stabilnos¢ swojej dzialalnosci, a wszystkim
pozostalym odzyskac bezpieczenstwo [11, s. 157]. Elita wladzy musi troszczy¢
sie o ekonomiczne bezpieczenstwo swojego panstwa, poniewaz ,,Zwycigstwa
prowadzg do spustoszenia skarbu, a nastepnie do zubozenia ludu i przy tym
nie zabezpieczaja przed pokonanym wrogiem” [25, s. 296]. N. Machiavelli
w swoich pracach poswiecal okreslong uwage problemom zabezpieczenia
regionalnego bezpieczenstwa. Nie uzywajac wprost tego terminu, aktywnie
badal jego istote w warunkach, ktdre ztozyly si¢ we wspodtczesnej mu Europie.
Przy tym aktywnie stosowal pojecie ,,bezpieczenistwo wewnatrz” [25, s. 272].

Mimo okrucienstwa i sztywnosci zasad ustroju politycznego i rzadow
politycznych, ktére sformutowal Machiavelli, okazaly si¢ one réwnie realne
i sprawdzone praktycznie w toku historycznego rozwoju ludzkosci.

3. EWOLUCJA POJECIA BEZPIECZENSTWO
WE WSPOLCZESNEJ MYSLI FILOZOFICZNE]J

W epoce nowozytnej pojawiajg sie prace, w ktorych idee Platona, Arystote-
lesa, Machiavellego sg dalej rozwijane jako blizsze rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej i istocie organizacji cztowieka. W szczego6lnosci to prace T. Hob-
besa, J. Locke’a, C. Montesquieu, ].J. Rousseau, T. Jeffersona, T. Payne i innych.
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W swoim gléwnym dziele Lewiatan Thomas Hobbes? (1588-1679 r.) od-
rzucil teorie o boskim pochodzeniu panstwa, postrzegajac jego powstanie
jako wynik umowy spotecznej migdzy obywatelami w celu zapewnienia po-
wszechnego pokoju i bezpieczenstwa. Uwazal, ze dobro ludzi jest najwyzszym
prawem panstwa. Wedlug Hobbesa istniejg trzy formy panstwa: monarchia,
demokracja (rzady) i arystokracja. Jego sympatie byly po stronie monar-
chii [20, s. 84]. W przeciwienstwie do N. Machiavellego T. Hobbes uwaza
dzialalnos¢ cztowieka za proces czysto mechaniczny. Zdolnosci fizyczne
i duchowe osoby s3 wykonywane automatycznie, poniewaz ,,zycie jest tylko
ruchem czlonkow”, serce jest zrédlem nerwoéw, a stawy — kota informujace
o ruchu calej maszyny ludzkiego ciata. T. Hobbes uproscit cztowieka z punktu
widzenia antropologii mechanistycznej [17, s. 92-93], ale czlowiek jest nie
tylko naturalnym ciatem, ale takze rozsadna istota, jest aktorem moralnosci
i polityki. W definicji cztowiek pochodzi z egoistycznej natury jednostki,
jej pragnienia samozachowawczego dla bezpieczenstwa. Ludzie naturalnie
doswiadczajg strachu przed gniewem, poczuciem zagrozenia i innymi przed-
stawicielami zwierzat. Czlowiek w swojej dziatalnosci kieruje sie korzyscia
i zyskiem, pochodzi z mitosci do siebie, a nie do blizniego. Interes ludzki jest
motorem spoleczenstwa i osobowosci, rozum jest znakiem rozpoznawczym
zycia publicznego [17, s. 92-93].

Panstwo jest ustanowione na podstawie umowy spolecznej wszystkich
jednostek, powstaje jako ludzka odpowiedz na niebezpieczenstwa stanu
naturalnego, jako pragnienie bezpieczenstwa, jako gtéwny warunek ludz-
kiego przetrwania i istnienia. Nietolerancja stanu naturalnego, zagrozenie

7 Thomas Hobbes (ur. 5 kwietnia 1588 r. w Westport (Wiltshire), ob. Malmesbury,
zm. 4 grudnia 1679 w Hardwick Hall) - angielski filozof, mysliciel spoteczny, twor-
ca kontraktualizmu, autor dzieta Lewiatan (1651 r.), traktatu z zakresu filozofii spo-
tecznej i filozofii politycznej, w ktérym dowodzi, ze cztowiek wyszed! z hipotetycz-
nego stanu natury, czyli stanu wojny kazdego z kazdym (tac. bellum omnium contra
omnes) szukajac gwarancji swojego bezpieczenstwa. Wedltug Hobbesa cztowiek
decyduje sie na utworzenie panstwa na skutek w pelni racjonalnej i jednocze$nie
egoistycznej kalkulacji. Wszyscy tworzacy panstwo oddajg wiekszos¢ wladzy i jedno-
czesnie zrzekajg si¢ prawa do uzywania przemocy na rzecz suwerena, w ramach po-
wszechnej umowy spolecznej. Czynig tak w zamian za identyczng obietnice ze strony
innych ludzi tworzacych spoteczenstwo i celem uzyskania przez wszystkich bezpie-
czenstwa.
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i niebezpieczenstwo srodowiska naturalnego, instynkt samozachowawczy,
pragnienie bezpieczenstwa sg niezbednymi warunkami do ustanowienia
panstwowosci. Kategoria ,,bezpieczenstwo” wedlug T. Hobbes staje si¢ bar-
dziej zaawansowanym charakterem naukowym. Udowodnil on obiektywny
zwigzek miedzy bezpieczenstwem panstwa a jednostka. Dla T. Hobbesa stan
pokoju i bezpieczenstwa jest nie do pomyslenia bez silnego panstwa, a zatem
potrzeba publicznego stowarzyszenia, umowa spofeczna jest korzyscia dla
czlowieka, dla jego bezpieczenstwa i przetrwania [20, s. 86].

W tym okresie uksztaltowala sie ideologia liberalizmu, ktérg ostatecz-
nie ugruntowala rewolucja angielska 1688 r. Jej zatozyciel, John Locke®
(1632-1704), byt angielskim filozofem-pedagogiem i myslicielem politycz-
nym. Nakreslit swoja spoleczno-polityczng koncepcje w pracy Dwa trak-
taty o rzgdzie. Celem panstwa, wedlug Lockea, jest zachowanie wolnosci
i wlasnosci nabytej dzigki pracy. Dlatego wladza panstwowa nie moze by¢
arbitralna. Wedlug Lockea dzieli si¢ na ustawodawcza, wykonawczg i pan-
stwowg. Mysliciel ten wyznacza jasne granice wtadzy, z bezwarunkowym
podporzadkowaniem wszystkich prawu, co wyklucza arbitralnos¢, absolu-
tyzacje wladzy i konstytucyjnie chroni prawa obywateli [10, s. 87; 17, 5. 94].

Wolno$¢ obywateli w spoleczenstwie jest uwazana przez filozofa za wol-
nos¢ ustawowo okreslona: wolno$¢ we wszystkim, co nie jest zabronione
lub ograniczone przez prawo. Jednostka, obywatel, zdaniem J]. Locke’a, jest
na pierwszym miejscu, a nie panstwo. Pomyst ten byl wowczas niezwykle
nowatorski.

Idee te zostaly rozwinigte w pracy O duchu praw Charlesa-Louisa de
Secondat Montesquieu® (1689-1775), w ktdrej uzasadnia ideat wolnosci po-
litycznej, wyjasniajac go niezaleznoscig kazdego czlowieka od arbitralnosci
wladz. Wolnos¢, zdaniem Montesquieu, oznacza prawo do robienia wszyst-
kiego, co nie jest zabronione przez prawo i moze by¢ zapewnione w ramach

8 John Locke (ur. 29 sierpnia 1632 r. we Wrington, zm. 28 pazdziernika 1704 r. w Oates) —
angielski filozof, lekarz, polityk i ekonomista. Twoérca klasycznej postaci empiryzmu
iliberalizmu. W ekonomii stworzyt teorie wartosci pienigdza, ktéra stala sie poczatkiem
kierunku ekonomicznego zwanego monetaryzmem.

9 Monteskiusz (fr. Montesquieu), wlasc. Charles Louis de Secondat, baron de La Bréde et
de Montesquieu (ur. 18 stycznia 1689 r. w La Bréde, zm. 10 lutego 1755 r. w Paryzu) — fran-
cuski filozof, prawnik, wolnomularz i pisarz doby Oswiecenia.
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takiej formy panstwa jak republika demokratyczna. Republika to panstwo,
w ktorym wiladza nalezy do catego narodu. Montesquieu rozwija ide¢ J. Lockea
dotyczaca podziatu wladzy i dzieli wladzg panstwowa na ustawodawcza,
wykonawczg i sadowniczg [20, s. 87].

Znaczacy wklad w rozwdj mysli spoteczno-politycznej pogladéw na pro-
blem bezpieczenstwa wniesli przedstawiciele niemieckiej filozofii klasycznej
w osobie tak wybitnych przedstawicieli jak Immanuel Kant*® (1724-1804 r.),
Georg Wilhelm Hegel'!(1770-1831 r.). GIéwng ideg filozoficzno-historycznej
koncepcji klasykow niemieckiego idealizmu jest idea postepowego rozwoju,
realizacji systemu prawnego w postaci panstwa.

Zdaniem I. Kanta i G.W. Hegla, by przezwyciezy¢ ludzkie wady i ich
negatywne skutki, trzeba ograniczenia woli ludzi, podporzadkowywania
ich dyscyplinie obywatelskiego spoteczenstwa, prawom panstwa, ktore po-
wolane jest, aby broni¢ bezpieczenstwa ludzi i samego panstwa [18, s. 803].
I. Kant i G.W. Hegel w swoich koncepcjach przedstawiajg syntetyczng ana-
lize czlowieka i spoteczenstwa, rozpatrujg kulture, cywilizacje, moralnos¢,
prawo, spoteczng psychologie. W ich postrzeganiu systemu bezpieczenstwa
wyraznie pojawia si¢ koniecznos¢ prawodawczych i wykonawczych mecha-
nizméw w samoorganizacji demokratycznego spoteczenstwa, wydzielajac
wewnetrzne i zewnetrzne bezpieczenstwo panstwa i spoteczenstwa obywa-
telskiego [18, s. 805].

Doktryna prawa i panstwa Kanta opierala si¢ na formalnym rozumieniu
prawa, wyrazonym w trzech zasadach: wolnosci kazdego cztonka spote-
czenstwa, rownosci wszystkich podmiotéw, niezaleznosci kazdego obywa-
tela. Jednak koncepcja wolnosci Kanta opiera si¢ na liberalizmie i jest przez
niego interpretowana jako dobrowolne poddanie si¢ wladzy, niezaleznie od
jej pochodzenia. Kant wyrazit swoje stanowisko i poglady w stynnej pracy
Critique of Practical Reason (Krytyka praktycznego rozumu) [17, s. 103-106;
20, 5. 91]. Dla G. Hegla panstwo jest wolnoscig urzeczywistniong, a jego celem
jest ochrona rodziny i kierowanie spoteczenstwem obywatelskim. G. Hegel

10 Immanuel Kant (ur. 22 kwietnia 1724 r. w Krélewcu, zm. 12 lutego 1804 r. tamze) — nie-
miecki filozof o$wieceniowy, profesor logiki i metafizyki na Uniwersytecie Albrechta
w Krélewcu. Jeden z najwybitniejszych reprezentantéw oswiecenia.

11 Georg Wilhelm Friedrich Hegel (ur. 27 sierpnia 1770 r. w Stuttgarcie, zm. 14 listopa-
da 1831 1. w Berlinie) — niemiecki filozof, tworca nowoczesnego systemu idealistycznego.
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nalezy do tych wybitnych filozoféw, ktdry wojne traktowatl jako naturalna
i konieczng metode realizowania postepu. ,Wojna albo podporzadkowanie si¢
to dwie drogi urzeczywistniania bezpieczenstwa. Ta pierwsza daje wolnos¢,
suwerenno$¢ i podmiotowos¢, ta druga zas ogranicza te wartosci. Pierwsza
przynalezy narodom wielkim i historycznym - hegemonom i mocarstwom
$wiatowym, druga za$ narodom matym, tudziez sredniej wielkosci. Pokoéj zas
przed spelnieniem sie dziejow i konicem Historii, nie stuzy bezpieczenstwu,
lecz «gniciu» — jest powodem niebezpieczenstwa” [20, s. 98].

Poczatkowo europejskie idee demokracji znalazly praktyczne zastosowa-
nie w UsA izostaly zapisane w konstytucji Stanéw Zjednoczonych. Demokra-
cjaw Ameryce byla przedmiotem badan francuskiego naukowca i politologa
A. Tocqueville’a!? (1805-1859 r.), ktory doszed! do wniosku, ze zasada prawa
naturalnego lezy u podstaw spoteczno-politycznych pogladéw Thomasa
Jeffersona'? (1743-1826 r.), Thomasa Paine’a'# (1737-1809 r.). Znajduje to od-
zwierciedlenie w amerykanskiej Deklaracji Niepodleglosci Jeffersona, ktdra
stwierdza, ze wszyscy ludzie sg stworzeni réwni i Ze wszyscy majg oczywiste
prawa, ktére obejmuja zycie, wolnos$c¢ i dazenie do szczescia. Deklaracja Nie-
podleglosci Stanéw Zjednoczonych jest pierwszym aktem w historii, ktory
glosi ide¢ suwerennosci narodu jako podstawy Zycia panstwa.

W Polsce idee o$wiecenia przyjely sie pdzniej niz w krajach Europy
Zachodniej, co byto zwigzane z tym, Ze mieszczanstwo zyskato wieksze zna-
czenie dopiero w drugiej polowie xviir w. Specyfika polskiego oswiecenia
byt niespotykany gdzie indziej udzial kleru katolickiego.

Podzialy spoteczne, troska bogatej szlachty tylko o zachowanie wiasnej
ziemi, periodyczne ataki najezdzcow wplywaja na to, ze cate otoczenie polskiej

12 Alexis Henri Charles Clérelde, wicehrabia de Tocqueville (ur. 29 lipca 1805 r. w Verneuil-

-sur-Seine, zm. 16 kwietnia 1859 r. w Cannes) — francuski mygliciel polityczny, socjolog,

polityk, od 3 czerwca do 31 pazdziernika 1849 r. minister spraw zagranicznych 11 Republiki.
Po zamachu stanu w 1851 krytyk Napoleona 111 i 11 Cesarstwa.

13 Thomas Jefferson (ur. 2 kwietnia?/13 kwietnia 1743 r. w Shadwell (Wirginia), zm. 4 lipca
1826 r. w Charlottesville) — amerykanski prawnik, dziatacz niepodlegtosciowy, ar-
cheolog, architekt, trzeci prezydent usa (1801-1809 r.), jeden z autoréw Deklaracji
niepodleglosci Stanéw Zjednoczonych, zatozyciel stanowego Uniwersytetu Wirginii.

14 Thomas Paine (ur. 29 stycznia?/g lutego 1737 r. w Thetford, zm. 8 czerwca 1809 r. w No-
wym Jorku) - brytyjski pisarz i my$liciel doby oswiecenia. Uczestnik rewolucji ame-
rykanskiej, jeden z ojcow zalozycieli usa. Prekursor liberalizmu.
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ziemi staje si¢ ,,bialymi plamami” w pojeciu Polakéw, to jest potencjalnie

niebezpiecznymi. Dlatego w tym okresie ro$nie zrozumienie tego, zZe bardzo

waznym geograficznym aspektem bezpieczenstwa jest zjednoczenie Rze-
czypospolitej (panstwa), przytaczenie utraconych ziem. Tylko przylaczona

ziemia dodaje nowej wiedzy o zrddlach charakterystycznych dla jej po-
tencjalnych zagrozen, pozwala przewidzie¢ charakter niebezpieczenstwa

i odpowiednio wypracowa¢ okreslone dzialania — budowa straznic granicz-
nych, fortyfikacji, tworzenie sprzyjajacych warunkéw dla rozwoju ekono-
micznego itp. Poszerza si¢ przedmiotowy obszar pojecia bezpieczenstwo.
Juz w xvII w. w pisemnych Zrédlach bezpieczenstwo odnosi si¢ nie tyl-
ko do pojedynczych oséb, lecz réwniez do spoleczenstwa i do panstwa?'s.
Stopniowo bezpieczenstwo w Polsce zaczyna by¢ rozumiane jak jednolitos¢

obejmujaca wszystkie sfery zycia spotecznego jako czynnik zewnetrzne;j

i wewnetrznej polityki panstwa. Staje si¢ jasne, ze nie tylko od czlowieka,
lecz réwniez od panstwa zalezy zabezpieczenie osobistego i spolecznego

bezpieczenstwa, przewidywanie zagrozen od klesk zywiolowych, epidemii

czy zewnetrznych wrogdw. Idee o$wieceniowe przyswiecaly wielu wybitnym

osiemnastowiecznym prominentom i luminarzom éwczesnej kultury. Dzieki
miedzy innymi dzialalnosci braci Stanistawa Kostki i Ignacego Potockim!¢
nastgpil gwaltowny rozwéj szkolnictwa, nauk $cistych, zycia politycznego

i kulturalnego. Tacy ludzie przyczynili si¢ do tego, ze Polska jako pierwszy
kraj w Europie otrzymata nowoczesng konstytucje. Zaistnialy wtedy row-
niez proby budowania panstwa na zasadach o§wieceniowych, ktore zostaty
jednak przerwane przez rozbiory.

15 Andrzej Maksymilian Fredro z Pleszowic herbu Boncza, ps. ,,Blazej Lipowski” (ur.
ok. 1620 r. w ziemi przemyskiej, zm. 25 kwietnia 1679 r. w Przemyslu) - Polityk i filozof,
projektodawca reform wojskowych, pisarz barokowy podejmujacy tematyke politycz-
ng, gospodarczg i wojskowa, nazywany polskim Tacytem; moralista, pedagog, méwca,
historyk. W 1671 r. zajal si¢ fortyfikowaniem Przemysla.

16 Potocki Stanistaw Kostka (1755-18211.), brat I. Potockiego, polski polityk, pisarz, mecenas
sztuki. Od 1782 czlonek Rady Nieustajacej. 1788-1792 r. podczas Sejmu Czteroletnie-
go dziatacz Stronnictwa Patriotycznego. Rzecznik Konstytucji 3 Maja. Potocki Igna-
cy (1750-1809 r.), brat S.K. Potockiego, dziatacz polityczny, publicysta. Od 1783 r. marszatek
nadworny litewski, w latach 1791-1794 marszatek wielki litewski. W latach 1773-1791
czlonek Komisji Edukacji Narodowej, 1788-1792 r. podczas Sejmu Czteroletniego przy-
wddca Stronnictwa Patriotycznego, jeden z gléwnych autoréw Konstytucji 3 Maja.
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W ten sposob mozna przesledzié, jak w pogladach filozoféw idea bezpie-
czenstwa i panstwa, jego funkcje, zasady sprawiedliwosci spotecznej ulegaja
stopniowym przeobrazeniom oraz wskazujg na przejscie do pogladéw poli-
tyczno-prawnych, idei i koncepcji, ktére sg uzasadnieniem dla pewnej wizji
tego, czym jest spoteczenstwo, panistwo i jakie zasady powinny opierac si¢ na
porzadku spolecznym, ktéry bedzie podstawg stabilnosci i bezpieczenstwa
spoleczenstwa i panstwa.

Duzy wkiad w tym kierunku wniesli przedstawiciele nauk socjologicznych,
ktorzy z innej perspektywy niz filozofowie rozpatrywali problemy panstwa,
struktury spolecznej i porzadku spotecznego, a mianowicie przez pryzmat
badania natury tak ztozonej organizacji spotecznej, jaka jest spoleczenstwo.

Auguste Comte'” (1798-1857 r.) — ,,0jciec” socjologii, autor pracy Kurs
filozofii pozytywnej (1842 r.), rozwazajac problem relacji migdzy postepem
(rozwojem) a bezpieczenstwem, probuje odpowiedzie¢ na pytanie, jak pogo-
dzi¢ potrzebe rozwoju spoleczenstwa z zachowaniem integralnosci jego fun-
damentéw - proces nieuchronnych przemian spoteczno-kulturowych? Czyli
jak zjednoczy¢ porzadek i postep, ktére dwczesna opinia publiczna postrze-
gala jako antagonizmy, co wigzalo si¢ z samg ideg postepu [20, s. 100].

Angielski socjolog Herbert Spencer!® (1820-1903 r.) jest tworcg ewo-
lucyjnego nurtu w socjologii. Utozsamia spoleczenstwo z organizmem,
wyrézniajagc w nim podsystemy, ktore petnig okreslone funkcje zwigzane
z zachowaniem i zywotng aktywno$cig organizmu spolecznego. Poréwnujac
spoleczenstwa z organizmami biologicznymi, a poszczegdlne czesci spote-
czenstwa (rodzina, stan itp.) z czgsciami ciala (sercem, uktadem nerwowym
itp.), z ktérych kazda wplywa na funkcjonowanie calosci, Spencer uwazat,
ze podobnie jak organizmy biologiczne, spoleczenstwa rozwijaja sie od
najprostszych do bardziej ztozonych form. ,,Dobdr naturalny” wystepuje
réwniez w spoleczenstwie ludzkim, przyczyniajac si¢ do przetrwania najlepiej
przystosowanych. Proces adaptacji, zdaniem Spencera, przyczynia si¢ do

17 Auguste Comte, Izydor Maria August Franciszek Ksawery Comte (ur. 19 stycz-
nia 1798 r. w Montpellier, zm. 5 wrzesnia 1857 r. w Paryzu) - francuski filozof i pozy-
tywista, twérca terminu socjologia.

18 Herbert Spencer (27 kwietnia 1820 r. - 8 grudnia 1903 r.) byl angielskim filozofem, bio-
logiem, antropologiem i socjologiem, znanym z teorii darwinizmu spotecznego,
wedlug ktdrej nadrzedna sita fizyczna ksztaltuje historie.
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komplikacji porzadku spotecznego, poniewaz jego czesci stajg si¢ bardziej
wyspecjalizowane. W ten sposob spoteczenstwa ewoluujg ze stosunkowo
prostego stanu, w ktérym wszystkie czesci sa wymienne, w kierunku zfozonej
struktury z calkowicie odmiennymi elementami. W zlozonym spoleczen-
stwie jednej czesci (tj. instytucji) nie mozna zastapi¢ inng. Wszystkie czesci
muszg dziala¢ dla dobra calo$ci, w przeciwnym razie spoleczenstwo sig
rozpadnie. Wedlug Spencera ten zwigzek jest podstawg integracji spoteczne;j.
Filozofia bezpieczenstwa jest najogélniejsza refleksja i wiedzg o formach
istnienia kazdego stanu rzeczy. Bada ona formy istnienia (§wiata bytow
przyrody, $wiata bytow spolecznych i $wiata bytow techniki lub tez $wiata
natury i $wiata kultury) oraz zasady nim rzadzace, srodki je sprawiajace
i zasadnicze przyczyny to istnienie zapewniajace [20, s. 19].

W socjologii Emilea Durkheima’® (1858-1917 r.) spolteczenstwo dziala
jako porzadek moralny zdominowany przez zbiorowe idee, ktére wykraczaja
poza naszg indywidualng swiadomos¢ i pojawiaja sie w relacji do jednostki
jako co$ zewnetrznego, autorytetu, przymusu. Innymi stlowy, elementami
kontroli spotecznej i zapewnienia bezpieczenstwa spolecznego sa w koncepcji
E. Durkheima normy spoteczne majgce na celu ksztaltowanie porzadku spo-
tecznego. Jednak w kazdym spoteczenstwie istnieja nie tylko normy, ale takze
odstepstwa od nich - anomia. Sg one réwniez, wedlug Durkheima, niezbedne
dla spoteczenstwa, co dowodzi na przyktadzie zjawiska przestepczosci jako
zjawiska normalnego i niezbednego do funkcjonowania systemu spolecznego.
Najwazniejsze jest to, ze normatywny charakter spoleczny okresla charakter
przestepczosci; norma nie moze istnie¢ bez odchylenia [6, s. 98]. Dlatego,
zgodnie z Durkheimem, przestepczos¢ istnieje w normalnym spoleczenstwie,
a obecnos¢ przestepczosci w pewnych skalach jest norma zycia spolecznego,
a patologia wystepuje tylko wtedy, gdy skala przestepczosci gwaltownie
wzrasta i przekracza poziom tolerancji, po ktérym system spoleczny jest
zagrozony destrukcyjnym niebezpieczenstwem. Co wigcej, Durkheim pisze,
ze ,przestepczosc jest czyms normalnym, poniewaz pozbawione jej spole-
czenstwo byloby catkowicie niemozliwe” [6, s. 68]. Tak wigc tylko poprzez
nienormalne, odbiegajace od normy zachowanie mozna uksztattowac pojecie

19 Emile Durkheim (ur. 15 kwietnia 1858 r., zm. 15 listopada 1917 r.) - francuski filozof, so-
cjolog i pedagog, jest jednym z ,,0jcow-zalozycieli” wspdlczesnej socjologii, a jego
wplyw na rozwoéj dyscypliny jest nie do przecenienia.
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»normalnego zachowania’, rozwing¢ odpowiednie sankcje za ,nienormalne
zachowanie” i stworzy¢ mechanizm spolecznego przymusu. Bezpieczenstwo
publiczne, zgodnie z doktryng Durkheima, jest bezposrednio zalezne od
poziomu anomii w spoteczenstwie jako odzwierciedlenie jego stanu moral-
nego, wartosci, norm, idei, pogladow, przekonan — wszystkiego, co ksztattuje
moralnos¢ spoleczenstwa [6, s. 120].

Max Weber?? (1864-1920 r.) jest tworcg ,,socjologii rozumienia”. Socjo-
logia, zdaniem Webera, to ,,rozumienie”, poniewaz bada zachowanie osoby,
ktora nadaje okreslone znaczenie swoim dziataniom. Dzialanie osoby nabiera
charakteru dzialania spotecznego, jesli zawiera dwa punkty: subiektywna
motywacje jednostki i orientacje na innych. W pismach Webera badane s3
zjawiska biurokracji i postepujaca racjonalizacja spoleczenstwa. Racjonalizacja,
zdaniem Webera, jest wynikiem wptywu kilku zjawisk, ktdre niosty ze soba
racjonalng zasade, a mianowicie: nauki starozytnej, zwlaszcza matematyki,
uzupelnianej w renesansie do$wiadczeniem, naukami eksperymentalnymi,
a nastepnie technologia. Tutaj Weber wyréznia racjonalne prawo rzymskie,
ktore dalej rozwijalo si¢ na ziemi europejskiej, a takze racjonalny sposdb pro-
wadzenia interesow, ktory powstal w wyniku oddzielenia pracy od srodkéw
produkcji [23, s. 202]. W ten sposob rozwinal si¢ nowoczesny typ spoleczen-
stwa przemystowego, rdznigcy si¢ od tradycyjnego. Gtéwna réznica polega na
tym, ze w tradycyjnych spoleczenstwach nie byto dominacji zasady formalno-

-racjonalnej. Formalna rzeczywisto$¢ to taka, ktora nadaje si¢ do rozliczania
ilosciowego, jest catkowicie wyczerpana przez charakterystyke ilosciowa. Jak
pokazuje Weber, ruch w kierunku rzeczywisto$ci formalnej jest ruchem same-
go procesu historycznego [23, s. 181]. Sprzecznosci spoteczne zagrazajace jego
stabilno$ci powstaja w sytuacji naruszenia postepujacego rozwoju spolecznego,
gdy dochodzi do konfrontacji w spoleczenstwie tradycyjnych i nowych form
organizacji stosunkéw spolecznych, co stwarza zagrozenie dla pozytywnego
rozwoju procesow spolecznych i obniza poziom ochrony osobistej [23, s. 234].

Znaczng role w opracowaniu metodologii filozoficznej analizy proble-
mow bezpieczenstwa odegral wybitny niemiecki filozof Martin Heidegger?!

20 Karl Emil Maximilian ,,Max” Weber (ur. 21 kwietnia 1864 r., zm. 14 czerwca 1920 r.) —
niemiecki socjolog, filozof, prawnik i ekonomista, ktdrego idee miaty ogromny wptyw
na teorie¢ socjologiczng i badania spoleczne.

21 Martin Heidegger (26 wrze$nia 1889 r., Messkirch, Wielkie Ksiestwo Badenii, Cesarstwo
Niemieckie - 26 maja 1976 r., Freiburg im Breisgau, Badenia-Wirtembergia) — niemiecki
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(1889-1976 1.). Okreslajac miejsce cztowieka w spoleczenstwie, M. Heidegger
okresla jego mozliwosci w aspekcie bytu historycznego. Jednoczesnie czlo-
wiek w tych przemianach historycznych staje na skraju niebezpieczenstwa,
okreslonego przez M. Heideggera jako ryzyko i zagrozenie subiektywnego
stosunku czlowieka zaréwno $wiadomego, jak i nieSwiadomego. M. Heideg-
ger analizuje, zestawiajac pojecia ,niebezpieczenstwo’, wprowadzajac katego-
rie ,ryzyko” i ,wyzwanie”. Bardzo wazne filozoficzne wnioski M. Heideggera
to: czlowiek w spoleczenstwie nie powinien traci¢ swojej subiektywnosci.
Oryginalna grozba cztowieka znajduje si¢ w nim samym. W danym kon-
tekscie filozoficzna analiza M. Heideggera wyprowadza zalozenie o bezpie-
czenstwie jako o immanentnie wlasciwym dla cztowieka stanie i ze cztowiek
w spofeczenstwie powinien wcigz analizowa¢ mozliwos$ci niebezpieczenstwa
[20, s. 120-122].
Wiele uwagi poswiecono porzadkowi spotecznemu i stabilnosci syste-
mu spolecznego w pracach slynnego socjologa Talcotta Parsonsa?? (1902-
-1979 r.). W swoich pracach przywigzuje duzg wage do uzasadnienia stabilno-
$ci, integracji, porzadku i rownowagi w spoteczenstwie jako podstawowych
zasadach zywotnosci systemu spolecznego [13, s. 74]. Parsons postrzega
spoleczenstwo jako system. Konsensus i stabilnos$¢ systemu nie oznaczaja, ze
jest on niezdolny do zmian. Wrecz przeciwnie, Parsons uwazal, ze w praktyce
zaden system spoleczny nie jest w stanie doskonalej rownowagi, chociaz
pewien stopien rownowagi jest niezbedny do przetrwania systemu. Dlatego
proces zmiany spolecznej mozna traktowac jako ,,poruszajacg sie rownowage”
(homeostaze). Jesli wigc zmieni si¢ relacja migedzy spoleczenstwem a sro-
dowiskiem, doprowadzi to do zmian w catym systemie spotecznym. Proces
»poruszania si¢ rtOwnowagi” moze mie¢ wplyw nie tylko na czgsci spoteczen-
stwa, ale na cale spoteczenstwo jako calos¢ [13, s. 67].

filozof, jeden z najwiekszych xx wieku. Stworzyt doktryne bytu jako fundamentalng
i nieokredlong, ale bedaca czeécig elementu wszech§wiata. Wezwanie Bycia mozna
uslysze¢ na $ciezkach oczyszczenia osobistej egzystencji z depersonalizujgcych iluzji
zycia codziennego (okres wczesny) lub na $ciezkach pojmowania istoty jezyka (okres
pozny). Jest jednym z najwybitniejszych przedstawicieli niemieckiego egzystencjalizmu.

22 Talcott Parsons (ur. 13 grudnia 1902 r. w Colorado Springs, zm. 8 maja 1979 r. w Mo-
nachium) - amerykanski socjolog, uwazany za jednego z najwybitniejszych teorety-
kéw socjologicznych. Jest tworca funkcjonalno-strukturalistycznej teorii systemow
spotecznych.
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Teoria konfliktu spolecznego zostata sformulowana w pracach niemiec-
kiego socjologa Ralfa Gustawa Dahrendorfa?? (1929-2009 r.), ktéra powstaje
na gruncie krytyki metafizycznych elementéw strukturalnego funkcjona-
lizmu Parsonsa. Uzasadniajac gldwne zapisy teorii konfliktu spotecznego,
R. Dahrendorf argumentuje, ze wszystkie ztozone organizacje opierajg si¢ na
redystrybucji wladzy, ze rzadzacy sg w stanie przy uzyciu réznych srodkéw,
wsrod ktorych gtéwnym jest przymus, szukaé korzysci od ludzi, ktorzy maja
mniej mocy. Mozliwosci podzialu wladzy i autorytetu sg niezwykle ograni-
czone i dlatego cztonkowie kazdego spoteczenstwa walczg o ich redystry-
bucje. Obraz $wiata spotecznego z punktu widzenia R. Dahrendorfa to pole
bitwy grup walczacych ze soba, pojawiajacych sig, zanikajacych, tworzacych
i niszczacych sojusze [5, s. 167]. Kazdy rozwdj — spoteczny, gospodarczy czy
ludzki - przechodzi przez etapy rozwiagzywania istniejacych i pojawiajacych
sie konfliktéw. Wynik starcia dwdch przeciwstawnych sit nie jest kompro-
misem (wygltadzenie sprzecznoéci miedzy stronami), ale zupetnie nowym
produktem zrodzonym w walce. Zmiana jest dynamicznym procesem zlo-
zonej wymiany miedzy wszystkimi aspektami Zycia spotecznego [5, s. 116].

Kolejnym obszarem badan nad aspektami bezpieczenstwa sa prace po-
$wiecone pojeciowym, metodologicznym i stosowanym zagadnieniom socjo-
logii ryzyka. Ujawniajg teoretyczne podstawy analizy, dynamiki i zarzadzania
ryzykiem. Fundamentalne w tej dziedzinie sa badania U. Becka, E. Giddensa,
N. Luhmanna i innych.

Gléwne zalozenia koncepcji ,,spoteczenstwa ryzyka” Urlicha Becka?4
(1944-20151.) 53 takie, ze tworzenie nowych technologii prowadzi do powstania
nowych zagrozen technologicznych (gléwnie przemystowych), a spoteczno-
-kulturowy kontekst spoteczenstwa ryzyka w tym przypadku jest uwazany
za srodowisko, ktore reaguje na konsekwencje zagrozen technologicznych
(zanieczyszczenie, awarie przemystowe). Naukowiec zwraca uwage na istotne
spoleczne cechy ryzyka: po pierwsze, pojawia si¢ ono zawsze w systemie spo-
tecznym; po drugie, jego wielkos¢ jest zwigzana z jako$cig relacji i proceséw

23 Ralf Gustav Dahrendorf (ur. 1 maja 1929 r. w Hamburgu, zm. 17 czerwca 2009 r. w Ko-
lonii) - niemiecko-brytyjski socjolog, politolog i polityk.

24 Ulrich Beck (ur. 15 maja 1944 r. w Stupsku, zm. 1 stycznia 2015 r. w Monachium) - niemiec-
ki socjolog, profesor Uniwersytetu Ludwika i Maksymiliana w Monachium oraz Lon-
don School of Economics and Political Science.
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spolecznych; po trzecie, jego stopien rézni si¢ w zaleznosci od dostepnosci
ekspertow i ich wiedzy. Ryzyko moze przekracza¢ granice panstw i zyska¢
globalne znaczenie. Zagrozenia, ktore s3 uniwersalne dla wszystkich spote-
czenstw, towarzyszg postindustrialnej produkgcji spotecznej, niezaleznie od
kraju, w ktorym si¢ ona znajduje [3, s. 117].

Brytyjski socjolog Anthony Giddens?? (1938-) analizuje ryzyko na pozio-
mie systemoéw spolecznych. Jego zdaniem to wynik modernizacji uruchamia
procesy globalizacji. Niebezpieczne $srodowisko ma okreslony profil, ktory
nalezy stale przegladac i uzupelnia¢. Profil ryzyka naszych czaséw przed-
stawia sie nastepujgco: globalizacja ryzyka:

a) zwigksza jego intensywno$¢, w szczegolnosci nasilenie negatywnych
procesow w srodowisku miejskim;

b) sprzyja rozprzestrzenianiu sie¢ duzej liczby zdarzen losowych, ktére
wplywaja na interesy miliondw ludzi. Przejawia si¢ to przede wszyst-
kim w $§wiatowym podziale pracy. Ryzyko pochodzi z uspotecznionego
srodowiska i inwazji ludzkiej wiedzy w §wiat praw przyrody [8, s. 107].
Niemiecki socjolog Niklas Luhmann?¢ (1927-1998 r.) uwaza, ze wspolza-

lezne ryzyka naturalne, technologiczne i spoleczne s nieodlgcznym elemen-
tem wspolczesnego spoleczenstwa. Wyprowadza dwa parametry ryzyka. Po
pierwsze, wynika to z wielu zdarzen losowych (tj. przez przypadek), wiec tak
naprawde nikt nie moze go w pelni zmierzy¢. Po drugie, problem wystapienia
ryzyka i jego prawdopodobienstwa zalezy od stanowiska obserwatora i decy-
denta: co jest ryzykiem dla jednej osoby, dla drugiej wyglada jak zagrozenie.

Na wspolczesnym etapie opracowania problemy bezpieczenstwa jego
tre$¢ rozszerzyla si¢ do tego stopnia, ze ludzkos$¢ uswiadomita sobie koniecz-
no$¢ zabezpieczenia kolektywnego bezpieczenstwa w skali planetarnej. To
stalo sie realnym tylko w rezultacie pojawienia si¢ zagrozen, przede wszyst-
kim ekonomicznych, spotecznych i ekologicznych, neutralizacja ktérych nie
jest mozliwa tylko przy pomocy srodkow istniejacych w panstwowym czy
regionalnym systemie bezpieczenstwa.

25 Anthony Giddens (ur. 18 stycznia 1938 r. w Edmonton pod Londynem) - brytyjski socjolog.

26 Niklas Luhmann (ur. 8 grudnia 1927 r. w Liineburgu, zm. 6 listopada 1998 r. w Oerlinghau-
sen) — niemiecki socjolog i teoretyk spoteczny. Jest uwazany za najwazniejszego niemiec-
kojezycznego przedstawiciela socjologicznej teorii systeméw i cybernetyki spolecznej oraz
zaliczany do najwybitniejszych klasykow nauk socjologicznych xx wieku.
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Dzisiaj przed ludzko$cig stoi szereg globalnych problemdw, ktore okre-
$lajg zagrozenia i ryzyka w dtugotrwalej perspektywie, kiedy ekonomiczne,
informacyjne i inne granice stajg si¢ coraz bardziej ,,przenikliwe” (nie stano-
wig przeszkody). Proces globalizacji stosunkéw miedzynarodowych ma tak
pozytywne, jak i negatywne skutki, do ktoérych przede wszystkim zaliczaja si¢
nowe zagrozenia i wyzwania. Wspolczesni badacze bezpieczenstwa zwracaja
uwage na konieczno$¢ zbudowania teorii powszechnego bezpieczenstwa.
Z punktu widzenia tych autoréw kategoria ,,bezpieczenstwo” i ,niebez-
pieczenstwo” zaliczajg si¢ ,,do filozoficznej aksjologii jako wartosci i oceny
zjawisk w zyciu czlowieka” [17, s. 129]. Wlasnie te kategorie sg niezbedne
wsrdd podstawowych poje¢ ogolnej teorii bezpieczenstwa czlowieka.

ZAKONCZENIE

Oczywiscie lista filozoféw i ich pomyslow, ktore odzwierciedlaja problem
ksztaltowania si¢ stabilnosci i bezpieczenstwa spotecznego, mogtaby by¢ kon-
tynuowana, ale zatrzymamy sie i wyciggniemy pewne wnioski dotyczace tego,
w jakim kierunku idee stabilnosci i bezpieczenstwa spoleczenstwa w literatu-
rze przedmiotu badan rozwinety si¢ podczas formowania idei bezpieczenstwa.

Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze poczatkowo idea bezpieczenstwa ksztat-
tuje sie¢ w ramach badania panstwa jako gwaranta stabilno$ci spotecznej
i dobrobytu spoleczenstwa z odpowiednig pozycja dominacji panstwa nad
jednostky i spoleczenstwem, ktérych interesy sg podporzadkowane intere-
som panstwa. Wizje t¢ mozna zobaczy¢ w pracach starozytnych myslicieli,
a pézniej w konotacji religijnej tradycja ta przenosi si¢ do sredniowiecza.

Po drugie, idee wspolczesnych myslicieli mozna uzna¢ za znaczacg zmia-
ne¢ i swego rodzaju rewolucje, w ktdrej po raz pierwszy wskazuje sie na
priorytet interesow jednostki nad interesami panstwa, ktérego powstanie
nalezy podporzadkowac jednemu celowi — poszanowaniu praw i intereséw
obywateli.

Po trzecie, ksztaltowanie si¢ wiedzy socjologicznej w XIX-XX w. przyczy-
nilo si¢ do rozwoju réznorodnych idei i koncepcji z zakresu badania natury
iistoty spoleczenstwa, a takze mozliwosci jego stabilnego istnienia i progre-
sywnego rozwoju, ktory rozpatrywany jest w ramach tworzenia porzadku
spolecznego, ktorego utrzymanie symbolizuje bezpieczne funkcjonowanie
spoleczenstwa i panstwa.
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Po czwarte, wspolczesna dynamika rozwoju spotecznego zmusza nas
do przemyslenia dotychczasowych doswiadczen w badaniu spoteczenstwa
i elementow strukturalnych odpowiedzialnych za zapewnienie stabilnosci
i bezpieczenstwa rozwoju spotecznego, a takze do wypracowania nowych
podejs¢ badawczych, ktére tworzg nowy paradygmat do badania zjawi-
ska bezpieczenstwa, a takze przyczyniajg si¢ do identyfikacji okreslonych
obszaréw badan tego zjawiska w ramach wiedzy filozoficznej, politycznej,
militarnej, technicznej, socjologicznej, psychologicznej itd. Problem filozo-
ficznych podstaw bezpieczenstwa czlowieka jest o wiele szerszy, poniewaz
ma tak aksjologiczne aspekty, jak i ontologiczne — fundamentalne pytania
przezycia ludzko$ci i samej przyrody naszej planety. Nowe wyzwania wyma-
gaja odkrycia nowego naukowego kierunku w naukach o bezpieczenstwie
[4, S.164; 22, S. 246].

Dalsze odkrywanie istoty bezpieczenistwa wymaga przejscia na wyzszy
poziom filozoficznego uogdlnienia [7, s. 43], zwigzany z przeciwstawianiem
historycznej koniecznosci (prawidtowosci) i swiadomej dziatalnosci pod-
miotow historycznego procesu jako determinantu bezpieczenstwa. Jak wy-
nika z przeprowadzonej analizy filozoficzno-socjologicznej, na wszystkich
etapach rozwoju cywilizacji ludzkiej istnialy rowniez istotne rézne aspekty
problemu bezpieczenstwa. Dotyczg okreslenia istoty bezpieczenstwa i reali-
zacji polityki strategii bezpieczenstwa. Liczne podejscia do bezpieczenistwa
pokazujg jego zlozony, wielopoziomowy charakter [7, s. 723]. Nalezy przy
tym zauwazy¢ niejednoznacznos¢ stanowisk filozoficznych w podejsciu do
problemu. Wyjasnienie tego polega przede wszystkim na tym, ze bezpieczen-
stwo, jego zrozumienie s3 powigzane i zdeterminowane przez §wiatopoglad
w wyjasnianiu $wiata, jego pochodzenia i rozwoju [22, s. 83].

Wspolczesna nauka polaczyla znaczne doswiadczenie badawcze w roz-
wijaniu problemu, osiggajac wielkie sukcesy rozumienia wielu szczegéto-
wych, w tym stosowanych, probleméw w opracowywaniu podstawowych
zagadnien bezpieczenstwa. Ale pomimo duzej liczby badan nad problemami
bezpieczenstwa, zagadnienie to z pewnoscig ma réwniez szereg nierozwia-
zanych problemow i luk w podstawowej wlasciwosci, ktorych pojawienie
sie jest naturalnym etapem rozwoju wszelkich powstajacych teorii, wsréd
ktérych mozna stusznie umiescic teori¢ bezpieczenstwa w jej obecnym stanie.
Wszystko to daje podstawe do stwierdzenia: konieczne jest opracowanie
holistycznej, filozoficznej koncepcji bezpieczenstwa.
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W ten sposéb tylko systemowe zrozumienie calego ogétu rezultatow,
osiaggnietych w badaniach miedzydyscyplinarnych, pozwoli w pierwszym
etapie realizowa¢ miedzydyscyplinarne podejscie do rozwigzania komplek-
sowych problemoéw bezpieczenstwa, a poézniej zbudowac ogélng teorig bez-
pieczenstwa.
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