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Wydarzenia w Iraku, Afganistanie, bylej Jugostawii wskazujq, Ze wojny przyjmujq
wspoiczesnie zroznicowane formy. To nie tylko dziatania z obszaru kontaktow miedzynarodo-
wych lub wewnetrznych. Wypadki np. w Libii, Syrii mogq by¢ przykladem wojny domowej, ale
ze wzgledu na zaangazowanie w nie sit zewnetrznych (np. ataki lotnicze, blokady portéw, kont
bankowych, zakazy wjazdu dla dyktatora i jego rodziny oraz wspolpracownikow, bariery dla
emigrantow, pomoc powstaricom) Oraz wydarzenia towarzyszqce im w krajach sqsiednich,
wskazujq one na koniecznos¢ spojrzenia z perspektywy systemowej. Wojny fe wejdq do historii
Jjako przyktad nowego typu, ze wzgledu na poziom zaangazowania ruchow spotecznych, wyko-
rzystanie w nich zasobow cywilnych wraz z wojskowymi, w tym technologii z odrebnych syste-
mow zarzqdzania dzialaniami spotecznymi. Wojny ewoluujq tak, jak inne dzialania spoleczne,
i mozna sledzic¢ ich historie oraz probowa¢ cos orzekac o ich przysztosci.

W gltownej czesci artykutu poruszane sq historyczne wymiary wojny dla potrzeb zaryso-
wania trendow w zakresie jej ustrukturalizowania, jako dzialania instytucjonalnego. Planowa-
nie bezpieczenstwa narodowego jest niezbednym elementem polityki wewnetrznej i zewnetrznej
kazdego panstwa. W artykule poruszam réwniez zagadnienie wojen przyszlosci w takich aspek-
tach, jak zmiennosé jej sktadowych i konsekwencje ich zmiennosci dla spoteczenstw.

Stowa kluczowe: wojna, prawo wojenne, prawo humanitarne, zmiany struktury wojny, skutki
wojny

1. PRZYSZEL.OSCIOWE WYMIARY WOJEN: PRAWO

Wojna w tradycyjnym ujgciu jest jednym z aspektow polityki migdzynarodowej
w zakresie rozwiazywania konfliktéw®. Dlatego funkcjonuje prawo wojenne, ktore na-
lezy do najtrwalszych sktadowych przewidywania przysztosci wojen. Prawo zawsze
mozna naruszy¢, pogwalci¢, zawiesza¢ calkowicie lub czgsciowo, inaczej interpreto-
wac, nie wykonywag, ale trudno nie bra¢ go pod uwage w aktualnych stosunkach mig-
dzynarodowych. Wojna moze mie¢ tez zastosowanie w rozwiazywaniu problemow
w polityce wewngtrznej panstwa (stan wojenny, wojna domowa itp.) i tutaj mozna row-
niez znalez¢ unormowania prawne regulujace stosunki panstwa i wtasnych obywateli

1 carl von Clausewitz.
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w takich sytuacjach. Ze wzgledu na traktaty miedzynarodowe trudno jest panstwom,
ktore je przyjely z ochrony wlasnych obywateli tatwo rezygnowac. Panstwa po drugiej
wojnie $wiatowej w wigkszosci podjely migdzynarodowe zobowiazania ochrony praw
obywateli, a odbywa sie ten proces pod kontrola instytucji miedzynarodowych?.

Patrzac na wojne¢ z pozycji prawa mamy do czynienia ze zinstytucjonalizowaniem
konfliktu®. Inne panstwa strony traktatow maja prawo w sytuacji naruszania przez dane
panstwo prawa wojennego interweniowa¢ nie tylko w jego dziatania zewngtrzne, ale
1 wewngtrzne. Presja ta moze by¢ tak silna, ze wprost uniemozliwiajaca jego dalsze dzia-
fanie i samodzielne istnienie jako podmiotu stosunkow zewnetrznych 1 wewngtrznych.
Wszystkie podstawowe funkcje takiego panstwa moga przeja¢ wtedy organizacje z legi-
tymacja miedzynarodowa. Byta Jugostawia jest dobrym przyktadem na to, co si¢ dzieje
z panstwem-panstwami, ktore zagrazaja tadowi migdzynarodowemu i w ktorych narusza
si¢ standardy prawa migdzynarodowego.

Prawo do prowadzenia wojny wynikato tradycyjnie z podmiotowos$ci panstwa.
Doswiadczenia drugiej wojny $wiatowej spowodowaty, ze w Karcie Narodow Zjedno-
czonych z 1945 roku (Art. 2. Kart NZ) zakazano uzywania grozby lub uzywania sity
przeciwko jakiemukolwiek panstwu. Panstwo moze natomiast uzywaé sity do samo-
obrony (badz w sojuszu obronnym), za zgoda ONZ.

Regulacje prawne dotyczacy wojny 1 jej skutkow to prawo stanowione w latach
1856 do 2005. Prawo dotyczace wojny obejmuje deklaracje i konwencje oraz protokoty
do konwencji: deklaracja paryska, konwencje genewskie, deklaracja petersburska, kon-
wencje haskie. Najwazniejsze z nich to konwencje genewskiej i haskie. Prawo reguluje
takie sytuacje, jak: karanie za zbrodnie wojenne, uzywanie broni chemicznej i biologicz-
nej, pomoc humanitarna, udziat personelu sanitarnego w konflikcie, ochrona ludnosci
cywilnej, traktowanie rannych, ewidencja poszkodowanych, traktowanie jefcoéw, zmu-
szanie do stuzby wojskowej przeciwnika, przymusowe osiedlanie ludno$ci cywilnej na
terenach okupowanych, deportacja lub przesiedlanie na terytorium okupowane, rabunek
| branie zaktadnikow, zapewnienie minimum egzystencji dla ludnosci cywilnej i ochrony
urzadzen niezbgdnych do tego, poszanowanie rodziny, godno$ci, honoru, przekonan
| praktyk religijnych, zwyczajow i obyczajow ludnosci cywilnej, zakaz atakowania ludno-
sci cywilnej, szpitali 1 innych urzadzen stuzacych opiece nad rannymi i chorymi, stoso-
wanie metod i srodkéw powodujacych zbedne cierpienia, dtugotrwate szkody w srodowi-
sku naturalnym, powotanie instytucji i organizacji obrony cywilnej, zniesienia kaperstwa,
Korsarstwa, prawa do tupow wojennych, zakaz kontrabandy wojennej, zakaz rekwirowa-
nia towaro6w panstw neutralnych, blokad morskich, uzywanie broni powodujacej niepo-
trzebne cierpienia, ochrona dobr kultury, legalizacjia dokumentéw, sposoby wszczynania
i konczenia konfliktow zbrojnych, cztonkowie sit zbrojnych i ich sytuacja prawna, okupa-
Cja terytorium nieprzyjaciela, prawne nastgpstwa stanu wojny w sferze stosunkow mig-
dzynarodowych.

Gdyby prawa wojenne i humanitarne byly przestrzegane, mozna do$¢ precyzyj-
nie okresli¢, jak moga wyglada¢ konflikty zbrojne w przysztosci. Niestety, jak pokazuja
wojny prowadzone w ostatnich dziesigcioleciach i obecnie, wojna ma to do siebie, ze

Europejska Konwencja Praw Czlowieka.

¥ J. Keegan, Historia wojen, Warszawa 1998.
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nalezy do konfliktu goracego, a wicc takiego w ktérym moze dojs¢ do naruszenia prawa
W sposob dynamiczny, gdyz stan zawieszenia tadu pokoju sprzyja naruszeniom prawa.
Prawo wojenne znaja tylko wyspecjalizowane instytucje i nie zawsze sa sklonne do jego
przestrzegania, badz ich dziatanie ulega zawieszeniu lub likwidacji podczas dziatan wo-
jennych. Tym samym mozna przewidywac, ze prawo to raczej sprzyja dokonaniu rozli-
czen i roszczen po wygaszeniu konfliktu. Umozliwia ono rowniez kontrolowanie z ze-
wnatrz konfliktow 1 niesienie pomocy ludnos$ci cywilnej. Prawo to ma wigc charakter
korekcyjny.

Istnienie prawa w zakresie wojny nie jest wystarczajacym gwarantem braku wojen
w przyszto$ci. Prawo pozwala z jednej strony okresli¢ granice wybuchu konfliktu wojen-
nego, z drugiej reakcje spotecznosci migdzynarodowej na takie dziatanie. Pozwala tez
okresli¢ postgpowanie panstwa w czasie wojny wobec wlasnego spoleczenstwa i spote-
czenstw weciagnigtych w konflikt. Trzeba przypomnie¢, ze prawa dotyczace wojen po-
wstawaly stosunkowo dawno i ciagle ujawniaja si¢ ich ograniczenia w jakze odmienne;j
obecnej rzeczywistosci. Poza regulacja uprawomocniajaca sytuacje wojny w tadzie spo-
tecznym panstwa i migdzynarodowym mamy obecnie do czynienia z jej wiclowymiarowa
zmiennoscia. Kierunki zmian przy analizach historycznych wskazuja na pewna doze¢
prawdopodobienstwa ksztattu granic przysztych wojen.

2. PRZYSZEOSCIOWE WYMIARY WOJEN: PERSPEKTYWA POZNAWCZA

Trudno$ci podstawowe w analizie gldéwnego zagadnienia stwarza perspektywa
poznawcza. Gdyby stana¢ na stanowisku popperowskim nieweryfikowalno$ci przyszto-
$ci, skutecznie mozna by zanegowa¢ mozliwosci dalszych przewidywan. Przysztos¢ jest
zagadnieniem z obszaru wymiar6w czasu 1 istnieje ona w poznaniu faktéw tworzacych
wojng. Fakt nie istnieje poza czasem i pozwala on uchwyci¢ jego zmienno$¢. Taka per-
spektywa bedzie mnie interesowaé. To, Zze nie ma instrumentdw pomiaru stanu faktu
w przyszto$ci nie oznacza, ze nic o tych stanach nie mogg orzeka¢ wtedy, gdy zaktadam,
ze fakt zmienia si¢ w strumieniu czasu, z roznym nat¢zeniem w zakresie np. ilosciowym
i jakoSciowym. Pomiary dotychczasowe moga pozwoli¢ przewidywac stany przyszte fak-
tu. Wojna jest faktem spotecznym dajacym si¢ poznawa¢ z uwzglednieniem czasu (histo-
ria wojen). W artykule nie interesuja mnie gigbokie analizy historyczne zmiennosci wo-
jen, gdyz przekroczyloby to jego mozliwosci. Wychodze z uznanego zatozenia, ze wojny
jako zlozony fakt poznawczy wykazywaty swoja zmienno$¢ dotychczas, a wige 1 beda
zmieniaty si¢ w przyszto$ci. Nie ma powrotu w historii do stanow poprzednich i do znisz-
czenia catkowicie spoteczenstwa majacego swoja histori¢, w tym wojen. Wojna jest fak-
tem wielokrotnie ztozonym, a jego poszczegdlne skladowe zmieniaja si¢ nie w takim sa-
mym tempie i w taki sam sposob. Na przyktad, gdy patrzymy na wojsko jako sktadowa
wojny to widaé, ze dopiero od 1797 roku mamy do czynienia z wojskami narodowymi®.
Podobnie od XVII wieku stykamy si¢ ze stechnicyzowaniem wojska i jego koszarowa-
niem®. Od tego czasu stabilizacja instytucji wojska oraz jego stechnicyzowanie wydaja si¢
najsilniej ksztalttowa¢ zmienno$¢ wojen w zakresie techniki wojennej, technologii wojen-

* 1. Maron, Wokél teorii rewolucji militarnej. Wybrane problemy, Wroctaw 2011, s. 68.

Herbst S. Historia wojskowa: tresé, dzieje, metodyka, [w:] Potrzeba historii, czyli o polskim stylu
zycia. Wybor pism, T. 2, Warszawa 1978, s. 34.
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nych, strategii wojennych i operacji wojennych. Jak wskazuje Maron®, od 1918 roku ma-
my do czynienia z ksztalttowaniem si¢ wojny nielinearne;.

W. S. Lind wskazuje na cechy charakterystyczne zmiany w wojnie’:
— zacieranie granic migedzy celami wojny militarnej i niemilitarnej;
— zatarcie granic miedzy wojna a pokojem;

— zatarcie granic miedzy frontem a zapleczem;

— Uspolecznienie pola bitwy;

— podniesienie znaczenia manipulacji i nowych technologii komunikacyjnych
w prowadzeniu wojny;

— Wzrost przestrzennej mobilnos$ci wojska 1 sily ognia;

— zZmniejszenie wielkos$ci jednostek organizacyjnych wojskowych.

Granice zmiennos$ci wojny tak zakre§lone maja charakter ilosciowy 1 jakosciowy,
w zakresie wyposazenia i dziatania wojennego. Patrzac na t¢ zmienno$¢ wojen z pozycji
obecnie istniejacego prawa, mozna dzi§ powiedzie¢, ze bedzie je coraz trudniej respekto-
wac 1 wyciaga¢ sankcje z jego naruszen.

Mowiac o wojnach przysztosci, trzeba uwzgledni¢ zmiang w aspekcie technicz-
no-technologicznym (potencjalne i wykonywane), operacyjnym (taktyka walki i bitew,
sztuka inzynieryjna wojenna, dla r6znych rodzajéw broni), ale przede wszystkim orga-
nizacyjnym (od walki w polu do walki w terenie silnie zurbanizowanym, strategiach
w teatrze wojny, obronie i ofensywie), systemu militarnego (polityce wojny a strukturze
instytucjonalnej wojska), wigzi i wplywu na system spoteczny, ekonomiczny, migdzy-
narodowy. System militarny wpisuje si¢ gtgboko w tkankg spoteczna, instytucjonalna,
ustrdj panstwa. Ze wzgledu na swoje cele wykazuje jednak swoja specyfike. Wojna jest
tylko jednym z rodzajow dziatania tej instytucji (czy raczej zbioru instytucji). System
ten podlega zmianie tak, jak i inne systemy spoteczne, np. pod wzgledem zmiany de-
mograficznej danego spoteczenstwa.

Dotychczasowe zmiany wojen miaty charakter przede wszystkim modernizacyj-
ny, zwiagzane byly z dynamika wplywania na siebie wielu systemow militarnych,
w niewielkim stopniu kultury czy cywilizacji. Postgpujace procesy integracyjne i kon-
kurencyjne o charakterze globalnym podnosza znaczenie dwu ostatnich procesow dla
zmiany wojen. Ze wzgledu na wyczerpanie sity procesow modernizacyjnych jako czyn-
nika sprawczego zmiany, obecnie trzeba mowi¢ o transgresji jako tych procesach, ktore
obejmuyja spoteczenstwa wysoko rozwinigte, a tym samym musza obja¢ rowniez wojny.
Procesy te charakteryzujq si¢ konieczno$cia przekraczania istniejacych ograniczeh w za-
kresie zasobow, strategii, organizacji, 1 innych sktadnikdw wojen. Doktryny wojenne,
ktore regulowane byty przez strategie militarne w oparciu o0 procesy modernizacyjne nie
spetniaja swojej funkcji w $§wiecie policentrycznym 1 zglobalizowanym. Plany bezpie-
czenstwa musza by¢ oparte na przestankach, ktére ksztattuja przysztos¢, a nie o przeszie
stosunki migdzynarodowe.

® J. Maron, op. Cit., s. 63.

" W.S. Lind, s. 6.
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W konwencji modernizacji wojny zmiang¢ np. techniczna, technologiczna traktu-
je si¢ prawie jako procesy samoistne (por. historia wojen op. Cit.). Ze wzgledu na ogra-
niczenia, np. ekonomiczne, energetyczne, materialowe, ktore powoli staja si¢ granica
rozwoju bezpieczenstwa panstw, w tym prowadzenia wojen, w przysztosci nastapi sil-
niejsze zaangazowanie techniki 1 technologii wojennej, narze¢dzi, urzadzen, procedur do
instytucji cywilnych. Raczej nie mozna przewidywac, aby bylo odwrotnie. Bezpieczen-
stwo narodowe bedzie zawsze priorytetem panstw i uktadow politycznych, wszystkie
pozostate sfery beda korzystaty z rozwoju instrumentéw bezpieczenstwa do celow cy-
wilnych, a w okresie wojny beda przekierowywane na cele wojenne. Takie przyktady
juz sa i beda nadal doskonalone (np. kontrola przestrzeni, komunikacji itp.) Moga one
ogranicza¢ w czasie pokoju wolnos$¢ jednostek, ale sa przede wszystkim instrumentem
militaryzacji wspotczesnych spoteczenstw wysoko rozwinigtych. Wojna przysztosci jest
bardziej prawdopodobna niz jestesmy sktonni wierzy¢.

Woprawdzie w czasie pokoju obserwujemy poddawanie systemu militarnego pod
kontrolg cywilna, ale jest ona tak sprawowana i tak glgboko zwigzana z wojskiem
I systemem militarnym, ze tatwo ulegnie przeksztalceniu w czasie wojny w zarzadzanie
wojenne cywilno-wojskowe. Lad pokoju i wojenny w okresie modernizacji byty fadami
odmiennymi, czasami skonfliktowanymi. Obserwujemy przemieszanie si¢ obu syste-
moéw a ich zwiazanie w sytuacjach kryzysowych i doskonalenie wspotpracy na razie dla
celow cywilnych nikogo nie dziwi. Daje si¢ rowniez obserwowaé powstawanie ruchow
spotecznych, ktore swoja organizacja moga sprzyja¢ przeksztatceniu tadu cywilnego
w wojenny. Na razie panstwa probuja pokazywaé, ze sa nimi niezainteresowane, ale
posiadaja one wiele cech organizacji paramilitarnych lub tatwo przeksztatcalnych w pa-
ramilitarne lub militarne.

Czesto spotykany jest poglad, ze wojny przysztosci to wojny bez ludzi lub
z niewielkim ich udzialem. Wydaje si¢ to mocno przesadzone. Liczebnos¢ grupy ludzi
gotowych walczy¢ w czasie wojny na rozne sposoby bedzie raczej zyskiwata na zna-
czeniu ze wzgledu na waskie specjalizacje wojenne. Czynnik ludzki moze odgrywac
w wojnach przysztosci niedoceniony element. I trzeba jasno powiedzie¢, nie chodzi tu-
taj o wojsko 1 grupy bojowe. Trudno jest przyjaé, aby spoteczenstwo zaatakowane nie
bylo na tyle pobudzone by walczy¢ réznorodnymi sposobami o swoja wolnos¢. Nawet
najlepsze technologie opanowywania emocji cztowieka nie unieczynnia catych zaata-
kowanych spoteczenstw. Odrebnego zauwazenia wymaga rola kobiet w wojnach przy-
sztosci oraz kategorii dotychczas uwazanych za niezdolnych do stuzby wojskowej ze
wzgledu na wiek. Bedzie rost ich udziat ilosciowy 1 merytoryczny w wojnach przyszto-
$ci, chociaz nie we wszystkich krajach jednakowo.

PODSUMOWANIE

Aby mowic¢ o przysztosciowym wymiarze wojen trzeba przyjaé jakas koncepcjg

przysziosci:

— jaki horyzont czasowy: dluzszy determinuje gigbsza zmiane — poprzez na-
gromadzenie innowacji (ale nie musi, gdyz moga innowacje nagromadzi¢ si¢
skokowo, np. réznica technologiczna pomigdzy pierwsza i druga wojna $wia-
towa);

— czy zakladamy ciaglos¢ migdzy przeszloScia, terazniejszoscia 1 przysztoscia:
CO pozostaje, a co zanika; przyszto$¢ jako nastepstwo terazniejszosci i przy-
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szlosci: co pozostaje moze by¢ latwiejszym przedmiotem kontrataku, jezeli
nie zostalo przeksztatcone w zasadniczy sposob;

— jako rzeczywisto$¢ rozna od przeszto$ci i terazniejszo$ci w swych zasadni-
czych elementach: trudno$¢ w odpowiedzi przy ataku, ale przyszios¢ jest
ograniczona i zaskoczenie nowymi technologiami mozna ograniczy¢ poprzez
ustalenie granic rozwoju technologicznego wojny, zasoboéw, wywiad itp.

Wojna — od tradycyjnie pojmowanej jako element stosunkéw migdzynarodo-
wych, najczesciej dwustronnych, graniczacych ze soba panstw, ale tez narzedzie kolo-
nizacji — ewoluowata w kierunku instrumentu polityki migdzynarodowej w ramach
uktadow politycznych wielu panstw, wojny o zasiegu lokalnym, wojny profilaktycznej
(Irak, Afganistan) majacej za cel: ochrong dalekich intereséw np. surowcowych.

Kierunki zmiany wojny to: od lokalnych konfliktéw dwustronnych lub przygra-
nicznie zlokalizowanych wielostronnych, przez $wiatowe, do lokalnych, w ktére zaan-
gazowane sa liczne kraje (obnizenie odpowiedzialnosci indywidualnego kraju, ryzyka
kontrataku, kosztow itp.). Atak wielu uniemozliwia wygranie wojny w sposob jedno-
znaczny, ale moze pozwoli¢ wygra¢ narzucony pokoj (Niemcy, Afganistan?).

Trend zaznaczajacy sig to:

— wykorzystywanie lokalnych ruchéw spotecznych do zdestabilizowania kraju,
tak aby doprowadzi¢ do pozadanej zmiany — koszty sa przede wszystkim po
stronie ludnosci i rzadu danego kraju (niewielkie koszty wsparcia zewngtrz-
nego, wsparcie polityczne i prawne zewngtrzne) np. efekt domina w krajach
srodziemnomorskich;

— wykorzystywanie czynnika ekonomicznego do destabilizowania rzadow np.
Iran;

— mutacja wojny uprzedzajacej w Kierunku zablokowania mozliwo$ci zdobycia
surowcow, np. przez Chiny w krajach arabskich.

Zmiana w centrach zarzadzania — 0od wasko scentralizowanego jednotorowego
zarzadzania wojna, do wojny policentrycznej (np. partyzanckiej), z wtadza rozproszona.
Zmiany w podmiotach uczestniczacych — od poboru powszechnego i okazjonalnego
dowodztwa na czas wojny, przez wyspecjalizowane centra zarzadzania i stuzby woj-
skowej, zmilitaryzowane skoszarowane stuzby, do wasko wyspecjalizowanych oddzia-
tow wysoko stechnicyzowanych, w pewnych ramach samodzielnych w decyzjach. Przy-
szto$¢ to wojna specjalistow (jak dlugo przygotowywanych?) wraz z ruchami obywa-
telskimi.

Zmiany w technologiach — w zakresie umaszynowienia: historycznie oparte na
cztowieku i zwierzgtach, przez cztowiek — maszyna mechaniczna, przez cztowiek — ma-
szyna elektroniczna, do cztowiek jako maszyna elektroniczna lub maszyna elektroniczna
jako samodzielnie dziatajaca. Technologie utatwiajace przemieszczanie si¢ — W Kierunku
powietrznej inwazji na duze odlegtosci. Technologie zwiazane z uzywaniem energii na
wojnie — gldwne ograniczenie wojenne: energia solarna, grawitacyjna i inne. Technologie
zwigkszajace pole razenia wobec ludzi 1 infrastruktury. Technologie oszczedzajace infra-
strukturg, a nieoszczedzajace ludzi. Technologie oszczgdzajace i infrastrukture i ludzi, ale
skuteczne w osiaganiu celow wojny. Technologie mechaniczno-elektroniczne — cyberne-
tyczne — w kierunku cybernetyzacji wojny: od mega maszyn wielofunkcyjnych po nano-
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roboty. Rola cztowieka na wojnie: technologie chemiczne — dziatanie na zoierzy oraz
podbijanych (neurologiczne sterowanie); technologie biologiczne; technologie mieszane;
technologie psychologiczne (psycho-stymulacja zwiazana z chemia, ale tez neuro-
stymulacja elektryczna i inng).

Aby méwic o skutkach, trzeba przyjrze¢ si¢ celom wojny: po co bedzie prowa-
dzona wojna w przysztosci:

— dostgp do surowcow energetycznych, jezeli nie bedzie nowych powszech-
nych odnawialnych zrédet energii;

— bardziej prawdopodobne sa wojny domowe o dostep do powszechnych ko-
rzysci, o ustanowienie innego systemu wiladzy, wspierane z zewnatrz przez
sity migdzynarodowe i z legitymacja migdzynarodowa;

Skutki bliskie spoteczne — dla podbitych: byta degradacja fizyczna, niewolnictwo,
poddawanie eksperymentom; bedzie ta forma utrzymana, jezeli celem bgdzie zdobycie
tzw. przestrzeni zyciowej. Tylko kilka krajow na $wiecie moze takiej przestrzeni obecnie
potrzebowaé. W dalekiej przysztosci nie bedzie takiej potrzeby. Wraz z podniesieniem
poziomu wyksztatcenia i regulacja ptodnosci zmniejsza¢ si¢ bedzie populacja na §wiecie.
Wojne moze zastgpowac skuteczniej drenaz zasobow, np. przyciagnigcie sily roboczej
moze mie¢ charakter ekonomiczny, co w dhugich okresach skutecznie hamuje rozwoj
i uzaleznia od centrum rozwoju danego kraju.

Skutki dalekie spoteczne — zanik wielu panstw, ktorych nie sta¢ bedzie na pozy-
skanie wystarczajacej bazy energetycznej dla rozwoju, powigkszenie terenow zarzadza-
nych przez jeden uktad polityczny, wzrost roli uktadow wielostronnych dla bezpieczen-
stwa 1 sit miedzynarodowych do zabezpieczenia interesow duzych podmiotow politycz-
nych.
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FUTURE OF WARS. WARS OF FUTURE

Summary

The events in Irag, Afghanistan and Yugoslavia show that modern wars take different forms.
They are not only actions in the area of international or national relations. The incidents such
as the wars in Libya and Syria cannot be only the examples of civil wars, because the involve-
ment of external forces (such as air attacks, the blockades of ports and bank accounts, no-exit
for the dictator, his family and co-workers, barriers for immigrants, helping insurgents) and
accompanying events in neighbouring countries are the arguments to perceive the war from the
system perspective. The wars in Libya and Syria are the examples of a new type, because of the
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engagement of social movements, the use of civil and military resources, including technology,
and the management systems of separate and social activities. War can be analysed as other
areas of social activities.

The main part of the article addresses the historical dimensions of war. It discusses
some aspects of the variability of wars in the future. The national security planning, however, is
an essential element of internal and external policies of each country. Therefore, it is important
to analyse wars from the comparative perspective, too.

Keywords: war, war laws, humanitarian law, changes in war structure, consequences of war
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szczegolnym uwzglednieniem metodologii, prognostyki, techniki i ekologii. Z tych za-
gadnien ukazaly si¢ publikacje ksiazkowe. W zakresie socjologii kultury publikacje
obejmuja zmiang spoleczno-kulturowa, szczegdlnie w wymiarze generacyjnym. Poza
tym, przez wiele lat zajmowala si¢ implementacja prawa czlowieka do innych syste-
méw prawnych, w tym rowniez migdzynarodowych. Czynnie uczestniczyta we wpro-
wadzaniu Polski do UE. Odznaczona Ztotym Krzyzem Zastugi przez Prezydenta RP,
oraz licznymi nagrodami na poziomie uczelnianym. Penita funkcje rektora i wiele
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