PROBLEMY INZYNIERII ROLNICZEJ PIR 2014 (IV-VI): z. 2 (84)

PROBLEMS OF AGRICULTURAL ENGINEERING s. 5-14
Wersja pdf: www.itep.edu.pl/wydawnictwo ISSN 1231-0093
Wplyneto 24.03.2014r.

zecenzowano 160420141, | Parytetowa wielkosé gospodarstwa
Zaakceptowano  27.05.2014 . . s

w procesie transformacji
A~ koncepdia do rolnictwa zrbwnowazonego

B - zestawienie danych
C - analizy statystyczne
D - interpretacja wynikow Jézef SAWA ABCDEF
E - przygotowanie maszynopisu
F — przeglad literatury
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie, Katedra Eksploatacji Maszyn
i Zarzgdzania Procesami Produkcyjnymi

Streszczenie

W pracy okreslono parytetowg wielkos¢ gospodarstw rodzinnych przed
wejsciem Polski w 2004 r. w struktury UE i po okresie ostatnich 8 lat
uczestniczenia w tych strukturach, wykorzystujgc wyniki badan uzyskane
w ramach projektow badawczych: ,Wptyw nowych technologii na poziom
i strukture nakladéw materiatowo-energetycznych na jakos$¢ surowcéw rol-
niczych”. Sprawozdanie KBN Nr 3 PO6R 037 22 AR Lublin [SAWA i in.
2004] oraz ,Technologiczna i ekologiczna modernizacja wybranych gospo-
darstw rodzinnych”. Sprawozdanie NCBIR nr NR 120043 06/2009, ITP
w Falentach, Oddziat w Warszawie [KUREK, WOJCICKI 2011]. Analize prze-
prowadzono w odniesieniu do 26 rozwojowych gospodarstw rodzinnych,
badanych w latach 2003 i 2011 i zestawionych w grupy wedtug powierzchni
ha UR (do 20; 20-50; 50-80 oraz ponad 80 ha UR). Z badan wynika, ze
poziom glebowej substancji organicznej (GSO), w badanym okresie obnizyt
sie 0 73%, a w gospodarstwach uzytkujgcych ponad 20 ha UR nastepuje
proces degradacji tej substancji. Takze efektywnos¢ pracy, mierzona moz-
liwoscig uzyskania parytetowego dochodu rodziny, zmniejszyta sie w bada-
nym okresie, gdyz do uzyskania tej wysokosci dochodu powierzchnia go-
spodarstwa powinna wzrosng¢ o 108%, podczas gdy powierzchnia ha UR
rzeczywiscie uzytkowana przez gospodarstwa wzrosta w badanym okresie
0 32%. Za gospodarstwa spetniajace minimalne kryteria rolnictwa zréw-
nowazonego mozna uzna¢ gospodarstwa uzytkujgce od 20 do 80 ha UR,
uzyskujg one bowiem satysfakcjonujgcy poziom dochodu i spetniajg pod-
stawowe kryteria ekologiczne i spoteczne. Gospodarstwa uzytkujgce ponad
80 ha UR z zasady nie spetniajg wymagan ekologicznych, natomiast go-
spodarstwa uzytkujgce ponizej 20 ha UR nie spetniajg wymagan ekono-
micznych, a ich parytetowa powierzchnia ha UR jest o ok. 56% wieksza od
powierzchni ha UR uzytkowanej obecnie.

Stowa kluczowe: parytetowy dochdd rodziny, parytetowa wielko$¢ gospo-
darstwa rolniczego, odnawialno$¢ substancji organicznej, stopien mecha-
nizacji, koszt uzbrojenia technicznego, intensywnosc¢ organizacji
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Wstep

Projakosciowa reorientacja celow polityki rolnej, szczegélnie w krajach Unii Euro-
pejskiej (UE), wptywa takze na kierunek zmian restrukturyzacyjnych w rolnictwie
polskim. Uwarunkowania te zmieniajg rozumienie pojecia ,nowoczesne technologie
produkciji rolniczej’, w ktérych obecnie wymagane jest ograniczenie mozliwosci ich
negatywnego wplywu na rolniczg przestrzen produkcyjng (Srodowisko).

W praktyce rolniczej szczegdlne znaczenie majg tzw. zintegrowane metody pro-
dukgiji, ktore sg warunkowane wdrozeniem ,Kodeksu dobrej praktyki rolniczej”, a po
uwzglednieniu standardéw socjalnych mozna mowi¢ o zréwnowazeniu proceséw
produkcyjnych w gospodarstwie [DUER 2002 i in.]. Pojecie zrbwnowazona produk-
cja rolnicza nie jest réwnoznaczne z pojeciem rolnictwo zrownowazone, ktére nalezy
odnosi¢ do zbiorowosci gospodarstw (w kraju czy regionie), podczas gdy to pierw-
sze pojecie odnosi sie do pojedynczego gospodarstwa. Nalezy takze zaznaczy¢,
ze wielu autoréw zwraca uwage na brak i zarazem potrzebe opracowania lub sto-
sowania miernikdw odnoszgcych sie do oceny zrownowazenia procesow produkciji
rolniczej w gospodarstwie [HUETING, REIJNDERS 2004; KAUFFMAN, CLEVELAND 1995;
van PASSEL i in. 2007].

Wymagania stawiane zrownowazonym procesom produkcyjnym powinny obejmo-
wac takie standardy, jak: ograniczenie zagrozen ekologicznych, utrzymanie efek-
tywnosci procesu produkcyjnego, spetienie standardéw socjalnych. Wdrozenie tych
zasad jest szczegdlnie trudne w gospodarstwach o intensywnej produkcji, stosuja-
cych przemystowe metody produkciji. Gospodarstwa te z zasady wdrazajg postep
naukowo-techniczny bez kompleksowej oceny jego skutkéw, celem ich dziatan jest
bowiem maksymalizacja efektow produkcyjnych [SAawa 2009; 2012]. Uzyskujg je
przede wszystkim w wyniku systematycznego wzrostu naktadéw materialowo-ener-
getycznych, co moze wigzac sie ze wzrostem zagrozen dla sSrodowiska naturalnego
(skazenia srodowiskowe) [van CALKER i in. 2006; FRisk 1998; STiELow 2003]. Skala
produkcji w rolnictwie jest z zasady zwigzana z pozostajgcg w dyspozycji rolnika
powierzchnig ha UR (poza uprawami pod ostonami), umozliwiajgcg na przykiad
uzyskanie odpowiednio duzej masy towarowych surowcow rolniczych, co pozwala
na powstawanie silniejszych ekonomicznie gospodarstw rodzinnych [DzuN 2008;
LESzCzYNsKA 2008].

Celem pracy byto okreslenie parytetowej wielkosci gospodarstw przed wejsciem
Polski w 2004 r. do struktur UE i po okresie ostatnich 8 lat uczestniczenia w tych
strukturach. W pracy przedstawiono wybrane wskazniki proceséw produkcji rolni-
czej, charakterystyczne dla rolnictwa zréwnowazonego (wskazniki ekonomiczne,
ekologiczne oraz spoteczne).

Zakres i metody badan
Analize zmian proceséw gospodarowania przeprowadzono w odniesieniu do 26 roz-
wojowych gospodarstw rodzinnych, badanych w latach 2003 i 2011, i zestawionych

w grupy wedtug powierzchni ha UR (do 20; 20-50; 50-80 oraz ponad 80 ha UR).
Grupujgc gospodarstwa wg powierzchni ha UR zatozono, ze rolnicy w pierwszej
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kolejnosci dgzg do powiekszenia skali produkcji, a nastepnie podejmujg dziatania
organizacyjne, zapewniajgce zréwnowazenie procesu produkcyjnego na uzytkowa-
nych powierzchniach pél.

Przyjeto, ze skala produkcji w tych gospodarstwach umozliwia uzyskanie dochodu
cztonkdéw rodzin rolniczych poréwnywalnego z dochodem uzyskanym przez gospo-
darstwa domowe oso6b zatrudnionych w innych sektorach gospodarki narodowej
(dochdd rozporzagdzalny na pracujgcego) [WISNIEWSKA 2008]. Réwnoczesnie sza-
cowano, czy realizowany w tych gospodarstwach system produkcji jest przyjazny
dla srodowiska i zapewnia komfort pracy ludzkiej. Gospodarstwa spetniajgce ww.
wymagania uznano za zréwnowazone w odniesieniu do wymagan: ekonomicznych,
ekologicznych i spotecznych, a zagospodarowang powierzchnie ha UR okreslono
jako parytetowa (parytetowa wielko$¢ gospodarstwa).

W pracy wykorzystano wyniki badan uzyskane w ramach projektéw badawczych:

- ,Wptyw nowych technologii na poziom i strukture naktadéw materiatowo-ener-
getycznych na jako$¢ surowcow rolniczych”. Sprawozdanie KBN Nr 3 PO6R 037
22, AR Lublin [SAWA i in. 2004];

— ,Technologiczna i ekologiczna modernizacja wybranych gospodarstw rodzin-
nych”. Sprawozdanie NCBIR nr NR 120043 06/2009, ITP w Falentach, Oddziat
w Warszawie [KUREK, WOJCICKI 2011].

W ww. projektach prowadzono badania w odpowiednio 42 i 53 gospodarstwach,
z ktérych 26 gospodarstw uczestniczyto w obu projektach, co byto przyczyng
uwzglednienia tych gospodarstwa w niniejszej pracy.

Do realizacji celu pracy zmodyfikowano proponowany przez Nietupskiego miernik,
okreslajacy parytetowg wielkosci gospodarstwa (Qnaur) [NIETUPSKI, SZELWICKI 1981].
Formuta tego miernika ma postac:

Qnaur = (13 Dgb-n)™"-Dp

gdzie:

Dgb — dochdd rozporzadzalny w innych dziatach gospodarki narodowe;j [z+-osoba‘1];
Dp — dochéd rodziny rolnika [zt-ha™ UR];

n  —liczba pracownikow przeliczeniowych zatrudnionych w gospodarstwie.

Wymagany obszar dla parytetowego gospodarstwa powinien wynosi¢: Qp.ur < aktu-
alny obszar gospodarstwa ha UR.

W celu okredlenia poziomu spetniania ekologicznych wymagan jakoSciowych dla
poszczegolnych gospodarstw obliczono wskaznik reprodukcji lub degradacji glebo-
wej substancji organicznej (GSO), ktéry powinien zawierac sie w przedziale 0,3-1,5 t
GSO-ha™ GO [Kus, Krasowicz 2001]. Jako dodatkowy wskaznik oceny, umozli-
wiajgcy utrzymanie poziomu GSO w glebie, przyjeto obsade zwierzat, wyrazong
w DJP-100 ha™' UR.
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Efektywnos$¢ pracy w czterech badanych grupach gospodarstw okreslono jako
relacje miedzy poziomem dochodu rodziny (Dr), a ponoszonymi nakladami pracy,
w przeliczeniu na zatrudnionego oraz na ha UR.

Poziom naktadéw pracy dla kazdego z gospodarstw, okreslony dla rocznego obcig-
zenia pracg cztionkéw rodziny, oraz stopien zmechanizowania procesu pracy wedtug
Zaremby (komfort pracy), byty podstawg do oceny zréwnowazenia socjalnego
[ZAREMBA 1985].

Wyniki badan

Ksztattowanie sie parytetowej wielkosci gospodarstwa w latach 2003 oraz 2011
oceniano w grupach gospodarstw (tab. 1), ktére zestawiono wedtug obszaru uzyt-
kowanych gruntéw (ha UR) zaktadajac, ze przyjete przedziaty klas wielkosci ha UR
wpltywajg zaréwno na technologie realizowanych proceséw produkcyjnych, jak i na
dochdéd rodziny. Badang zbiorowo$¢ grup gospodarstw cechuje duza réznorod-
nos¢, pod wzgledem powierzchni ha UR oraz zmiany systemu organizacji produkgiji
na bardziej ekstensywny, wraz z wzrostem powierzchni gospodarstwa. Proces ten
wyraza sie obnizaniem (0 29%) wskaznika intensywnosci organizacji produkcji
wedtug Kopcia, czego potwierdzeniem jest stopniowy wzrost udziatu zbéz w struktu-
rze zasiewow, oraz zmniejszeniem obsady zwierzat w przeliczeniu DJP-100 ha”' UR
[KoPEC 1987]. Ocena kierunku tych zmian w latach 2003-2012 wykazuje, ze na-
stgpit 32-procentowy wzrost powierzchni ha UR, a zmniejszyt sie wskaznik inten-
sywnosci organizacji produkcji (o0 29%) oraz obsady zwierzat (0 32%).

Pozytywnym zjawiskiem w badanych grupach gospodarstw jest obserwowane
zmniejszenie poziomu zatrudnienia w przeliczeniu na 100 ha UR oraz obnizenie
poziomu naktadéw robocizny (rbh-ha‘1 UR), zaréwno w odniesieniu do grup go-
spodarstw, jak i w analizowanym okresie badan. Zmniejszenie poziomu naktadéw
nastepowato w warunkach nieznacznego wzrostu stopnia mechanizacji procesu
pracy (wg Zaremby) z 79 do 81%, wyrazajacym udziat pracy uprzedmiotowionej
w ogolnych nakfadach pracy, co jest szczegdlne widoczne w gospodarstwach
uzytkujgcych ponad 50 ha UR. Wskazniki te $wiadczg o poprawie komfortu pracy
w gospodarstwach, wraz z wzrostem obszaru ha UR, a potwierdzeniem tego moze
by¢ wzrost w badanym okresie wskaznika energetycznego uzbrojenia procesu
pracy — o 14% — oraz odpowiedni wzrost tego wskaznika w grupach gospodarstw.

Wzrost powierzchni gospodarstw i tym samym skali produkcji wyraza sie nie tylko
zmiang systemu gospodarowania na bardziej ekstensywny, utatwiajgcy zmechani-
zowanie prac i poprawiajgcy komfort pracy rolnika, ale réwnoczesnie mogacy miec
negatywny wplyw na stan srodowiska naturalnego. Zagrozenia dla srodowiska
mogg wyplywaé z faktu obnizania sie poziomu glebowej substancji organicznej
0 73%, co szczegodlnie mozna zaobserwowac w 2011 r., w ktérym poziom GSO
zmniejszyt sie z 0,73 do 0,26 t-ha” GO, w miare wzrostu powierzchni ha UR.
Wskaznik ten byt znacznie wyzszy w poczgtkowym okresie badan, gdyz w 2003 r.
wynosit $rednio 1,01 t-ha™' GO i zawierat sie w przedziale 0,65-1,38 t-ha™' UR.
Wyzszy poziom wskaznika GSO (tab. 1) mozna wigzaé¢ z obsadg zwierzat, ponie-
waz gdy wynosita ona ok. 1,20 DJP-ha™' UR, wskaznik GSO miescit sie w przedziale
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1,19-1,38 t-ha™' GO. Proces obnizania sie zawartosci GSO w glebach gospodarstw
jest ,rekompensowany” wzrostem kosztéw zuzycia agrochemikaliéw, nawozéw
mineralnych i pestycyddéw, na ktére naktady zwiekszyly sie o 64%. Wzrost kosztow
zuzycia plonotworczych srodkéw obrotowych byt szczegdlnie widoczny w 2011 r., przy
czym gospodarstwa uzytkujgce ponad 50 ha UR stosowaty tych srodkéw o ok. 47%
wiecej, w poréwnaniu z gospodarstwami pozostatymi (uzytkujgcymi do 50 ha UR).
Dysproporcje te w 2003 r. byly znacznie mniejsze i wynosity jedynie 28%.

Poziom ponoszonych naktadéw materialowo-energetycznych i glebowych zasobéw
GSO (tab. 1), pozwala oceni¢ mozliwosci spetniania przez badane gospodarstwa
wymagan w zakresie zrbwnowazenia socjalnego i ekologicznego. Dynamika zmian
odno$nie do wymienionych parametrow oceny zrownowazenia nie jest podobna,
gdyz wzrostowi stopnia mechanizacji i uzbrojenia procesu pracy nie towarzyszy
wzrost, ale spadek intensywnosci organizacji produkciji i poziomu odnawialnosci
substancji organicznej. Szczegdlnie duze réznice w poziomie tych wskaznikow
wystepujg w gospodarstwach uzytkujgcych ponad 50 ha UR.

Celem gospodarowania w rolnictwie jest efektywna realizacja procesu produkcyj-
nego w sposdb umozliwiajgcy uzyskanie produkcji towarowej i osiggniecie odpo-
wiedniego poziomu dochodu rodzinie. Poziom tego dochodu nie jest obojetny,
powinien on bowiem zapewni¢ standard Zzycia poréwnywalny z innymi gospodar-
stwami domowymi w kraju (tzw. dochdd parytetowy). Z powyzszych wzgledéw do
poréwnan przyjeto dochdd rodziny rolnika, ktory zgodnie z metodykg badan w tym
projekcie nie jest juz obcigzony odpisami amortyzacyjnymi oraz naktadami inwesty-
cyjnymi, dlatego odpowiada dochodowi rozporzgadzalnemu rodzin pracowniczych
[wodcicki 2010a; b; WoJcIcKI, RUDENSKA 2013].

Uzyskanie oczekiwanego dochodu rodzin (tab. 2) jest mozliwe, gdy osigga sie
znaczny poziom wysokiej produkcji towarowej netto i sprawnie zagospodarowuje.
Dochéd rodzin rolniczych uzyskiwany przez badang zbiorowo$é gospodarstw,
okreslono z uwzglednieniem dopfat z funduszy UE oraz bez uwzgledniania tych
doptat, badania ankietowe zakonczono bowiem w 2003 r. W badanej zbiorowosci
gospodarstw wystgpit 22-procentowy wzrost produkcji towarowej netto, wyrazonej
w jednostkach zbozowych (JZ). Zagospodarowanie uzyskanej produkcji towarowej
netto nie wigzato sie z wzrostem dochoddw rodziny, jezeli w tych kalkulacjach po-
minieto doptaty z funduszy UE. Poziom tak liczonego dochodu rodziny zmniejszyt
sie zarébwno w przeliczeniu na ha UR, jak i na pracownika odpowiednio o: 45 i 31%.
Z dokonanej oceny zrédet pochodzenia dochodu rodziny wynika, ze znaczacg role
w jego ksztattowaniu majg rézne formy dopfat i wsparcia ze srodkéw pomocowych
UE i jest to szczegdlnie widoczne w gospodarstwach badanych w 2011 r., uzytku-
jacych ponad 20 ha UR.

Poziom uzyskiwanego dochodu rodziny oraz otrzymywane doptaty majg wptyw na
parytetowg wielkos¢ gospodarstwa rodzinnego (tab. 2), ktére powinno zapewni¢
uzyskanie dochodu rodziny, porownywalnego z pracowniczymi gospodarstwami
domowymi. Kryteria parytetowej wielkosci gospodarstwa spetniaty wszystkie grupy
gospodarstw badane w 2003 r. oraz gospodarstwa badane w 2011 r., korzystajgce
z dotacji UE i uzytkujgce ponad 20 ha UR. Mozliwosci tej ostatniej zbiorowosci
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Jozef Sawa

gospodarstw zmniejszajg sie w przypadku pominiecia w obliczeniach dotacji uzy-
skiwanych z funduszy unijnych, w tym przypadku bowiem parytetowg wielko$¢
gospodarstwa miata tylko grupa gospodarstw uzytkujgcych ponad 80 ha UR i tylko
ta zbiorowos¢ miata mozliwosé uzyskania parytetowego dochodu rodziny. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze dokonujgc kompleksowej oceny, w ktorej nalezy odnies¢ sie
do okreslenia stopnia zréwnowazenia proceséw produkcji, realizowanych w bada-
nych gospodarstwach, grupa tych gospodarstw nie spetnia wymagan ekologicznych,
wiasciwych dla zréwnowazonych proceséw produkcji rolnicze;j.

Podsumowanie

Dokonana analiza jest probg okreslenia zakresu zmian w efektywnosci pracy
w zréznicowanych obszarowo grupach gospodarstw, ktérych system produkciji
rolniczej w réznym stopniu ksztattowaty procesy transformaciji ustrojowej w latach
2003-2011. Waznym czynnikiem w tych procesach sg upowszechniane zasady
rolnictwa zréwnowazonego, w ktérych zasadg jest utrzymanie wysokiego poziomu
odnawialnosci glebowej substancji organicznej (GSO). Z badan wynika, Zze poziom
GSO w badanym okresie obnizyt sie o0 73% i w gospodarstwach uzytkujgcych po-
wyzej 20 ha UR nastepuje proces degradacji glebowej substancji organicznej. Tak-
ze efektywno$¢ pracy, mierzona mozliwoscig uzyskania parytetowego dochodu
rodziny, zmniejszyta sie w badanym okresie, a do uzyskania tej wysokosci dochodu
powierzchnia gospodarstwa powinna zwiekszy¢ sie o 108%, podczas gdy w bada-
nym okresie powierzchnia ha UR rzeczywiscie uzytkowana przez gospodarstwo
wzrosta 0 32%. Za gospodarstwa spetniajgce minimalne kryteria rolnictwa zrowno-
wazonego mozna uznac gospodarstwa uzytkujgce od 20 do 80 ha UR, gdyz gospo-
darstwa te uzyskujg satysfakcjonujgcy poziom dochodu i spetniajg podstawowe kry-
teria ekologiczne i spoteczne. Gospodarstwa uzytkujgce powyzej 80 ha UR z zasady
nie spetniajg wymagan ekologicznych. Najbardziej ztozona sytuacja wystepuje obec-
nie w grupie gospodarstw uzytkujgcych ponizej 20 ha UR, ktére nie spetniajg wyma-
gan ekonomicznych, a parytetowa wielkos¢ gospodarstwa jest o ok. 56% wieksza niz
powierzchnia ha UR uzytkowana obecnie. Zlozonos¢ problemu wynika z faktu, ze ta
grupa gospodarstw stanowi ponad 80% ogoinej liczby gospodarstw w Polsce i go-
spodaruje na ok. 50% ha uzytkéw rolnych uzytkéw [GUS 2011]. Ponadto, okreslone
w pracy uwarunkowania, ksztattujgce uzyskiwany poziom parytetowego dochodu
rodzin rolniczych, mogg sygnalizowac¢ brak racjonalnej polityki rolnej, takze gospo-
darczej, co w warunkach ogolnego braku miejsc pracy i wysokiego poziomu bezro-
bocia ogranicza mozliwo$ci ksztattowania idei rozwoju zréwnowazonego, zaréwno
w poszczegolnych gospodarstwach, jak i na obszarach wiejskich.
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PARITIES SIZE OF FARM IN TRANSFORMATION PROCESS
TO SUSTAINABLE AGRICULTURE

Summary

The paper defines the parity size family farms before joining the Polish to EU structures
(2004) and after the last 8 years. The analysis was carried out for development of
26 family farms surveyed in 2003 and 2011 and compiled a group of hectares AL (20,
20-50, 50-80 and over 80 ha). The research shows that the level of soil organic matter
substances (GSO), for the period decreased by 73%, and farms with more than 20 ha
followed by the degradation of soil organic matter. Farms operating an 20 to 80 ha of
AL have parity size and sustainable production because these farms receive a satisfac-
tory level of income and meet the basic environmental and social criteria. Farms over
80 hectares of AL do not meet the ecological requirements while farms holding less
than 20 ha does not meet the requirements of economic such as income.

Key words: parity farm area, family income, parity income, sustainability, degree of me-
chanization, intensity of organization
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