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Ocena wykorzystania nakladow na dzialal-
nos¢ innowacyjnga w gornictwie

Evaluation of the use of expenditures for innovation
in the mining industry

Tre§é: Praca zawiera analiz¢ zmian naktadow innowacyjnych w dziale gospodarki o nazwie Przemyst oraz, w jego ramach - sekcji
Gornictwo i wydobywanie w latach 2000-2013. Przedstawiono charakterystyke poziomu, dynamiki i struktury wydatkow
zwiazanych z innowacjami polskiego przemystu w $wietle danych GUS. Zestawienie tych naktadow w dwoch przekrojach anali-
tycznych pozwala wszechstronnie oceni¢ znaczenie procesow innowacyjnych realizowanych w branzy gorniczej. Przedstawiono
ksztattowanie si¢ wskaznika produktywnosci tych naktadow w odniesieniu do wartosci produkcji sprzedanej oraz udzial nakta-
dow bezposrednio zwiazanych z pozyskaniem wiedzy (w odroznieniu od srodkow przeznaczonych na zakup gotowych dobr
inwestycyjnych) w calosci tych naktadow, co pozwala oceni¢ ich wptyw na uzyskiwane efekty ekonomiczne.

Abstract: This paper includes the analysis of changes in expenditures for innovation in the sector called Industry and, within its fra-
mework — the section called Mining and exploitation for 2000-2013. The characteristics of the level, dynamics and structure
of expenditures for innovation in the Polish industry in the light of GUS (Main Statistical Office) data was presented. The
expenditure summary presented in two breakdowns allows to thoroughly evaluate the meaning of innovation processes chich
take place in the mining industry. The authors also present the development of productivity indicator for expenditures with
reference to the value of marketed production (VMP), and the share of expenditures for acquiring knowledge (in contrast to
expenditures for the purchase of fixed investment assets) in the total amount. It allows to evaluate the influence of expendi-

tures on the economic effects.
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1. Wprowadzenie

Za dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw przemysto-
wych uwaza si¢ caloksztalt dziatan naukowych, technicznych,
finansowych i organizacyjnych, ktore w konsekwencji powin-
ny prowadzi¢ do wdrozenia innowacji przynoszacych efekt
gospodarczy. Srodki ponoszone w tym zakresie zwiazane sa
z ogdlnie pojetym postegpem techniczno-organizacyjnym,
ktéry obok naktadéw na kapitat i prace ludzka jest jednym
z najwazniejszych czynnikow wptywajacym na osiagane
rezultaty ekonomiczne, przy czym w odréznieniu od pozosta-
tych, ma on charakter czynnika intensywnego, zawierajacego
pierwiastek intelektualny.

Z dotychczasowych obserwacji wynika, ze innowacyjnosé
polskich przedsigbiorstw, mierzona najczesciej wykorzysty-
wanymi wskaznikami do pomiaru tego rodzaju dziatalnosci,
znaczaco odbiega od poziom6éw notowanych w wigkszosci
krajow UE. Dotyczy to nie tylko innowacji produktowych
i procesowych, ale takze innowacji organizacyjnych i mar-
ketingowych, ktorych znaczenie stale ro$nie w dzisiejszym
swiecie. Polskie firmy plasujg si¢ na jednym z ostatnich miejsc
pod wzgledem $rednich naktadow na dziatalno$¢ innowacyjna.

*  AGH w Krakowie

Polskie firmy utrzymuja tez niska pozycje na tle pozosta-
tych krajéw UE w zakresie dziatalnosci badawczo-rozwojowe;j
zardwno pod wzgledem naktadow, jak i liczby firm prowa-
dzacych taka dziatalnosé [5], [7].

2. Naklady na innowacje w Przemysle oraz sekcji
Goérnictwo i wydobywanie wydatkowane w latach
2000+2013

Dane statystyczne obejmujace naktady na innowacje
mozna, ze wzgledu na ich przeznaczenie, zgrupowaé w cztery
zasadnicze obszary:

Grupa A — dzialalnos¢ badawcza i rozwojowa (B+R),

Grupa B — zakup wiedzy ze zrédel zewngtrznych i oprogra-
mowania,

Grupa C — inwestycyjne na maszyny i urzadzenia techniczne,

Grupa D — szkolenie personelu i na marketing lub istotne
ulepszenie produktow.

Naktady na dziatalno§¢ innowacyjna w przedsigbior-
stwach przemystowych w 2013 r. wyniosty 20 958,9 mln zt,
a w przedsigbiorstwach z sektora ustug — 11 980,9 min zi.
W przedsigbiorstwach przemystowych dominowaty naktady
inwestycyjne, ktore stanowity 73,6 % wszystkich nakladow
na innowacje. Przedsigbiorstwa z sektora ustug najwigcej
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srodkow przeznaczaty na inwestycje — 42,4 % oraz na dzia-
falnos¢ badawczo-rozwojowa — 23,0 %. Ponadto ponoszono
naktady na zakup oprogramowania, zakup wiedzy ze zrodet
zewngtrznych, szkolenia, marketing [3].

W Przemysle najwyzszy udzial przedsigbiorstw innowa-
cyjnych obserwuje si¢ w sekcji E Wytwarzanie i zaopatry-
wanie w energig elektryczna, gaz i wodg (26 %), a najnizszy
w sekcji C Gornictwo i wydobywanie (18 %). Sektor ten
wyraznie odstaje od pozostatych sekcji przemystowych.
Zanotowal on najmniejszy odsetek firm innowacyjnych we
wszystkich grupach przedsigbiorstw klasyfikowanych wedtug
ich wielko$ci. Branza ta cierpi na niedobor srodkow i dtugo-
letnie niedoinwestowanie nie tylko w nowe technologie, ale
takze odtwarzanie zdolno$ci produkcyjnych. W efekcie udziat
firm innowacyjnych w ich populacji jest najnizszy.

W tablicy 1 zamieszczono wysoko$¢ naktadow na innowa-
cje ponoszone w latach 20002013 we wszystkich sekcjach
Przemystu z uwzglgdnieniem ich przeznaczenia (naktady
faczne obejmujq takze inne wydatki nie ujgte w wydzielo-

nych czterech grupach). Podobne zestawienie tych naktadow
lecz obejmujace tylko Srodki wydatkowane w ramach sekcji
Gornictwo 1 wydobywanie zestawiono w tablicy 2.
Przytoczone dane statystyczne umozliwiaja poréwnanie
wysokosci catkowitych naktadow na innowacje (z uwzgled-
nieniem ich przeznaczenia), dynamike ich zmian w badanym
horyzoncie czasu, oraz ich powiazanie z uzyskiwanymi efek-
tami gospodarczymi. Sekcja Gornictwo i wydobywanie jako
jedna z czterech sekcji zgrupowanych w ramach Przemystu
(wedhug klasyfikacji PKD) posiada nadal duze znaczenie
w wytwarzanym produkcie kraju, lecz relatywnie niski udziat
w ponoszonych wydatkach na innowacje. Poréwnujac udziat
sekcji Gornictwo 1 wydobywanie w wartosci dodanej brutto
wytwarzanej przez Przemyst mozna zaobserwowac, iz w ba-
danym okresie zmalat on od 10,04 % w roku 2000 do 8,35 %
w roku 2013.[4] Natomiast udziat naktadéw innowacyjnych
gornictwa w naktadach Przemystu w roku 2000 wynosit za-
ledwie 3,28 %. W roku 2013 udziat ten wzrdst co prawda do
poziomu 8,52 %, ale jest to efekt znacznego wzrostu nakta-

Tablica 1. Naklady na innowacje wydatkowane w przemysle w latach 2000 +~ 2013 z uwzglednieniem zasadniczych celow

ich ponoszenia oraz ich produktywnos¢é.

Table 1. Expenditures for innovation in the industry in 2000+2013, including fundamental purposes for incurring them,
and the level of productivity
Naktady na innowacje, min zt Produktywnosé
Lata naktadow na innowacje
Grupa A Grupa B Grupa C Grupa D Razem 2k
2000 1570,0 296,9 6601,8 392,7 12234,7 39,95
2001 1176,4 219,8 6305,0 318,0 11501,4 43,54
2002 1286,9 413,5 8692,1 208,7 13848,1 36,92
2003 1716,3 743,7 9813,9 213,0 15511,6 36,40
2004 1172,7 438,9 9351,1 409,5 15628,1 43,42
2005 1367,1 625,1 8392,7 332,3 14329,1 48,00
2006 1481,4 803,6 9394,5 462,6 16031,0 48,95
2007 1602,8 665,1 11665,7 577,2 19804,6 44,69
2008 1939,0 615,7 13502,6 580,1 23686,1 39,47
2009 2173,1 624,4 13313,1 345,9 21405,5 41,88
2010 3272,8 1362,4 11711,6 528,6 22379,0 44,05
2011 2617,2 686,5 11343,8 504,2 19376,5 58,70
2012 3529,7 1026,9 11862,3 508,7 20293,2 58,06
2013 3829,7 542,8 10489,0 509,0 19520,7 60,60

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych statystycznych/8/

Tablica 2. Naklady na innowacje wydatkowane w sekcji Gornictwo i wydobywanie w latach 2000+2013 z uwzglednieniem
zasadniczych celéw ich ponoszenia oraz ich produktywnos¢.

Table 2. Expenditures for innovation in the section Mining and exploitation in 20002013, including fundamental purposes
for incurring them, and the level of productivity
Naktady na innowacje, mln zt Produktywno$é
Lata Grupa A Grupa B Grupa C Grupa D Razem nakiadow;;azinnowaqe
2000 29,4 5,4 196,7 0,1 401,9 65,23
2001 24,5 0,5 170,3 0,0 446,1 58,24
2002 16,4 7,2 143,5 0,0 320,4 81,51
2003 23,5 0,8 237,6 0,0 308,7 82,07
2004 16,7 3,0 2742 0,1 429,9 75,53
2005 82,9 3,6 265,5 0,3 473,7 71,03
2006 17,4 2,7 318,2 0,1 448.4 82,52
2007 12,1 3,0 297,5 0,2 4643 82,23
2008 15,8 4,0 3442 0,2 636,7 71,38
2009 16,1 15,3 487,2 0,1 641,2 68,80
2010 25,5 13,4 375,2 0,1 519,9 97,67
2011 41,4 47,9 539,1 2,6 777,8 78,70
2012 2299 65,2 850,5 7,5 1306,9 46,38
2013 330,0 23,9 950,0 8,8 1663,2 34,02

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych statystycznych [8]
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déw na innowacje w gornictwie w latach 2012+2013, gdyz
w poprzednim roku udziat ten wynosit 4,01 % i byt znaczne
nizszy niz wypracowane przez gornictwo efekty gospodarcze,
mierzone w tym przypadku warto$cia dodana brutto.

3. Struktura nakladéw na innowacje oraz ich produk-
tywnos¢ odniesiona do wartosci produkeji sprzedanej

Sposrdd czterech grup naktadéw na innowacje wydatko-
wanych w gornictwie najwigkszy udzial maja naktady inwe-
stycyjne na zakup maszyn i urzadzen technicznych. Ich udziat
w catosci tych naktadow systematycznie wzrastat od 38 %
w roku 2001 do niemal 70 % w roku 2011. Bardziej stabilnie,
cho¢ takze na wysokim poziomie wydatki te ksztaltowaty
si¢ w calym Przemysle (okoto 50 do 60 %). Na drugim
miejscu, jesli chodzi o poziom wydatkéw na innowacje w
gornictwie, znajduja si¢ wydatki na dziatalno§¢ badawczo-
-rozwojowa (grupa B), w dalszej kolejnosci sa wydatki na
zakup wiedzy ze zrodet zewngtrznych i oprogramowania
(grupa B). Zupeknie znikomy jest natomiast udziat wydatkow
na szkolenie personelu, marketing i ulepszanie produktow, co
zapewne zwiazane jest ze specyfika branzy i wytwarzanych
produktow. Nieco inaczej ta sytuacja przedstawia si¢ w od-
niesieniu do calego Przemystu, gdzie wydatki na szkolenie,

marketing i ulepszanie produktéw sa zblizone do poziomu
wydatkéw na zakup wiedzy i oprogramowania. Na rysunku 1
przedstawiono ksztattowanie si¢ naktadow na innowacje w
gornictwie z uwzglednieniem ich podzialu na wydzielone
grupy w badanym horyzoncie czasowym.

Naktady zwiazane z dzialalnoscia innowacyjna nalezy
odnosi¢ do obiektywnych wskaznikow charakteryzujacych
osiagane efekty gospodarcze. Przy porownywaniu tych wiel-
kosci nalezy jednak przyja¢ pewien odstep czasowy pomigdzy
poniesionymi wydatkami a osiagnigtymi efektami. Okres
ten moze wynosi¢ 2+5 lat — w zalezno$ci od branzy, w jakiej
procesy te si¢ dokonuja [1]. Rownoczesnie dokonujac takiej
oceny nalezy pamigtac, ze zgodnie z formalnymi wymogami
sprawozdawczosci, naktady te obejmujq nie tylko $rodki
wydatkowane na prace zakonczone sukcesem (wdrozone
innowacje), ale takze na prace przerwane, zaniechane i nie-
zakonczone.

W celu okreslenia wptywu wydatkéw ponoszonych na
dziatalnos$¢ innowacyjna w przedsigbiorstwach, okreslono ich
produktywnos¢ czastkowa, rozumiang jako iloraz wartosci
produkcji sprzedanej do wysokosci naktadéw na innowacje.
Ksztaltowanie sig tych wskaznikow dla catego Przemystu oraz
sekcji Gornictwo 1 wydobywanie przedstawiono w ostatnich
kolumnach zamieszczonych tablic oraz na rysunku 2.
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danych statystycznych

W rozwinigtych gospodarkach gtowna sita napedowa
wzrostu produktywnos$ci sa innowacje oparte na trzech
filarach: pracach badawczych i rozwojowych, wiedzy oraz
edukacji. Zwiazane to jest z rola pierwiastka intelektualnego
(W odrdéznieniu od pierwiastka materialnego) w wydatko-
wanych $rodkach na innowacje. W podziale tych naktadoéw
stosowanym przez GUS, za §rodki zwiazane bezposrednio ze
wzrostem wiedzy nalezy uzna¢ wydatki grupy A, B i D. Ich
laczny udziat w naktadach innowacyjnych przedstawiono na
rysunku 3, zar6wno w odniesieniu do catego Przemyshu jak
rowniez dla gornictwa.

Innowacyjnos¢ jest waznym elementem zwigkszajacym
wydajnos¢ pracy i wzrost gospodarczy, szczeg6lnie w warun-
kach istotnych zmian technologicznych. Jak wskazuje sytuacja
najbardziej rozwinigtych gospodarek swiatowych, budowanie
przewagi konkurencyjnej opartej na wiedzy i innowacjach
moze zagwarantowac trwaly rozwdj gospodarczy oraz wzrost
zatrudnienia [2, 6].

Udziat nakladow na innowacje zwiazanych z pozyski-
waniem wiedzy jest w sekcji Gornictwo i wydobywanie
znacznie nizszy niz w catym Przemysle. Ksztattowat si¢ on w
latach 2000+2010 na poziomie okoto 3 do 8 %, podczas gdy
w Przemysle od okoto 18 do 22 %. Pozytywnym zjawiskiem
jest natomiast znaczny wzrost udziatu tego typu $rodkoéw
wydatkowanych w gornictwie w ostatnich dwdch latach
badanego okresu, co, jak nalezy sadzi¢, powinno przynies¢
efekty w przysztosci.

4. Podsumowanie

Procesy innowacyjne majg istotny wptyw na konkuren-
cyjno$¢ krajowej gospodarki. Wydatki na badania i rozwdj
stanowia w naszym kraju zaledwie 0,87 % PKB, podczas
gdy w Czechach — 1,91 %, Niemczech — 2,85 % a w Finlandii
3,31 %. Dokument o nazwie ,,Europa 2020 zaklada, ze
do 2020 r. panstwa cztonkowskie bgda inwestowaty 3 %
PKB w dziatalno$¢ o charakterze badawczo-rozwojowym.
W naszym kraju ten poziom powinien wynie$¢ 1,7% i za-
ktada sig, ze potowa tych wydatkow pochodzi¢ bedzie od
przedsigbiorcow. Prowadzone prace badawczo-rozwojowe
dotyczy¢ powinny doskonaleniu wytwarzanych produktow

(np. zgazowaniu wegla), ale takze proceséw realizowanych
w gornictwie, obejmujacych nie tylko stosowane technologie
lecz takze dziatania zwigzane z organizacjq produkc;ji.
Gospodarka naszego kraju znajduje si¢ obecnie w spe-
cyficznym momencie rozwoju. Dotychczasowe przewagi
konkurencyjne, oparte na niskich kosztach pracy coraz
wyrazniej tracg na znaczeniu. Konieczne staje si¢ zatem
budowanie nowych przewag opartych na wiedzy i innowacyj-
nosci stanowiacych podstawowy czynnik dlugookresowego
rozwoju gospodarczego Istotne z tego punktu widzenia jest
rozwijanie dziatalnosci i 1nn0wacy]ne] przedsigbiorstw, w tym
badawczo-rozwojowej, jako najwazmejszych czynnikow
konkurencyjnosci [5]. Postulaty te w duzej mierze dotycza
branzy gorniczej, a szczegolnie gornictwa wegla kamiennego
i brunatnego, ktérych naczelnym celem jest zapewnienie bez-
pieczenstwa energetycznego kraju, a rownoczes$nie osiaganie
wysokiej efektywnosci na trudnym rynku paliw pierwotnych,

Praca naukowa dofinansowana przez MNiSW — praca
statutowa: 11.11.100.693.
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