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WSTEP

W przesztoci przywiazanie spoleczenistwa do religii
i wiary bylo wyznacznikiem istoty zycia. Swigte budowle,
takie jak koScioly czy cerkwie, stanowily dla wiernych
najwazniejsze miejsce. To wlasnie do nich przybywali
ludzie (nickiedy z dalekich stron) na wsp6lna modlitwe
ispotkanie z Bogiem. Z czasem, wraz ze wzrostem demo-
graficznym, rosto zapotrzebowanie na coraz wigksza licz-
bg Swiatyn, ktdre byly wznoszone przy wspdlnym udziale
1 wysitku mieszkanicéw danego regionu. Przykladem
Swigtej budowli, wzniesionej na prowingji Rzeczypospoli-
tej Polskiej, jest pochodzaca z XVIII w. drewniana cerkiew
greckokatolicka pw. $w. Paraskewy w Nowym Brusnie'.
Data powstania cerkwi nie jest doktadnie znana. Obiekt
mogt zostaé wybudowany w 1713 (1678 lub 1753) roku
przez cieslg Stefana Sienko Siemiatewskiego z Plazowa.
Fundatorem cerkwi byt Maurycy Kurdybanowski” [12].
Pierwotnie byla to budowla tréjdzielna, o konstrukeji
zr¢gbowej, oszalowana deskami. Od strony zachodniej do
nawy przylegal niewielki babiniec z kaplica $w. Mikolaja.
Od wschodu znajdowalo si¢ trdjbocznie zamknigte sank-
tuarium szeroko$ci nawy. Wszystkie cz¢$ci cerkwi pokryte
byty koputami na planie oSmioboku. Sanktuarium zostato
przebudowane ok. 1850 roku, natomiast w 1873 dosta-
wiono zakrysti¢® [12].

INTRODUCTION

In the past, the people’s attachment to religion and
faith was the determinant of the essence of life. Sacred
buildings, such as churches, were the most important
place for the faithful. People came (sometimes from
afar) to pray and meet with God. With time, as popu-
lations grew, the demand for temples also grew; they
were erected through the effort of the inhabitants of
the region. One sacred building built in the countryside
area of the Republic of Poland is the eighteenth-century
wooden Saint Paraskeva Orthodox Greek Catholic
Church in Nowe Brusno'. The date of foundation is not
exactly known. It could have been built in 1713 (1678
or 1753) by a carpenter Stefan Sienko Siemiatewski
from Plazowo. The founder of the church was Maurycy
Kurdybanowski” [12]. Originally it was a three-part log
frame structure timbered with boards. On the west-
ern side, there was a small porch with a chapel of St.
Nicholas adjacent to the nave. On the east side, there
was a three-sided sanctuary with a width same as the
nave.All parts of the church were covered with domes
on octagonal plan. Sanctuary was rebuilt approx. in 1850,
and the sacristy was added in 1873’ [12].

In 1903, thanks to the eftorts of parish-priest Piotr
Kuzyk, the structure of the church was altered: a new porch
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Ryc. 1. J. Zacharjewicz, stan przed 1903, wg ,Budownictwo Drzewne, Materiaty”. Wydawnictwo Towarzystwa ,Polska Sztuka Stosowana”,

Krakow 1905, z. VI, s. 10, il. 2

Fig. 1. J. Zacharjewicz, state before 1903, acc. to “Budownictwo Drzewne, Materiaty”. Wydawnictwo Towarzystwa ,Polska Sztuka Stoso-

wana’”, Krakéw 1905, z. VI, p. 10, fig. 2

W 1903 roku dzigki staraniom parocha, ks. Piotra
Kuzyka przeksztalcono brytg budowli: od zachodu
wzniesiono nowy babiniec pokryty oSmiopotaciowsa
koputa. Zmieniono réwniez profile pozostatych dwoch
koput, pokryto je blacha, zwieficzono nowymi pseudola-
tarniami z cebulastymi hetmami, na ktérych zostaly osa-
dzone krzyze. Zlikwidowano soboty, pozostalo jedynie
zadaszenie wokét tréjbocznego zamknigcia sanktuarium.
Sciany $wiatyni zostaly oszalowane deskami z listwowa-
niem. Stan ten przetrwat do I wojny $wiatowej. W 1914
roku zniszczeniu ulegla plebania oraz budynki gospo-
darcze, cerkiew przetrwata. W czasie II wojny §wiatowej
uszkodzone zostato blaszane pokrycie dachowe, §lady po
pociskach byly widoczne m. in. na kopule prezbiterium.

ISTOTA ZAGADNIENIA

W 1947 roku cerkiew przeszta na wlasnoéé Skarbu
Panstwa. Brak wymaganej ochrony doprowadzil do
czgSciowe] dewastacji obiektu. W 1961 zagrozona zo-
stata konstrukcja budowli, a przyczyna tego zagrozenia
byly m.in. przecieki w poszyciu. Stwierdzono réwniez
progresywne niszczenie $ciany ikonostasowej oraz po-
tudniowych wegléw sanktuarium. Resztki wyposazenia,
m.in. zniszczony ikonostas, zostaly zabezpieczone w 1962
roku w dwczesnej Skladnicy Zabytkéw w Earicucie oraz
w Muzeum Narodowym Ziemi Przemyskiej w Przemy-
§lu. W polowie lat 70. zostala wykonana dokumentacja
pomiarowa. Stan cerkwi byt bardzo zty, a w 1980 roku
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was added to the west side and covered with an eight-part
dome. The shapes of the other two domes were altered
as well, covered with a sheet metal, crowned with a new
pseudo-lantern with onion-shaped cupolas and crosses.
Arcades were removed, leaving only the roofing around
the three-sided sanctuary. The walls of the temple were
boarded. This condition lasted until the First World War.
In 1914, the parish house and outbuildings were destroyed,
the church survived. During the Second World Whar, the
sheet metal roofing was damaged, traces of bullets were
visible, among others, on the dome of the sanctuary.

SUBJECT MATTER

In 1947 the church was transferred to the State Treas-
ury. Lack of protection led to a partial devastation of the
object. In 1961, the structure was endangered, by leaks in
the shell. It was also found that the iconostasis wall and
southern corners of the sanctuary fall apart. The remnants
of fittings, among others the damaged iconostasis, were
preserved in 1962 in the former Depot of Monuments
in Eaficut and in the National Museum of Przemysl. In
the mid 1970s, the documentation with measurements
was produced. The church was in very bad condition
and in 1980 the church was at risk of demolition. The
then Regional Conservator in Przemysl requested that
the church was removed from the list of monuments. In
1987, thanks to the efforts of the new conservator®, the
church with its unique qualities was entered in the register



cerkwi zagrazata rozbiorka. Owczesny wojewddzki
konserwator zabytkéw w Przemyslu wnioskowat o wy-
kreslenie obicktu ze spisu zabytkéw. W 1987 roku dzigki
staraniom nowego konserwatora cerkiew za swoje unika-
towe walory zostala wpisana do rejestru zabytkéw. W 1990
roku Sciany zostaly podparte stemplami i koztami. W 1994
roku dzigki funduszom pafistwowym rozpoczgto remont
budowli, ktéry jednak zostat przerwany z powodu braku
koncepgji odbudowy. W 2013 r. Muzeum Kreséw w Lu-
baczowie przejgto cerkiew od Skarbu Panstwa 1 podjgto
dziatania majace na celu przeprowadzenie prac restaura-
torskich oraz czgsciowo rekonstrukceyjnych. Rozpoczgto
proces ratowania obicktu, ktdre zaliczyé mozna do bardzo
zlozonych postgpowan konserwatorskich, bowiem rekon-
strukcja zabytkowych i zniszczonych obiektow to prace
charakteryzujace si¢ duzym stopniem trudnosci. Niekiedy
prace o tak zalozonym profilu staja si¢ problematyczne
ze wzgledu na brak dobrze udokumentowanych Zrédet
1 dokumentacji obrazujacej pierwotny stan zabytku. Taka
sytuacja miala miejsce z cerkwia w Nowym Brusnie.
Jedynym rzetelnym Zrédlem informacji na temat zabytko-
wego obiektu byla zachowana inwentaryzacja pochodzaca
z 1975 r. znajdujaca si¢ w archiwalnych zbiorach Woje-
wodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Przemyslu.
Innymi dostgpnymi materialami opisujacymi cerkiew sa
leksykony i przewodniki turystyczne.

Zgodnie z uznawanym terminem rekonstrukgji’ [9],
prace na obickcie powinny by¢ tak wykonywane, aby
pozwolily na odtworzenie historycznej czgsci badz cate-
go obiektu za pomocg zachowanych oryginalnych badz

Ryc. 2. Widok ogdlny cerkwi, strona pétnocna, 2013, fot. £.. Gotda
Fig. 2.General view of the church, north side, 2013, photo by t.Gotda

of monuments. In 1990, the walls were supported with
props and trestles. In 1994, the state funded the renovation
of the building, but it was cancelled due to a lack of the
reconstruction concept. In 2013, the Museum of Eastern
Borderlands took over the church from the Treasury and
have taken steps to carry out restoration work and partial
reconstruction. The restoration process is a complex
conservation procedure, because the reconstruction of
historic and damaged buildings is very difficult. Some-
times, such operations are problematic due to the lack
of well-documented sources and documents illustrating
the original state of the monument. That was the case
with the church in Nowe Brusno. The only reliable
source of information on the historic building was the
inventory dating from 1975 and found in the archives of
the Regional Office for the Protection of Monuments
in Przemysl. The church was also described in available
reference books and guidebooks.

According to the recognized date of reconstruc-
tion’ [9], the works on the structure must allow for the
restoration of the historic part or the entire object using
the preserved original elements and details or new ones.
When deciding to carry out the reconstruction of the
church in Nowe Brusno, one must first also consider
whether an attempt to recreate the original appearance is
supported by research and whether it will not lead to the
creation of a new form, not fully reflecting the historical
state. Conducting reconstruction works using poorly
documented sources can raise a lot of controversy. Guided
by the modern conservation ideas, the solution based on
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przedstawiajacy bardzo duze zniszczenie w narozu, 2013, fot. £. Gotda

Fig. 3. Fragment of a wall corner on the south-west side showing
very large damage in the corner, 2013, photo by t. Gotfda

nowych elementéw 1 detali. Decydujac si¢ na przepro-
wadzenie projektu rekonstrukeji cerkwi w Nowym Bru-
$nie nalezy w pierwszej kolejnosci réwniez rozwazyd,
czy préba odtworzenia pierwotnego wygladu znajduje
potwierdzenie w badaniach i czy nie doprowadzi do
stworzenia nowej formy, nie w petni odzwierciedlajacej
stan historyczny. Podejmowanie prac rekonstrukeyjnych
w obliczu stabo udokumentowanych zrédet moze bu-
dzi¢ wiele kontrowersji. Gdyby natomiast kierowano
si¢ wspdlczesna mysla konserwatorska, rozwigzaniem
opartym na pryncypiach doktrynalnych bytoby przyjecie
metody, polegajacej na zachowaniu istniejacej formy
1 konstrukgji.

W artykule oméwiono dwa nurty podejscia konser-
watorskiego. Pierwszy skupia si¢ na czg¢$ciowej rekon-
strukcji polegajacej na odtworzeniu zachowanej formy
i wygladu zewngtrznego z kolejnymi przeksztalceniami.
Obiekt potraktowano jako dokument obrazujacy rze-
mie$lnicze nawarstwienia.

Przed przystapieniem do opracowania projektu re-
konstrukgji zostaly wykonane badania odkrywkowe na
zachowanym obickcie. Analiza odkrywek pozwolita na
sporzadzenie opinii technicznej o stanie fundamentéw,
zr¢gbu wraz z konstrukcjami koput 1 poszycia.

Uzupelniajacym badaniem obejmujacym zacho-
wana konstrukcj¢ cerkwi bylo sporzadzenie oceny
mykologicznej. Zebrane dane pozwolily na sporza-
dzenie opinii, ktéra podaje charakterystyke drewna,
pozwalajac ocenié strukturg drewna, wiek, rodzaj uzy-
tego pierwotnie materiatu (drewno sosnowe i dgbowe
podwaliny) wraz z oszacowaniem korozji biologicznej
spowodowanej przez drewnojady, a mianowicie: czg-
$ciowo drewno w calym obicekcie, w tym w wigZbie
dachu wraz z wiezyczkami, wykazywalo porazenie
i miejscami duze zniszczenie przez owady — tech-
niczne szkodniki drewna z grupy kotatkdw (Anobium
Sp.) i spuszczela pospolitego (Hylotrupes bajulus)® [10],
a takze tykotka (Xenobium Sp.) w dolnej belce podwa-
linowej, dgbowe;j.

Przeprowadzone badania obiektu wykazaly, ze w po-
razonych miejscach, w szczeg6lnosci w partiach dolnych
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Ryc. 4. Fragment zniszczonego sklepienia koputy nad sanktuarium,
strona wschodnia, 2013, fot. £. Golda

Fig. 4. Fragment of the damaged ceiling dome over the sanctuary,
the eastern side, 2013, photo by t. Gotda

the doctrinal principles would call for a method consisting
in maintaining the existing form and structure.

The article discusses two conservation approaches.
The first focuses on partial reconstruction involving the
reconstruction of the preserved form and appearance
with successive transformations. The object is treated
as a document showing layers of craft.

The development of the reconstruction project was
preceded by strip sampling in the surviving parts of the
structure. Analysis of strip samples made it possible to
draw up a technical opinion on the state of foundations,
framework and dome and shell structures.

A supplementary study of the preserved structure
of the church involved preparation of a mycological
assessment. The data collected were the basis for an
opinion which presents wood characteristics allowing
for assessment of wood structure, age, type of mate-
rial originally used (pine and oak foundations) with an
estimate of biological corrosion caused by wood-de-
stroying pests, namely: wood throughout the structure,
including the roof truss with cupolas, showed signs of
attacks and great damage by wood-destroying pests of

Ryc. 5. Fragment naroza nawy, zbutwienie catego naroznika (we-
gtowania) belki zrebowej z podwalinowa, 2013, fot. £. Gotda

Fig. 5. Fragment of a corner in the nave, dry rot around the corner
where framework beam meets the ground beam, 2013 photo by
t. Gotda



Ryc. 6. Widok wyremontowanej konstrukcji sklepienia sanktuarium,
2015, fot. £. Golda

Fig. 6.View of the renovated structure of sanctuary arch, 2015,
photo by t. Gotda

Ryc. 8. Widok wyremontowanej konstrukcji Sciany zrebowej, 2015,
fot. L. Gotda

Fig. 8.View of the renovated framework wall structure, 2015, photo
by t. Gotda

konstrukgji, wystgpowaly uszkodzenia spowodowane
przez grzyby typu owocnik czyrenia sosnowego.
Badania staly si¢ podstawa do opracowania doku-
mentacji konserwatorskiej. W projekcie tym przyjgto
utrwalenie stanu obicektu, jaki zachowat si¢ po II wojnie
Swiatowej, oraz zalozono, ze nieprzestrzeganie metody
dokumentujacej nawarstwienia i wprowadzanie nowocze-
snych technik i materiatéw spowoduje zatarcie §ladéw hi-
storii 1 utrat¢ zachowanej postaci i cennej wartosci cerkwi.
Drugi nurt, ktéry zaklada calkowite odtworzenie
pierwotnego wygladu $wiatyni, zaliczy¢é mozna do
proceséw bardzo trudnych, gdyz nie mozna do korica
przewidzie¢ efektu finalnego. W 2014 roku projekt spo-
rzadzony w oparciu o badania ikonograficzne rysunku
J. Zacharjewicza, analizy budownictwa cerkiewnego
w tym regionie i publikacj¢ Ryszarda Brykowskiego’,
ktory zajmowal si¢ cerkwia w Nowym Brusnie, oraz
konsultacj¢ z historykiem sztuki®, pozwolit na rozpo-
czecie prac rekonstrukcyjnych w cerkwi’. Pierwszy
etap prac obejmowal remont sanktuarium i nawy, ktory
polegal na wymienieniu §cian zr¢bowych, konstrukeji
koput, przywrdcenia pierwotnego ksztaltu dachu i la-
tarni z pokryciem gontowym. Przyjeta w projekcie me-
toda przywrdcenia wygladu zastosowana zostata z duza
staranno$cig 1 precyzja, przy zalozeniu pozostawienia

Ryc. 7. Widok wyremontowanej konstrukcji sklepienia nawy, 2015,

fot. L. Gotda

Fig. 7. View of the renovated structure of sanctuary arch, 2015,
photo by t. Gotda

Ryc. 9. Widok pofaczen ciesielskich materiatu nowo budowanego
z pierwotnym materiatem, 2015, fot. . Gotda

Fig. 9.View of carpentry connections between new and original
material, 2015, photo by t. Gotfda

the group Anobium Sp. and Hylotrupes bajulus® [10], as
well as Xenobium Sp. in the lower oak ground beam.

The research showed that in the infected areas, in
particular in the lower parts of the structure, there was
damage caused by fungi such as Phellinus pini.

The study was the basis for the development of
restoration documentation. The project assumed
consolidation of the condition that survived after the
Second World War, and it was assumed that the failure
to observe the method of documenting the layers and
the introduction of modern techniques and materials
will obliterate the traces of history and will result in
a loss of form and value of the church.

The second approach, which envisages complete
restoration of the original appearance of the church, is
a very difficult process, because one cannot predict its
final effect. In 2014, the project drafted based on the
iconographic study of drawings by J. Zacharjewicz,
analysis of Orthodox churches in the region and the
publication of Ryszard Brykowski’, who was involved
with the church in Nowe Brusno, and consultation
with an art historian®, permitted the reconstruction
works’. The first phase of work was the renovation of
the sanctuary and nave, which involved replacement
of framework walls, the structure of domes, restoring
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jak najwigkszej iloSci oryginalnego materiatu. Takie
podejscie podkresla poszanowanie warto$ci zabytkowej
Swiatyni.

Wykonana rekonstrukcja koputy sanktuarium ob-
razuje natomiast imitacj¢ historyczng. Przedstawiony
proces realizacji konserwatorskiej moze wzbudzié
kontrowersje, bowiem kazda préba odtworzenia — re-
konstrukeji wykonana w oparciu o wzmiankowany
zakres badan moze tylko w sposéb mniej lub bardziej
przyblizony nawiazywaé do formy pierwotne;.

Prace w wyzej wymienionym zakresie zostaly za-
koficzone. Sporzadzona koncepcja dokonczenia prac
przy $wiatyni zaktada rozbidrke babifica i wykonanie
nowej konstrukgji z przywrdceniem cz¢Sci galerii, wraz
z odtworzeniem sobot.

W artykule przytacza si¢ skrét obliczent fundamen-
tow 1 kopul.

Ogoblna charakterystyka konstrukgji:

Obickt jest rozplanowany na rzucie zblizonym do
prostokata o wymiarach ok. 16,8 X 5,7 m i wysokosci
ok. 11,70 m do szczytu sygnaturki. Sciany wykonane
sa z bali drewnianych. Na §cianach na wysokosci ok.
6,1 m opieraja si¢ dwie gléwne kopuly wicloScienne na
rzucie o$miokata foremnego zwierficzone sygnaturka.
Wysokos¢ kopul wynosi ok. 2,6 m. Koputy zbudowa-
ne s3 od wewnatrz z bali drewnianych, uktadanych
bezposrednio na sobie — jest to konstrukcja samono-
$na i samostateczna. Konstrukcja zewngtrzna koputy
przyjmuje obciazenia od oddziatywan klimatycznych
(Sniegu 1 wiatru) i przekazuje je na Sciany i w dalszej
kolejnosci na grunt. Podczas przeprowadzonych ogle-

Ryc. 10. Widok zrekonstruowanej latarni nad nawa, 2015, fot.
t. Golda

Fig. 10. View of reconstructed lantern above the nave, 2015, photo
by t. Gotda

the original shape of the roof and lanterns with shingle
tiles. The method adopted in the project to restore the
appearance was made with great care and precision
and assumed using as much of the original material as
possible. This approach emphasizes the respect for the
historic value of the church.

The reconstruction of sanctuary dome is a historic
imitation. This conservation process may give rise to
controversy, because any attempt at restoration — recon-
struction — based on the studies conducted, can only
more or less approximate the original form.

The above mentioned scope of work has been
completed. The concept for completing work involves
demolition of church porch and construction of a new

Ryc. 11. Widok zrekonstruowanej czesci sanktuarium i nawy, 2015, fot. £. Gotda

Fig. 11. View of the reconstructed part of sanctuary and nave, 2015, photo by t. Gotda
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dzin i badan stwierdzono, ze stan fundamentéw pod
cz¢Scia: sanktuarium(prezbiterium), nawg oraz babin-
cem jest bez zastrzezefr. Obecny stan fundamentdw nie
powoduje osiadania i jakichkolwick zarysowan czy tez
peknigé, zapewnia odpowiednia no$nos$é. Powodem
tak dobrego stanu fundament jest wykonany w 1994
r. remont fundamentu, ktéry polegal na wzmocnieniu
poprzez wykonanie stép (peckéw) naroznych oraz
posrednich wraz z wypetnieniem tawami zwirowymi.
Fundament pod zakrystig i przedsionkiem jest znisz-
czony ze wzgledu na jego pierwotne pochodzenie
1 wymaga prac rekonstrukeyjnych.

Parametry podloza gruntowego
— Glina pylasta: y = 19,62 kN/m’
— Poziom zwierciadla wod gruntowych: —1,05 m
— Edometryczny modut $cisliwosci pierwotnej:

M, = 22 000 kPa

structure with restoration of part of the gallery, along
with reconstruction of arcades.

The article presents summary of calculations for
foundations and domes.

General characteristics of the structure:

The church is laid out on a plan similar to a rectangle
measuring approx. 16.8 X 5.7 m with a height of approx.
11.70 m to the top of the steeple. The walls are made
of logs. The two main multi-walled domes on the plan
of octagon and topped with steeples rest on the walls at
a height of approx. 6.1 meters. The height of the domes
is approx. 2.6 m. The interior of the domes is built with
logs, laid on one another — it is a self-supporting and self-
stabilizing structure. The outer structure of the dome ab-
sorbs the load of climate conditions (snow and wind) and
transmits it to the walls and, subsequently, to the ground.
During inspections and research, it was found that the

Naprezenia pierwotne (o), wtorne (o), dodatkowe (0,,) i catkowite (0;) w podtozu gruntowym

Primary stress (ozyi), secondary stress (0,;), additional stress (0,,) and total stress (o;) in subsoil

L/B = 1 =07y Oc = Oz + 03 + 0y
B= 0,6 Oy =y O = Ogg— Ops
h y w z zZB  |n O Q oy s 6 03g, |0
Lp
m] kvmY | vmd | m |- ; Kvmg | vm? | wmg | vm? | vm?) KM | kvm?]
0 0 19,62 0 0 0 1 0 147 147 0 147,00 0,00 147,00
1 0,3 19,62 0 0,15 025 (093 [294 147 136,69 0 136,69 0,88 139,63
2 0,3 19,62 0 045 |0,75 (048 |83 147 17 0 71,17 2,65 80,00
3 0,3 19,62 0 0,75 [125 |0,24 |1472 147 35,42 0 35,42 4,41 50,13
4 0,3 19,62 0 1,06 (1,75 |[0,14 |20,60 147 20,17 0 20,17 6,18 40,77
5 0,3 19,62 9,81 1,35 (225 |0,09 (2354 147 12,81 0 12,81 7,06 36,35
6 0,3 19,62 9,81 165 275 |0,06 |26,49 147 8,80 0 8,80 7,95 35,28
7 0,3 19,62 9,81 195 325 |0,04 [2943 147 6,39 0 6,39 8,83 35,82
P-2 foundation under part of the sanctuary (chancel), nave
and the porch is in good condition. The condition of the
- 147,00 foundation does not cause subsidence and any scratches
204 ; S 13660 9 or cracks; it meets the applicable capacity. The foundation
03 J . . is in good condition because it was renovated in 1994.
™ Onm | " Ouw ' “ The renovation involved strengthening through concrete
14,72 = g B4 g poles at corners and in between with gravel forms. The
20,60 7 %g 2017 o foundation of the vestry and vestibule is damaged because
| ¥ i it is made of original material and requires reconstruction.
23,54 —— 12,81 2 Subsoil parameters
: A 3
2649 = 30 s — Silty loam: y = 19.62 kN/m
f — Level of the water table: —1.05 m
»a8 = 6,39 — Oedometric modulus of primary compression:

M, = 22 000 kPa
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Osiadanie stopy (pecka fundamentowego)

Concrete pole subsidence (foundation pole)

_ 0., 'hi _ O 'hi
M,
it | s |y, | v | o |y

Lp. h o No. h .

[kN/m?] [cm] [kN/m?] [cm]
[m] [kN/m?] [m] [kN/m?]

0 0 147,00 22000 0,00 0 0 147.00 22000 0.00
1 0,3 136,69 22000 0,19 1 0.3 136.69 22000 0.19
2 0,3 17 22000 0,10 2 0.3 7117 22000 0.10
3 0,3 35,42 22000 0,05 3 0.3 35.42 22000 0.05
4 0,3 20,17 22000 0,03 4 0.3 20.17 22000 0.03
5 0,3 12,81 22000 0,02 5 0.3 12.81 22000 0.02
6 0,3 8,80 22000 0,01 6 0.3 8.80 22000 0.01
7 0,3 6,39 22000 0,01 7 0.3 6.39 22000 0.01
0,40 0.40

Analiza konstrukcji kopuly

Przyjeto, ze wewngtrzna cz¢$¢ kopuly jest samo-
nos$na i samostateczna, §ciany sa przewymiarowane
1 przesztywnione. Ostatecznie jako schemat statyczny
przyjeto przestrzenng konstrukej¢ pretowa pokazana
na rycinie 12.

Obliczenia statyczne wykonano w programie kom-
puterowym Autodesk Robot Structural Analysis.

Na podstawie normy PN-EN 1990 przyj¢to nastg-
pujace wzorce kombinagji:

z V6.iGr "'y p P "'y 010010k "+ z Y0.i%0.i0k.i

j>l i1

Z $iv6.iGr; "+ pP "+ Y010k "+ z Y0.iW0.i0k.i

j<1 i>1

G - obciazenia state
S1 - obciazenie $niegiem réwnomierne
S2 — obciazenie $niegiem nieréwnomierne
W — obciazenie wiatrem (przypadek bardziej nicko-
rzystny —cpi = +0,2)
Wyniki obliczefr statycznych przedstawiono dla
maksymalnego momentu zginajacego.
Kombinacja K4:

ij " VGsup G+ Yai1- S2

0,85-135-G +15-82
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Analysis of dome structure

It is assumed that the inner part of the dome is
self-supporting and self-stabilizing, the walls are over-
dimensioned and restrained. Finally, the bar structure
as shown in the figure 12 was adopted as the static
diagram.

Static calculations were made using Autodesk Robot
Structural Analysis.

Based on PN-EN 1990 standard, the following
combination patterns were adopted:

z V6.jGr ;"' VP Y 01W0.10k1 "+ z Y0.iW0.i0k.i

>l i1

z $iv6.iGr; "+ pP "+ Y010k "+ Z Y0.W0.i 0k

j<1 i>1

G - permanent loads
S1 - even snow load
82 — uneven snow load
W - wind load (more unfavourable case — ¢pi =
+0.2)
Results of static calculations are presented for the
maximum bending moment.
K4 combination:

é]‘ “VGsup” G+ YQ1 52

0.85-135-G +15-82



Ryc. 12. Przestrzenna konstrukcja pretowa, oprac. t.. Gotda
Fig. 12. Spatial bar structure, ed .t. Gotda

Zestawienie wartosci sit wewnetrznych
Values of internal forces

Element Krokiew 10 x 22 Pierscien gorny | Pierscien dolny
Element Rafter 10 x 22 Top ring Bottom ring
Sita Mmax Nmax Nmax Nmax
Force [kNm] [kN] [kN] [kN]
Wartos¢
Valle 1,18 -7,58 -4,65 4,65

Koputa cerkwi sktada si¢ z cz¢$ci wewngtrznej zbu-
dowanej z bali drewnianych o $redniej wysokosci 28 cm
1 szeroko$ci 14 c¢cm oraz czgSci zewngtrznej w postaci
zakrzywionych krokwi wspartych od dotu i od gbry na
drewnianych pierscieniach. Pierscient dolny potozony
jest na Scianach cerkwi i stanowi podparcie calej ze-
wngtrznej czgSci kopuly. Na drewnianych krokwiach
wspiera si¢ deskowanie i pokrycie dachowe. Na potrzeby
analizy statycznej przyjgto, ze wewngtrzna czgS¢ jest
samono$na 1 samostateczna, oraz ze nie wspolpracuje
w przenoszeniu obciazen z czgscia zewngetrzna kopuly.
Zewngtrzng cz¢$¢ kopuly potraktowano jaklo uktad
elementéw pregtowych potaczonych ze sobg 1 tworzacych
konstrukgj¢ przestrzenna. W konstrukgji tej wyrdzniono
trzy nastgpujace elementy: pierScienn dolny, pierScien
gbrny oraz krokwie. Podczas analizy nie uwzgl¢dniono
wspotpracy deskowania. PierScient dolny zamodelowano
jako ukfad polaczonych ze soba w sposéb sztywny ele-
mentéw pretowych, nadajac mu odpowiednie warunki
brzegowe — brak mozliwosci przemieszczenia pionowe-
go i przemieszczen bocznych. Pier§cien gorny wsparto
na krokwiach, nie nadajac mu zadnych dodatkowych
wigzéw. Elementami obcigzanymi byly krokwie, ktére
obciazano obcigzeniem ciaglym o wartosci stosownej do
przyjgtego obszaru zbierania obciazenl. Przyjgte obcia-
zenia uwzglednialy ci¢zar pokrycia dachowego acznie
z deskowaniem oraz oddziatywania atmosferyczne (wiatr

Ryc. 13. Maksymalny moment zginajacy — kombinacja K4, oprac.
t. Gotda

Fig. 13. Maximum bending moment — K4 combination, ed. t.Gofda

Ryc. 14. Maksymalny moment zginajacy, kombinacja K4, oprac.
t. Gotda

Fig. 14. Maximum bending moment, K4 combination, ed. t.Gotda

The dome of the church consists of an inner part
built of logs with an average height of 28 cm and
a width of 14 cm and the outer part in the form of
curved rafters supported from the bottom and from the
top by wooden rings. The lower ring is resting on the
walls of the church and provides support to the entire
outer part of the dome. The wooden rafters support
the formwork and roofing. For the static analysis, it
was assumed that the inner part is self-supporting
and self-stabilizing and that it does not cooperate in
transferring loads with the outer portion of the dome.
The outer part of the dome was treated as a system
of bar elements connected together and forming
a spatial structure. This structure has the following
three elements: bottom ring, top ring and the rafters.
The analysis does not take into account the formwork
cooperation. The bottom ring was modelled as a sys-
tem of rigidly interconnected rod elements, with the
appropriate boundary conditions — the inability to
move vertically and laterally. The top ring rest on the
rafters without any additional bonds. The load-bearing
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1 $nieg). Rozpatrywane obcigzenia zestawiono zgodnie
z obowiazujacymi normami. Wynikiem obliczen statycz-
nych byly wykresy sit osiowych 1 momentéw zginaja-
cych. Maksymalne wartosci sit uzyskane z analizy wynio-
sty: dla krokwi M., = 1,18 kNm, N,,,.x = —7,58 kN, dla
pierécieni: Ny, = 4,65 kN (pierscien gbrny — Sciskanie,
dolny — rozciaganie). Przyjety sposéb analizy wykazat
stosunkowo niewielkie warto$ci sit w poréwnaniu do
nos$nosci poszczegblnych elementéw. Mate wykorzysta-
nie przekrojow jest spowodowane sposobem wznoszenia
w dawniejszych czasach budowli nie w oparciu o obli-
czenia statyczne 1 zasady wymiarowania konstrukcyjnego
elementdw, ale na podstawie wieloletnich doswiadczen
rzemie$lnikéw. Konstrukcje budowane w 6wezesnych
czasach charakteryzowaly si¢ znacznym przewymiaro-
waniem 1 przesztywnieniem.

ZAKONCZENIE

Mygl, jak i procesy konserwatorskie ciagle si¢ roz-
wijaja 1 przeksztalcaja. Dzigki nowym metodom badan
projekty konserwatorskie sa coraz precyzyjniejsze
1 dokladniejsze. Przywracanie pierwotnej bryly moze
W sposéb coraz bardziej wierniejszy przyblizaé oryginal.
Niemniej jednak tak realizowane procesy usuwac beda
nawarstwienia kulturowe z pdzniejszych lat. W historii
konserwatorstwa nurt ten, okre§lany puryzmem, spoty-
kat si¢ z ocenami negatywnymi. W dobie wspdlczesnej
takie podejscia konserwatorskie réwniez odbiegaja od
obowiazujacych pryncypidéw konserwatorskich. Obiekt
zabytkowy z kolejnymi, a zarazem cennymi nawar-
stwieniami, traktowany jako dokument zachodzacych
przemian w architekturze, powinien by¢ zachowany
ze wszystkimi warto§ciami dodanymi.

elements are the rafters loaded with continuous load
with a value appropriate to the adopted load collecting
area. The assumed loads took into account the weight
of the roofing, including decking, and the impact of
weather (wind and snow).The loads were compiled
in accordance with current standards. The static cal-
culations produced graphs of axial forces and bending
moments. The maximum force values obtained in the
analysis were as follows: for rafters M ,,,, = 1.18 kNm,
N = =7.58 kN, for rings: N ., = 4.65 kNN (top ring —
compression, bottom ring — stretching). The analysis
showed relatively small force values compared to the
capacity of individual elements. Little use of cross-
sections is due to the manner of constructing structures
in earlier times, based not on static calculations and
principles of structural dimensioning of elements, but
on many years of experience of craftsmen. Structures
built at that time were significantly overdimensioned
and restrained.

CONCLUSIONS

Conservation processes and ideas constantly
evolve and transform. With new methods of research,
conservation projects are becoming more precise and
accurate. Restoration may be more and more faithful
to the original structure. However, these processes will
remove cultural layers from subsequent years. In the
history of conservation, this trend, called purism, was
met with negative assessments. In the contemporary
era, such conservation approaches also differ from the
applicable principles of conservation. A historic build-
ing with subsequent and also valuable layers is treated
as evidence of changes taking place in the architecture
and should all be preserved with all added values.
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Streszczenie

Artykut omawia prace rekonstrukcyjne prowadzone
w drewnianej cerkwi w miejscowosci Nowe Brusno
w wojewddztwie podkarpackim. Cerkiew, ktéra nie byta
uzytkowana od zakoficzenia Il wojny Swiatowej, znajdo-
wala si¢ w stanie awarii budowlanej. Kolejne préby rato-
wania zabytku koficzyty si¢ niepowodzeniami z powodu
braku mozliwosci finansowych. Proces rewaloryzacji
cerkwi, zapoczatkowany w latach 90., w roku 2013 spo-
tkat si¢ z nowym podejsciem konserwatorskim. Zdecy-
dowano si¢ na przeprowadzenie rekonstrukeji obiektu,
chcac przywroécié cerkwi pierwotng forme historyczna.
Zabieg o duzym stopniu ryzyka zostal podjgty przez in-
westora. Nalezy podkreslié, ze prace o takim charakterze,
zaliczane do rekonstrukcyjnych, prowadzone sa tylko
w wyjatkowych przypadkach, i tylko w oparciu o wy-
czerpujace badania naukowe. W kazdy przypadku moga
rodzié¢ nieudokumentowane domysty. Prace prowadzone
w cerkwi w Nowym Brusnie, usuwajace p6zniejsze
nawarstwienia, a ukierunkowane na odtworzenie formy
historycznej, moga zakoniczy¢ si¢ nowa forma obicktu,
z wieloma wspdlczesnymi przestrzennymi rozwiaza-
niami. W artykule opowiedziano si¢ za zachowaniem
cerkwi z pbZniejszymi nawarstwieniami.

Abstract

The article discusses reconstruction work of
wooden church in Nowe Brusno in Podkarpackie
Voivodeship. The church, which was not in use since
the end of the Second World War, was in a state of
construction failure. Subsequent attempts to rescue the
monument ended in failure due to lack of finances. The
process of restoration started in the 1990s and in 2013
it took a new conservation approach. It was decided to
carry out reconstruction work in order to restore the
original form of the church. The procedure with a high
degree of risk was accepted by the investor. It should
be emphasized that the work of this kind, treated as
reconstruction work, is carried out only in exceptional
cases and only on the basis of exhaustive research. In
each case, they may give rise to unsubstantiated con-
jectures. The work in the church in Nowe Brusno
aiming to remove subsequent layers and focused on
restoration of historical form, may result in a new form
of the object, with many modern spatial solutions. The
article advocates for the preservation of the church with
subsequent layers.
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