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Radostaw WROBEL

OCENA ZAGRO ZEN OBSZAROW NATURA 2000
W WOJEWODZTWIE OPOLSKIM
NA PODSTAWIE STRUKTURY U ZYTKOWANIA TERENU

THREAT ASSESSMENT OF NATURA 2000 AREAS
IN THE OPOLSKIE VOIVODESHIP BASED ON THE LAND USE S TRUCTURE

Abstrakt: Dokonano oceny zagren obszar6w Natura 2000 ustanowionych na obszarzeewdoiztwa
opolskiego. Analizie poddano strukturgytkowania gruntéw i pokrycia terenu 23 znajghjch s¢ tam obszaréw.
Okreslono take potencjalny wptyw otoczenia, wyznacmajbuforowe strefy oddziatywania, dla ktérych zak
zbadano struktgruzytkowania i pokrycia terenu. Oldleno wskanik antropogenizacji obszaréw uwedhiajacy
podziat na formy o charakterze naturalnym i semirhym oraz antropogenicznym. Wskazano gtéwne
zagraenia dla obszaréw Natura 2000 wojewo6dztwa opolski@gprzeprowadzonych batlavynika, iz tereny te
majs charakter w wikszaici naturalny i seminaturalny. Gtéwnym zageoiem dla tych obszaréw chronionych,
wystepujacym zaréwno w ich wgtrzu, jak i w strefach przylegtych, jest znaczneulgura gruntéw ornych,
mogca skutkowa zmianami stanu siedlisk, powodowanego zmianamimitrau wod i gleb oraz skladu
gatunkowego siedlisk, ¢blacego efektem zawleczenia obcych gatunkdw, jak réwmozwoju zbiorowisk
segetalnych i ruderalnych na obszarach, gdzie eatamo produkcji rolniczej. Analiza strukturyytkowania
terenu w otoczeniu obszaréw chronionych daje odn@erwnioski w przypadku analiz powierzchni
i rozmieszczenia poszczegolnych form. Analiza pntmeego udziatu powierzchni wskazuje na dotzolacg
obszaréw od wptywéw zewirznych, z& analiza przestrzennego rozktadu form wskazuje mdanizowanie
obszaréw w tym zakresie. Stosunkowo wysokie waitaskanika antropogenizacji wskazupa dominujcy

w strukturze aytkowania gruntdw obszaréw Natura 2000 udziat pazdleni wytkéw o charakterze naturalnym
i seminaturalnym.

Stowa kluczowe:Natura 2000, zytkowanie terenu, antropopresja, zagmia

Wprowadzenie

Natura 2000 stanowi europejskiet obszaréw ochrony przyrody, ktérej celem jest
zachowanie cennych i zaganych w skali europejskiej gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych. Obszary te obejmupkoto 18% powierzchnigdowej Unii Europejskiej.
W Polsce stanowi one jednoczmie jedr z form ochrony przyrody. Sieobejmuje
specjalne obszary ochrony siedlisk (tzw. obszaigd|skowe”, dalej okrédane jako SOO)
chronigce gimce i zagraone siedliska oraz gatunki &m i zwierzat, a take obszary
specjalnej ochrony ptakéw (tzw. obszary ,ptasied)efl okrélane jako OSO) chrogce
siedliska i populacje dzikich gatunkéw ptakéw. Jeddaje oficjalny serwis Natura 2000
prowadzony przez Generglyrekci OchronySrodowiska, w Polsce sieNatura 2000
obejmuje aktualnie 849 obszardow siedliskowych dtds obszaréw ptasich, co stanowi
prawie 1/5 powierzchni kraju [1]. Na obszarze wajelatwa opolskiego znajduje ¢si
obecnie 25 obszar6w Natura 2000, w tym 21 spegjalngbszaréw ochrony siedlisk
i 4 obszary specjalnej ochrony ptakow (rys. 1).nZigj prawie 4,5% powierzchni
wojewddztwa i rozmieszczone siemal na catym jego obszarze. Jednym z gidwnych
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probleméw funkcjonowania obszar6éw Natura 2000 pestvadzenie wigciwej gospodarki
gruntami. Czsto dochodzi do konfliktéw nadzy celami ochrony a interesami podmiotéw
gospodarujcych na gruntach wtzonych do sieci.
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Rys. 1. Lokalizacja obszaréw Natura 2000 w wojewdiz opolskim
Fig. 1. Location of Natura 2000 areas in the OgelSloivodeship

Z uwagi na to, 4 obszary te zostaly utworzone gtéwnie na gruntagmytch,
zadrzewieniowych, gkowych i uprawianych rolniczo oraz na zbiornikactodmych
w przypadku obszar6w ptasich, najeej probleméw pojawia siw gospodarce fmej,
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rolnej oraz wodnej. Opracowano wiele wytycznych gzainych z wiéciwa gospodark
gruntami na obszarach Natura 2000 [2, 3]. Stworzteige instrumenty finansowe
wplywajace zwlaszcza na gospodantolng na obszarach Natura 2000, ktérych celem jest
ochrona waloréw przyrodniczych tych obszar6®rodki takie pochodz gtéwnie

z programéw rolnérodowiskowych. Giéwnym celem opracowania jest Slere, jak
przedstawia 8i rzeczywista struktura zytkowania gruntéw obszaréw Natura 2000 na
obszarze wojewodztwa opolskiego, oraz préba odmteviea pytanie, jakie w zwzku

z tym mog pojawia sie zagraenia. Analizy struktury zytkowania gruntdw i pokrycia
terenu w obliczu dynamicznego rozwoju zagospodaniavprzestrzennega sv ostatnich
latach wanym tematem analiz globalnych zmiamodowiska naturalnego w wielu
regionachswiata [4-8].

Metody i obszar bada

Obszarem badaobjeto caly obszar w granicach administracyjnych wojdrntdva
opolskiego. W badaniach zastosowano podstawowe dyetanaliz przestrzennych
zwigzanych z okrdeniem obszarowej strukturyzytkowania gruntéw. W analizach
zastosowano program ArcGIS Desktop Advanced v.1Ql1&ko dane wégiowe
wykorzystano bagz danych obiektéw topograficznych BDOT 10k oraz dalwtyczce
struktury wytkowania terenu zamieszczone na portalu ,Opolskielnternecie” [9],
udostpniane jako ustuga WMS. Dane zawarte w bazie zgdimewano, wyznaczag
17 kategorii aytkowania i pokrycia terenu, postugajsi kategoriami z zakresu ewidencji
gruntéw i budynkéw. Pokrycie terenu rozumiane jakb kategoria statyczna, strukturalna,
za& wytkowanie jako kategoria dynamiczna, funkcjonalm@jgzana z wykorzystaniem
terenu przez cztowieka [10]. Granice obszarow Nat@000 w wersji wektorowej
pozyskano z serwisu Generalnej Dyrekcji Ochrditgdowiska. Z uwagi na specyéik
obszar6w osobno analizowano obszary ,siedliskowafiszary ,ptasie”. Tak wyznaczgn
struktue poddano analizie ikziowej w zakresie zajmowanej powierzchni, jak résini
analizie strukturalnej w zakresie rozmieszczeniazpoegoélnych typéw aytkowania
i pokrycia terenu. W celu oceny zaged pochodzacych z bezpg&redniego otoczenia
analizowanych obszaréw okfeno 4 strefy potencjalnego zagemia funkcjonowania
obszaréw Natura 2000 wynikae ze struktury otoczenia tych obszaréw:

I. Stret bezpdredniego oddziatywania ekotonowego - obejnaijbufor 50 m od granic
analizowanych obszaréw.

Il. Stret bezpdredniego oddziatywania zewimznego pochodgg z obiektow i form
oddziatywania znajdggych st w buforze 200 ned granic analizowanych obszaréw.

lll. Strek posredniego oddziatywania zewtnznego pochodgeg z obiektow i form
oddziatywania znajdggych st w buforze 500 ned granic analizowanych obszaréw.

IV. Stret potencjalnego oddziatywania zegtrznego znajdujca sie w buforze 1000 m od
granic analizowanych obszaréw.

Analizie poddano struktgruzytkowania gruntdw w wyznaczonych strefach.

Okreslono take bezwymiarowy wskanik antropogenizacjiVy [11]:

w, = &P
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gdzie Py - powierzchnia ptatow naturalnych, - powierzchnia ptatéw antropogenicznych,
PPO - pole powierzchni oceny, OW,< PPO.

Okresla on stosunek aytkow naturalnych do antropogenicznych. Wyliczaagtjdla
calej powierzchni wybranego pola oceny. Powierzgahnivydzielonych #ytkoéw
o0 charakterze antropogenicznym musi¢ bypzna od zera, gdy w takim przypadku
wskaznik osgga warté¢ maksymalg, réwrg polu powierzchni oceny. Wad wskaznika
zblizona do 1 oznacza rownowagpomidzy powierzchry uzytkébw naturalnych
i antropogenicznych. Waré poniej 1, zbliajaca s¢ do 0, oznacza przewagizytkdw
0 charakterze antropogenicznym. Wéétpowyzej 1, zbliajaca s¢ do wartdci pola
powierzchni oceny, oznacza przewaguzytkbw o charakterze naturalnym
i seminaturalnym.

Wyniki badan

Powierzchnie wyznaczonych fornmkyitkowania i pokrycia terenu zestawiono osobno
dla SO0 i OSO (tab. 1, rys. 2) z uwagi ha struktiitytkowania w tych obszarach. Cztery
istniegce OSO na obszarze wojewodztwa opolskiego obegjrmay zbiorniki wodne -
Otmuchowski, Nyski i Turawski, o dominacji wodnydbrm pokrycia terenu, oraz
kompleks lény Gradéw Odrzaskich.

Tabela 1
Zestawienie strukturyaytkowania gruntéw obszaréw Natura 2000 w wojewddztmpolskim
Table 1
Listing the land use structure of Natura 2000 aiedise Opolskie Voivodeship
- Powierzchnia [ha]
Rodzaj uzytku SO0 0O
Grunty orne 4297,77 3514,27
Uzytki zielone 2998,41 1736,18
Lasy 17201,37 1324,94
Zadrzewienia i zakrzewienia 166,75 129,94
Zabudowa zagrodowa 200,85 26,8
Tereny mieszkaniowe 58,45 4,81
Tereny przemystowe 6,82 16,59
Inne tereny zabudowane 30,28 25,52
Zurbanizowane tereny niezabudowane 17,59 1,76
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe 55,11 10,26
Uzytki kopalne 13,56 14,87
Drogi 462,16 157,58
Tereny kolejowe 64,12 0,43
Wody ptyrace 497,27 6918,36
Wody stojce 751,3 49,94
Nieuzytki 227,79 213,29
Tereny ré@ne 172,95 268,60
Powierzchnia ogotem 2722255 14414,14
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Rys. 2. Procentowy udziat typowytkowania/pokrycia terenu obszaréw Natura 2000 yewddztwie opolskim
Fig. 2. Percentage share of land use/coverage ofpéatura 2000 sites in the Opolskie Voivodeship

Dominujgcg formg pokrycia terenu na obszarach ,siedliskowych’lasy stanowjce
ponad 60% pokrycia wszystkich obszaréw. Kadeplominupca formg s3 grunty orne,
ktérych udziat siga ponad 15% catkowitej powierzchni obszaréw. Bardmty udziat
majg na tych obszarach pozostate formy antropogenictapowijce nieco ponad 3%,
z ktérych najwgksz powierzchng zajmup tereny komunikacyjne i zabudowa zagrodowa.
Inaczej sytuacja wygtla na obszarach ,ptasich”, gdzie domiagjformg uzytkowania §
wody, stanowjce prawie 50% tych obszaréw. ¥szy jest tam tate udziat gruntow
ornych, stanowicy okolo 25%, natomiast bardzo maly udziat stamovabszary
zabudowane i zurbanizowane, niewiele przekracgap,5%. W obu formach zbbng
czgé¢, skgajaca 12%, mad wzytki zielone. Niewielki udziat w catkowitej struktee
uzytkowania i pokrycia terenu mgjzadrzewienia i zakrzewienia, ktére wzeji mierze
wpltywaja na integralnéc i spéjnag¢ obszaréw. Pozytywnym aspektem jest niewielki udzia
terendw o charakterze przemystowym.

Najwiecksze potencjalne zagrenie dla funkcjonowania systemow przyrodniczych
obszaréw Natura 2000 pochodzi jednak z obszaréydajaych s¢ w bezpdrednim ich
otoczeniu (tab. 2 3, rys. 3i4).
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Tabela 2
Zestawienie strukturyaytkowania gruntéw stref oddzialigych na OSO Natura 2000 w wojewddztwie opolskim
Table 2

Listing the land use structure of zones impactirgNatura 2000 SBP in the Opolskie Voivodeship

Rodzaj uiytku Powierzchnia [ha]
Strefa | Strefa Il Strefa Il Strefa IV
Grunty orne 355,53 1962,80 5176,94 10293,89
Uzytki zielone 97,23 355,56 859,48 1635,82
Lasy 80,90 415,55 1123,18 2603,18
Zadrzewienia i zakrzewienia 7,02 15,77 34,17 78,00
Zabudowa zagrodowa 18,59 84,59 226,64 430,86
Tereny mieszkaniowe 20,91 85,83 208,64 453,66
Tereny przemystowe 19,63 63,97 123,49 167,14
Inne tereny zabudowane 12,05 46,77 90,93 182,21
Zurbanizowane tereny niezabudowane 7,06 29,44 74,60 153,22
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe 10,12 35,26 82,74 50,28
Uzytki kopalne 0,1 0,23 0,26 1,24
Drogi 83,49 190,82 401,88 756,03
Tereny kolejowe 11,77 15,65 23,32 41,80
Wody plyrace 115,9 267,13 415,87 592,15
Wody stojce 7,47 29,34 52,72 82,45
Niewytki 7,38 34,33 71,45 121,94
Tereny ré@ne 115,04 136,30 161,16 241,56
Powierzchnia ogotem 970,19 3769,34 9127,47 17985,93
S
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Rys. 3. Procentowy udziat typowytkowania/pokrycia terenu gruntéw stref oddziadyich na OSO Natura 2000

w wojewddztwie opolskim

Fig. 3. Percentage share of land use/coverage wfpeenes impacting the Natura 2000 SBP in the kel

Voivodeship
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Przeprowadzona analiza wskazuje,na obszarach OSO w strefie |, ekotonowej,
dominup grunty orne oraz ekosystemy wodne. Jedaaknaczny udziatatznie okoto
20%, zajmuj obszary o diym potencjale antropogenicznego oddziatywania ertgr
zabudowane i zurbanizowane oraz tereny komunikacyy strefie Il znacgo wzrasta
udziat gruntdéw ornych i jest to tendencja obserwmavav kolejnych dwéch strefach
potencjalnego oddziatywania. Maleje udziat woéd wologj strukturze iytkowania,
widoczny jest natomiast przyrost powierzchni terergabudowanych i zurbanizowanych
w Il strefie, ktdry w kolejnych strefach nieznaczninaleje. Wraz z odlegioia maleje
takze udziat terendéw komunikacyjnych, co oznacza w paaniu do terenéw
zabudowanych znaczne zagospodarowanie obszardwsbedpio przylegtych sieci Natura
2000. Widoczna jest tak tendencja wzrostu powierzchni obszaréw zadrzewion
i zalesionych.

Tabela 3
Zestawienie strukturyaytkowania gruntéw stref oddzialigych na SOO Natura 2000 w wojewddztwie opolskim
Table 3
Listing the land use structure of zones impactirgNatura 2000 SHP in the Opolskie Voivodeship
- Powierzchnia [ha]
Rodzaj uzytku Strefa | Strefa Il Strefa Il Strefa IV
Grunty orne 1295,27 5624,6 14098,46 28088,59
Uzytki zielone 496,33 1517,99 3194,33 5569,09
Lasy 1082,99 4075,30 9618,02 18525,96
Zadrzewienia i zakrzewienia 30,02 88,49 190,44 D06,
Zabudowa zagrodowa 59,03 258,6 595,11 1057,03
Tereny mieszkaniowe 51,07 215,36 513,91 1026,92
Tereny przemystowe 13,26 60,14 198,90 387,37
Inne tereny zabudowane 18,40 63,83 141,99 269,92
Zurbanizowane tereny niezabudowane 10,64 44,87 3117, 214,25
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe 24,50 80,45 14498 270,17
Uzytki kopalne 5,49 25,38 77,40 161,59
Drogi 197,93 526,48 1186,42 2200,24
Tereny kolejowe 40,86 78,78 155,72 272,65
Wody ptymce 59,82 159,24 359,69 707,79
Wody stojce 16,79 65,51 148,15 314,62
Niewzytki 15,38 59,37 115,07 223,41
Tereny réne 32,11 80,03 169,94 346,6
Powierzchnia ogotem 3449,89 13024,47 31025,82 59842

W zblizony sposob przedstawiggic tendencje na obszarach SOO (tab. 3, rys. 4).

Podobnie jak na obszarach OSO, domingjunty orne, ktérych udziat wraz
z odlegtécia wzrasta. W strefie ekotonowej obserwowany jestzng udziat powierzchni
lesnych i zadrzewionych, co me oznacz§ iz tereny te s dobrze izolowane od wptywow
zewretrznych. Udziat tych powierzchni w kolejnych streffigjest nieco riszy, jednak jest
to zblizony poziom. Wzrasta natomiast powierzchnia grurwénych, maleje powierzchnia
uzytkbéw zielonych, co potwierdza tezo izolacji obszaréw chronionych od wptywow
zewretrznych. Udziat terenéw zabudowanych i zurbanizoyeanw kolejnych strefach jest
zblizony. W kategorii tej przewa zabudowa mieszkaniowa i zagrodowa.
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Rys. 4. Procentowy udziat typéwytkowania/pokrycia terenu gruntéw stref oddziadyich na SOO Natura 2000
w wojewoddztwie opolskim

Fig. 4. Percentage share of land use/coverage typeenes impacting the Natura 2000 SHP in the Skiel
Voivodeship

W celu oceny struktury przestrzennej rozmieszczdoien pokrycia i uytkowania
terenu na obszarach Natura 2000 oraz w wyznaczosiyefach poddano analizie obrazy
graficzne rozktadu tych form (rys. 5). Tak przepaolwona analiza daje nieco odmienne
wnioski w zakresie rozmieszczenia tych form w wyzenych strefach oddziatywania.
Wynika z niej bowiem,ze nie wszystkie obszarys sdobrze izolowane od wplywow
z gsiednich stref oddziatywania. Istnieje w tym zal@edwa zmienné¢. Jednak lepiej
izolowane g duze, ,siedliskowe” obszary §@e, takie jak Lasy Barucickie, Gory Opawskie
czy Grdy Odrzaskie.

Analiza wyznaczonego wskiaika antropogenizacji (rys. 6) wskazuje na stoswitko
wysokie jego wartéci, co oznacza domimafy w strukturze #ytkowania gruntéw
obszar6w Natura 2000 udziat powierzchnizythkdw o charakterze naturalnym
i seminaturalnym. Najwisze wartéci tego wskanika okrélono dla obszaréw, w ktérych
dominuje jedna forma pokryciafytkowania terenu (Zbiornik Nyski, Lasy Barucickiep
z punktu widzenia przytego kryterium analizgwiadczy o najmniejszej antropopresji na
tych obszarach. Najmniejsze waxtbtego wskanika okrélono dla obszaréw o znacznym
zréznicowaniu form pokrycia i kytkowania terenu, jednocggde z przewag obszarow
o charakterze antropogenicznym - Forty Nyskie, Katnslaski, Gora Swigtej Anny.
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Wykorzystany wskanik jest dobrym miernikiem oceny stopnia antropogecji obszarow,
zwlaszcza w zakresie komparatystyki poszczegollmpszarow.
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N
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Rys. 5.  Rozmieszczenie wyznaczonych forytkowania i pokrycia terenu o charakterze natunany
seminaturalnym i antropogenicznym obszaréw Nat0@02raz w wyznaczonych strefach oddzialywania na
wybranym przykfadzie obszaréw siedliskowych Na2080

Fig. 5. Distribution of designated forms of use damt cover of a natural, seminatural and anthrepimgnature
of Natura 2000 sites and in designated impact zonesselected example of Natura 2000 habitat areas
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Rys. 6. Rozktad wartei wskanika antropogenizacji dla poszczegolnych obszaréatufd 2000
Fig. 6. Distribution of anthropogenisation indexuess for individual Natura 2000 areas

Podsumowanie i wnioski

Przeprowadzona analiza strukturyzytkowania i pokrycia terenu oraz ocena
wynikajacych z niej zagroen wskazuje na rolnictwo jako potencjalnie najkgze
zagraenie dla struktury i funkcjonowania obszar6éw Natl®800 w wojewodztwie
opolskim. Niewtaciwie prowadzona gospodarka rolna na tych obszatedhe stanova
dominugca, antropogenican forme¢ uzytkowania obszaréw Natura 2000 i stref
bezpdrednio przylegtych, mee skutkowa zmianami chemizmu wdd i gleb, czego
efektem mog by¢ zmiany stanu siedlisk i zmiany skladu gatunkoweguszaréw
chronionych. Sid niezmiernie istotne jest stosowanie racjonalngatad gospodarowania
na tych terenach, zgodnych z dobrymi praktykamioalymi i zasadami zréwnoweanego
rozwoju. Zagraeniem mog by¢ zwlaszcza uprawy wielkoobszarowe, wykorzysgta
w dwzym stopniu upraw zmechanizoway dwym, ciezkim sprztem oraz stosowanie
znacznych iléci srodkéw chemicznych wspomagaych upraw i ochrore roslin. Innym
zagraeniem jest bliskie gsiedztwo obszaréw zabudowanych i znaczny udziantem
komunikacyjnych. Sprzyja to penetrowaniu obszardwonionych przez okolicznych
mieszkacow, jak rownie powoduje wzmgony ruch turystyczny. Szczeg6lne zagmie
wynika dla obszarow chraggych siedliska gatunkéw zwiesiz Obszary o wysokich
walorach przyrodniczych sprzyjapowiem uprawianiu turystyki, a rozwipia si€ drog
promuje mechanicznérodki komunikacyjne. Nie stwierdzono natomiast sm@dnego
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zagraenia zwjzanego z prowadzaendziatalngcia gospodarcy, zwlaszcza w zakresie
obiektéw przemystowych, ktoérych udziat w catkowitsjrukturze wuytkowania terenu,
takze w strefach przylegtych, jest niewielki. Przedstawa analiza daje og6iny pagl na
struktue i funkcjonowanie obszaréw Natura 2000 w wojewddetwpolskim i stanowi
dobry punkt wyjcia do dalszych bada zwlaszcza w zakresie analizy szczegotowej
poszczegoblnych obszaréw, pozwatajw ten sposdb typowa obszary najbardziej
zagraone.
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THREATS ASSESSMENT OF NATURA 2000 AREAS
IN THE OPOLSKIE VOIVODESHIP BASED ON THE LAND USE S TRUCTURE

Department of Land Protection, Faculty of NaturgieSces and Technology, University of Opole, Opole

Abstract: The article evaluates the threats to Natura 20@3 established in the Opolskie Voivodeship. The
structure of land use and land cover 23 of thesateeated there were analyzed. The potential imp&d¢he
environment was also determined by determiningotiféer impact zones, for which the structure ofdarse and
coverage was also examined. The index of anthropsafion of areas was determined, including thésitim into
natural and seminarial and anthropogenic forms. iflaén threats to the Natura 2000 areas of the Qieols
Voivodeship were indicated. The research showsttieste areas are mostly natural and seminal. Tlre tmaat
to these protected areas, occurring both in thégrior and adjacent zones, is a significant sanecdf arable land,
which may result in changes in habitat conditionseal by changes in water and soil chemism anddtagecies
composition, which is the effect of alien species\g removed as well as the development of segetamunities
and ruderal in areas where agricultural productias been stopped. An analysis of the land usetsteum the
vicinity of protected areas gives different conadas in the case of surface analyzes and the llision of
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individual forms. The analysis of the percentagespfce indicates good isolation of areas from eater
influences, while the analysis of the spatial distion of forms indicates the diversity of areasthis area.
Relatively high values of the anthropogenicity ixdedicate the share of natural and semi-naturgdsiof land
used in the structure of land use in Natura 20@3 si
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