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SZTUKA WOJENNA A HUMANITARYZM DZIALAN ZBROJNYCH!

Rozwiagzywanie konfliktow przy uzyciu przemocy wymaga obecnie inne-
go niz w przesztosci podejscia do wykorzystywania sit zbrojnych. Wojsko
i stosowana przez nie sztuka wojenna zawsze byly instrumentem polityki pan-
stwa. To cele polityczne determinowaty cele militarne, a te z kolei kreowa-
ty okreslong sztuke wojenng. Jeszcze do niedawna, najwyzszym poziomem
wiedzy i umiejetnoSci w zakresie sztuki wojennej byto osigganie zwycigstwa
przez powodowanie maksymalnych strat po stronie przeciwnika i minimalnych
stratach wtasnych. Stad, do$¢ powszechnie przyjeto si¢ interpretowac sztuke
wojenng jako umiejetnosé powodowania destrukcji. Takie postrzeganie sztuki
wojennej i metod uzywania sit zbrojnych byto duzym uproszczeniem. Sztuka
wojenna nie jest umiejetnoscia niszczenia i zabijania, ale sztuka zwyciezania.
Nie ulega watpliwosci, ze osiagnigcie zwyciestwa metodami przemocy zbrojnej
musi powodowac starty, ale wspofczesne postrzeganie sztuki wojennej wska-
zuje na konieczno$¢ osiggania zwycigstwa przy jednoczesnym powodowaniu
minimalnych strat po obu stronach konfliktow.

* Autor jest szefem Katedry Dziatain Pofaczonych w Wydziale Zarzadzania
i Dowodzenia AON.

1 Od redakcji: Powyzsza publikacja jest fragmentem dyskusji wybitnych teorety-
kow i praktykdw prawa zgromadzonych na zaproszenie Katedry Prawa i Administracji
7 kwietnia br. w Akademii Obrony Narodowej na temat humanitaryzmu a skutecznosci
dziatan zbrojnych. Dorobek konferencji zaprezentujemy szerzej w najblizszym wydaniu
(nr 3/2010) ,,Zeszytu Problemowego” TWO.
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Kryteria legalnych dziatan zbrojnych

Cechy prowadzenia walki zbrojnej ulegaja zmianie kazdego dnia zgodnie
z tempem przemian wspotczesnego Swiata. Dzi$, by mowic o ,,walce zbrojnej”,
w odrdznieniu od ,,walki z przestepcami” konieczne jest okreSlenie warunkow
takiej kwalifikacji. Mozna do nich zaliczyc¢:

* istnienie co najmniej dwoch zantagonizowanych podmiotow posiadaja-
cych wobec siebie wrogie zamiary;

¢ podmioty te posiadajg Srodki do prowadzenia walki zbrojnej;

e cel swej walki zbrojnej podmioty zamierzaja osiaga¢ poprzez fizyczne,
elektroniczne i psychologiczne neutralizowanie lub eliminowanie strony
przeciwnej;

e istota walki zbrojnej jest konfrontacja zbrojna, ktorej wynikiem jest zwy-
ciestwo jednej strony;

e walka zbrojna prowadzona jest pomiedzy sitami zbrojnymi przeciwnych
stron lub ze organizacja zbrojng podmiotu nieuznawanego na arenie mig-
dzynarodowej, lecz realizujacego cele polityczne wskazujace na dazenie
do zbudowania podmiotowosci prawnej;

e walka zbrojna prowadzona jest wedtug regut miedzynarodowego prawa
humanitarnego konfliktoéw zbrojnych;

*  walka zbrojna skierowana jest przeciw cztonkom danej organizacji zbrojnej,
a nie przeciw ludnosci cywilnej czy instytucjom uzytku publicznego.
Wyszczegdlnione powyzej warunki moga wzbudza¢ kontrowersje, ich

przyjecie jest jednak zasadne z punktu widzenia legalnosci uzywania przemocy

zbrojnej przez podmioty prawne.

Rozumienie pojecia walki zbrojnej nie uleglo zmianie, natomiast zmie-
nily si¢ ,,warunki" osiagnigcia zwyciestwa. Przestanka zwycigstwa w konflik-
cie zbrojnym byta koniecznos$¢ rozbicia armii przeciwnika, pozbawienia jej
woli walki oraz zajecia terytorium, ktore byto przedmiotem sporu?. Spetnienie
,warunkOw” zwycigstwa w wojnie uzaleznione byto od jej celu politycznego.
Natomiast w walce zbrojnej, ktorej Clausewitz nie definiowat, koniecznoscig
byto rozbicie armii przeciwnika lub zabranie jej woli walki. Wspotczesnie
powinnismy dogtebniej analizowaé zalecenia Sun Tzu, ktory zalecat osigganie
celu bez toczenia ,,tradycyjnej” bitwy3. Taka potrzeba wynika z celow politycz-

2 Por., C. Clausewitz, O wojnie..., op. cit., s. 27-43.

3 (...) najwyzszg sztukg jest zwyciezyC armie wroga bez wydania bitwy. Zajac
miasta wroga bez ich oblegania i zajgc terytorium jego panstwa bez inwazji.” Zob., Sun
Tzu, Sztuka wojny, wyd. Przed$wit, Poznan 1994, s. 37.
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nych prowadzenia konfliktow, gdzie aneksja terytorium i pokonanie przeciw-
nika nie jest celem, a moze by¢ tylko Srodkiem do osiagnigcia celu.

Wspdtczesnie wymaga sig, by w kazdym konflikcie podejmowac dziatania
precyzyjnie skierowane na te cechy przeciwnika, ktore stanowia zrodto jego
sity. Przedmiotem precyzyjnego oddziatywania w walce zbrojnej powinny wigc
by¢ elementy, ktore decyduja o sile i sprawnosci dziatania przeciwnika. Prze-
bieg wspbtczesnych konfliktdw pokazuje, ze w pierwszej kolejnosci powinny
by¢ neutralizowane badz eliminowane te elementy, ktore kierujg i zarzadzajg
wrogg organizacja a w nastgpnej kolejnosci ich narzedzia militarnego i spo-
tecznego oddziatywania?. Obecnie wojska muszg dostrzegal inne niz tylko
klasyczne zagrozenia i nauczy¢ si¢ ich likwidacji lub neutralizacji. Klasyczne
zagrozenia i metody przeciwstawienia si¢ nim wynikaja z koniecznosci osia-
gania tradycyjnych celow politycznych konfliktu.

Cel walki zbrojnej, definiowany jako pobicie przeciwnika i w jego efekcie
osiggnigcie zwycigstwa, nie traci na waznosci, ale wymaga innego definiowania
tresci zwycigstwa. Wspotczesnie i w przysztosci dopuszczalna, a nawet uzasad-
niona bedzie przemoc zbrojna, jedynie pod warunkiem, Ze jej stosowanie nie
bedzie powodowato nadmiernych zniszczen i strat ludzkich. Zaprzeczeniem
tezy o minimalizacji strat byty niedawne konflikty: Hezbollah - Izrael, Izra-
el-Strefa Gazy oraz Gruzja-Rosja. Nalezy podkreslié, ze posiadajaca w nich
duza przewage armia izraelska oraz rosyjska, powodowaly nieuzasadnione
zniszczenia w infrastrukturze i srodowisku spotecznym konfliktu.

Taka taktyka byta potwierdzeniem tez Crewelda, ktére wspodtczesnie nale-
zatoby odrzuci¢. Walka zbrojna, jako metoda dziatania sit zbrojnych, nadal ma
swoje zastosowanie, ale jej zastosowanie powinno by¢ dopuszczalne jedynie
przy zalozeniu powodowania minimalnych (koniecznych) strat. Oznacza to, ze
w walce zbrojnej muszg ulec zmianie metody osiggania celu.

W przesztosci, przedmiotem destrukcyjnego oddziatywania dziatan zbroj-
nych zawsze byt cztowiek. Pomimo stosowania roznych eufemizmoéw jasnym
bylo, ze chodzi o pozbawianie go zycia lub zmuszenie, poprzez grozbe jego
utraty, do poddania si¢. Celem wspodtczesnej walki zbrojnej powinny by¢ zada-

4 Wg modelu ptk. Johna Wardena optacalnymi celami militarnymi, ktorych znisz-
czenie lub neutralizacja przybliza do osiggniecia celu politycznego konfliktu w wy-
szczegblnionej kolejnosci sg: przywddcy wrogich organizacji; zasadnicze elementy ich
organizacji; infrastruktura terytorium, ktore stanowi ich bazg¢ operacyjng; spoteczen-
stwo, udzielajace im wsparcia moralnego; sily zbrojne, jako narzedzie w kreowaniu
polityki antypokojowe;.
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jace straty systemy, ktorymi zarzadza cztowiek. Jednoczesnie, wlasne systemy
powinny podlegac takiej ochronie, by posiadaty ciagta sprawnosé dziatania.

,,Humanitaryzm” dziatan zbrojnych w cyberprzestrzeni

Wspotczesnie, dziatania w cyberprzestrzeni nie sa fantazja, lecz staja si¢
rzeczywisto$cig rowniez w kontekscie metod dziatania sit zbrojnych’. Nalezy
zdawac sobie sprawe, ze wiele urzadzen, ze wzgledu na swoje mozliwosci, nie
zaprzestanie dziala¢, jezeli nie zostanie wyeliminowana osoba je obstugujaca
lub uzytkujaca. Wskazuje to na wcigz istniejacg koniecznos¢ pozbawiania czto-
wieka zycia w ramach prowadzonej walki zbrojnej lub przynajmniej czynienia
go niezdolnym do obstugi posiadanych srodkéw walki.

Sfera wprowadzania zaktocen i czasowego wylaczania z aktywnosci na
polu walki przeciwnika jest mozliwa pod warunkiem, ze dziatania prowadzone
sg pomiedzy armiami typowymi dla ery informatycznej, a nie industrialnej lub
agrarnej. Asymetria w srodkach walki zbrojnej, z jednej strony pozwala stoso-
waé nowoczesne srodki bez ograniczen. Rdwnoczesnie moze si¢ jednak okazac,
ze ,,nowoczesnos$¢”, wobec prymitywnych Srodkow walki stosowanych przez
przeciwnika, jest mato skuteczna®. Przeciwnik asymetryczny potrafi bowiem
ze swej stabosci uczynié site, gdyz poszukuje jedynego dostepnego dla niego
rozwigzania.

Nowoczesne armie przesycone elektronika sg bardzo wrazliwe na zak}o-
cenia. Dlatego ich systemy ochronne powinny by¢ rozbudowane tak, by unie-
mozliwié przeciwnikowi atak, np. w cyberprzestrzeni, Srodkami uzywanymi
powszechnie w Srodowisku cywilnym. W kazdym starciu z przeciwnikiem
w drodze oddzialywania na jego systemy informatyczne, systemy uzbrojenia
oraz jakos$¢ systemdw razenia, nalezy, w pierwszej kolejnosci, udaremniaé
mu jego zamiary dziatania i mozliwosci wykorzystania jakosci dostepnych
mu Srodkdéw walki. We wspodtczesnej walce zbrojnej chodzi bowiem o to, by

5 W 1994 roku w USA przeprowadzono ¢wiczenia, w ktorych z jednej strony
uczestniczyty nowoczesne oddziaty posiadajace ok. 4. tys. Zotnierzy a z drugiej strony
59 zotnierzy wyposazonych w komputery, palmtopy, telefony komoérkowe oraz GPS.
W ciagu kilku godzin tradycyjne sity zostaty unieruchomione poprzez zaki6cenia elek-
troniczne i stracily swa sprawno$¢ dziatania bez ponoszenia strat fizycznych. Por.,
tamze, s. 209.

6 Zob., S. Tanner, Wojny Bushow, Wydawnictwo DolnoSlgskie, Wroctaw 2007,
s. 180-194.
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oddziatywac precyzyjnie na wrazliwy element lub podsystem systemu prze-
ciwnika. lub bezposrednio na srodek walki, nie powodujac przy tym zniszczen
w jego Srodowisku dziatania. W dazeniu do osiggnigcia zwycigstwa nalezy
w pierwszej kolejnosci poprzez ochrong wtasnych wrazliwych elementow
uniezalezni¢ si¢ od dziatania przeciwnika, a nastepnie dokona¢ koniecznej
destrukcji w jego systemach walki lub bezposrednio srodkach razenia.

W walce zbrojnej, koszt osigganego zwycigstwa, ,liczony jest” Zyciem
zotnierza, zuzytych §rodkdw materiatowych i bojowych czy zniszczen wywo-
fanych w otoczeniu. Jest to cena, ktora trudno oszacowaé ze wzgledu na jej
pierwszy czynnik — zycie zolnierza. Wspodlczesne zatozenia walki zbrojne]
wskazuja, iz niedopuszczalne jest osigganie celu militarnego w warunkach
nadmiernych strat i zniszczen. By osiggnac cel nalezy zlikwidowac lub zneu-
tralizowa¢ tylko te elementy ze struktury przeciwnika, ktore stoja na drodze
do osiggnigcia celu.

Obecnie coraz czgsciej sity zbrojne musza walczy¢ z organizacjami hybry-
dowymi’. Skutkuje to faktem, iz paradygmat zwyciestwa dla kazdej ze stron
jest inny. Wychodzac z zatozenia, ze dla odniesienia zwycigstwa w konflikcie
wystarczajace jest osiggniecie wyraznego sukcesu militarnego, taki wtasnie cel
stawia si¢ do osiggnigcia sifom zbrojnym. Natomiast, przeciwnikowi w ramach
konfliktu nieasymetrycznego chodzi tylko o przetrwanie i wydtuzenie tego kon-
fliktu8. Stad sity zbrojne muszg zwyciezy¢, a strona przeciwna tylko przetrwac.
Rozbieznos¢ w pojmowaniu ,,zwyciestwa” przez strony konfliktu jest jednym
z czynnikdw asymetrii, co do celdw i oczekiwanych efektow. W konsekwencji
oznacza to, ze sity dysponujace mniejszymi zasobami i Srodkami walki osiggajg
wiasne cele. Podkresla to bfedne definiowanie srodkow cigzkosci asymetrycz-
nego przeciwnika, a w konsekwencji podejmowanie nieodpowiednich dziatan.
Zwalczanie organizacji niepanstwowych powoduje, ze pojecie walki zbrojnej
rozszerza si¢ ze wzgledu na ,,stan” dzialania, a nie ze wzgledu na podmioto-
woS$¢ prawng osob bioracych w nich udziat.

W teorii sztuki wojennej wskazuje si¢, ze dziatania w cyberprzestrzeni
miaty miejsce w pierwszej wojnie w Zatoce Perskiej®. Nie ulega watpliwosci,

7 Organizacja o strukturach hybrydowych scalana jest wolg walki, ktora wynika
z fanatyzmu lub pobudek materialnych. Samoistnie odradza si¢ bez dyrektyw naczel-
nego organu kierowania. Cechuje si¢ brakiem zaleznosci hierarchicznych, co powoduje
trudno$¢ w jej identyfikacji.

8 Por., H. Munkler, Wojny naszych czaséw, wyd. WAM, Krakow 2004, s. 39-45.

9 Zob., A. i H. Toffler, Wojna i antywojna, wyd. MUZA SA, Warszawa 1997,
s. 93-118.
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ze byt to pierwszy konflikt zbrojny, w ktdrym uzyto wielu narzedzi walki
zbrojnej w jej nowo zidentyfikowanym Srodowisku. Srodowisko informatyczne
zawsze posiadalo duze znaczenie, ale jego ranga wzrosta ze wzgledu na czas
zdobycia, przestania i dystrybucji informacji w stosunku do rzeczywistego
czasu dziatania nowoczesnych Srodkow walki. Cyberprzestrzenn w pierwszej
i drugiej wojnie w Zatoce Perskiej oraz w Afganistanie wykorzystywana bywa
do uzywania nowoczesnych srodkow walki, ktére dokonuja fizycznej destruk-
cji. Mozna postawi¢ tezg, ze konfliktach tych zastosowano ,,nowoczesnos¢”
versus tradycyjny sposob osiggania celu walki zbrojnej, ktorym jest zadawanie
przeciwnikowi strat fizycznych.

Cyberprzestrzen stata si¢ pomocniczym wymiarem uzywania narzedzi
walki zbrojnej. Inne znaczenie w tej walce posiadata cyberprzestrzen podczas
atakow Rosji na Estonie. W atakach tych prowadzono walke w cyberprzestrzeni
bez powodowania fizycznych strat jesli nie liczy¢ zuzycia energii zasilajacej
komputery stosowane jako Srodki walki. Atak elektroniczny byt prowadzony
metodami blokowania serwerdéw i wtaman elektronicznych, ktore okreslano
cyberterroryzmem!©. Ataki na Estonie wskazujg, ze wkraczamy w ere nowo-
czesnych konfliktow, w ktorych cyberprzestrzen jest gtownym Srodowiskiem
walki.

Czy mozna zatem powiedzie¢, ze konflikty w cyberprzestrzeni sg bardziej
humanitarne? Ataki elektroniczne skierowane byty na obiekty fizyczne, ale nie
powodowaty materialnej ich destrukcji. Instrumentem walki byly komputery,
a czynnikiem razacym nadmiar informacji, jej brak lub elektroniczna blokada
serwerOw. Nie oznacza to zatem, ze instrumentami i metodami walki elektro-
nicznej nie mozna powodowac strat materialnych. W nowoczesnym Swiecie,
w ktorym za pomocg systemdw elektronicznego sterowania jesteSmy m.in.
zdolni zarzadza¢ procesami produkcyjnymi, komunikacja, bezpieczenstwem
oraz przesylem energii. Poprzez wprowadzenie zaktocenia w ich funkcjonowa-
nie mozemy powodowac szereg awarii, ktore wywotaja lawing negatywnych
zdarzen.

Zaktocenia funkcjonowania nowoczesnych systemow sterowania gospo-
darka, komunikacja, czy bezpieczenstwem mogg skutkowac stratami ludzkimi,
cho¢ to nie musi by¢ ich gtdéwnym celem, a zaledwie skutkiem ubocznym.
,Nowoczesnos¢” przejawia si¢ zatem w tym, ze do osiggnigcia zwycigstwa
nie jest konieczne powodowanie fizycznych zniszczen, a tylko destrukcja zycia

10 Por., M. Terlikowski, Ataki elektroniczne na Estonie. Implikacje dla bezpieczen-
stwa migdzynarodowego i Polski, ,,Polski Przeglad Dyplomatyczny” nr 4, Warszawa
2007, s. 54-56.
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spofecznego cztowieka w okreslonym srodowisku i czasie. W tak postrzega-
nej walce jej cel skierowany jest nadal na jej podmiot, ktérym jest cztowiek
Zyjacy w realnym Srodowisku, cho¢ bez koniecznosci jego eliminacji z zycia
spotecznego.

Nowoczesne Srodki walki

Nowoczesnos¢ Srodkdw walki i precyzja w ich uzywaniu jest jednym

z czynnikbw wplywajacych na obnizanie poziomu strat. Idea uzywania i sto-
sowania Srodkdow walki ulegata ewolucji - od filozofii unicestwienia przeciw-
nika do wylaczenia zotnierza czasowo z walki bez pozbawiania go zycia i bez
niszczenia dobr materialnych. Na rozwoj Srodkow walki miato wptyw wiele
czynnikow, do ktorych zalicza si¢ poziom wiedzy (mysl naukowa), mozliwosci
produkcji (nowoczesna technologia i dostep do surowcdw) oraz sztuke wojen-
na. Analiza rozwoju Srodkow walki wskazuje, ze na ich rozw6j wptywaja czyn-
niki: polityczne, wymagania pola walki, technologiczne oraz ekonomiczne!'!.
Srodki walki powstaja wedlug ,,zapotrzebowania” pola walki. Do nie-
dawna, podstawowym problemem pola walki byt tzw. wyscig pancerza z poci-
skiem!2. Dzisiaj trwa wyscig z czasem i jakoScig przekazywanej informacji
w stosunku do czasu podjetej decyzji i czasu precyzyjnego dziatania. Juz nie
wystarczy wyprodukowanie pocisku, ktory przebije kazdy pancerz. Wymagane
jest stworzenie systemow broni, ktore z jednej strony ochronig ich uzytkowni-

11" Czynnik polityczny jest to sytuacja danego panstwa na arenie miedzynarodowe;j,
ktora powoduje koniecznosé, badz tylko umozliwia powstanie nowego Srodka walki.
Konwencje genewskie zabraniaja doskonalenia, produkowania i przechowywania broni
bakteriologicznych, biologicznych i toksycznych (1972), broni chemicznych (1993).
Ponadto zakazuja lub ograniczaja uzywanie min-putapek (II protokdt z 1980 i zmiany
w protokole w 1996), broni zapalajacych (III protokdt z 1980), broni laserowych (1995
— protokot IV do konwencji z 1980). Czynnik polityczny wplywa na ekonomiczny,
poniewaz od decyzji politycznych zalezy, jaka kwota bedzie przydzielona na budzet
wojska. Czynnik polityczny ma wptyw rowniez na technologi¢. To w zaleznosci od
umdw migdzynarodowych dane paistwo moze pozyskaé nowoczesng technologi¢ do
produkcji nowego rodzaju uzbrojenia. ROwniez ratyfikowanie poszczeg6lnych konwen-
cji przez panstwa moze spowodowac ograniczenie, badz tez zaprzestanie prac badaw-
czych nad nowymi Srodkami walki. Powyzsze uwarunkowania polityczne wynikaja
z charakteru polityki panstwa.

12 Por., Cz. Dega, Uzbrojenie i pole walki wojsk ladowych do 2020 roku, Bellona,
Warszawa 1996, s. 269.
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kow, a z drugiej zdotaja wyeliminowac precyzyjnie okreslonego przeciwnika.
Na przestrzeni dziejow bron miata stuzy¢ do skutecznej eliminacji jak najwigk-
szej liczby zolnierzy i sprzetu bojowego przeciwnika.

Dotychczasowa filozofia konstruowania srodkdéw walki, polegajaca na
powodowaniu rozleglych strat w ugrupowaniu i infrastrukturze przeciwnika,
dzi$ traci na znaczeniu. Wspdlczesnie, chodzi o taka bron, ktora precyzyjnie
i przy minimalnych skutkach ubocznych, wyeliminuje te elementy z systemu
przeciwnika, ktore sg istotne do osigganego przez niego celu. Wymaganiem
wspdtczesnego pola walki jest precyzja razenia, minimalizacja strat oraz krot-
kotrwatos¢ skutkdow destrukcyjnego oddziatywania. Dlatego tez, nowoczesna
bron, to bron precyzyjna, ktora niszczy tylko dany obiekt bez powodowania
skutkdw ubocznych. Pomigdzy rozwojem srodkow walki, a wymaganiami pola
walki wystepuja zalezno$ci. Nowy srodek walki powoduje zanik ,,starego”,
mato skutecznego Srodka oraz powoduje powstanie nowej jakosci w osiggani
celu walki. Jednoczesnie, wprowadza to zmiany w obszarze sztuki wojen-
nej, wymagajace nowych metod dziatania i coraz bardziej nowoczesnych
Srodkow.

Dostep do nowoczesnych technologii jest jednym z wazniejszych czynni-
kow determinujacych rozw6j wspotczesnych srodkdow walki, a w konsekwen-
cji, zdolnosci do prowadzenia walki zbrojnej. Bez rewolucyjnego wynalazku
XX wieku, ktorym byt podtprzewodnik, Srodki walki zbrojnej i ich charak-
ter mialyby inng posta¢, mniej zaawansowang, ze wzgledu na brak urza-
dzen o mozliwo$ciach obliczeniowych, jakie dajg obecnie mikroprocesory!?.
Nowoczesna technologia ma duzy wptyw na wydarzenia na polu walki, ale
nie jest ich gtownym kreatorem. We wspotczesnym Swiecie zanika zaleznos¢,
ktora wystepowata prawie do konca XX wieku, polegajaca na zastosowaniu
nowych technologii najpierw w wojsku, a nastepnie w powszechnym uzyciu
cywilnym'4. Sity zbrojne muszg nauczy¢ sie korzystac z osiggnie¢ naukowo-
technicznych i organizacyjnych $wiata cywilnego uzywajac ich dla potrzeb
osiagania celow walki zbrojne;j. gwiadczy to, ze postep naukowo-techniczny
w pierwszej kolejnosci znajduje si¢ ,,na ustugach” rozwoju cywilizacyjnego
cztowieka, ktdrego osiaggnigcia moga by¢ wykorzystane do celow wojny. Teza
o koniecznosci dostosowania panstwa do potrzeb wojny nareszcie staje si¢
nieaktualnal>.

13 Zob., F. Heisbourg, Prognozy XXI wieku - wojny, wyd. Proszynski i S-ka, War-
szawa 1998, s. 11.

14 Zob., A. H. Toffler, Wojna i antywojna...., op. cit., s. 270.

15 Zob. E. Ludendorff, Wojna totalna, MON, Warszawa 1959.
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Rozwdj nowych srodkdw walki jest procesem ztozonym. Nalezy analizo-
wac go systemowo, a nie rozdzielnie, tzn. uwzgledniajac wszystkie czynniki
majace na niego wptyw, we wzajemnym powigzaniu. Wyposazenie i uzbroje-
nie zotnierzy, jak i organizacja wojsk zmienia si¢ w wyniku osiggni¢¢ nauki
1 techniki, a przede wszystkim ze wzgledu na zmiany w charakterze wojny
1 prowadzonej w niej walki zbrojnej. Uzbrojenie z poczatku XXI wieku w wielu
przypadkach rozni si¢ od uzbrojenia z poczatku XX wieku parametrami tech-
nicznymi. Pojawity si¢ tez nowe srodki walki, ktérych wowczas nie znano.

Zmiana w jakoS$ci Srodkdéw walki na przestrzeni 100 lat spowodowaty
ewolucje metod ich uzywania i taktyki dziatania. Zmiany w polityce i kulturze
0sob i narodow ja kreujacych powoduja, iz dzisiaj malo prawdopodobne sa
konflikty podobne do tych, ktore miaty miejsce w pierwszej potowie XX wie-
ku. W przysztych konfliktach uzycie nowoczesnych srodkdow, w potaczeniu
z posiadaniem informacji, powinno szybko i sprawnie pozwoli¢ osiagnac cel
militarny. Oznacza to, iz informacja i nowoczesne srodki walki zapewniajg
precyzje dziatania.

W nowoczesnych metodach prowadzenia walki zbrojnej sieciocentryzm
dostrzegany jest glownie w systemie informacji, ktora stuzy do zespolenia
mozliwosci i efektow dziatania wszystkich uczestnikow na cel gtowny. Idea
sieciocentryzmu w walce zbrojnej powinna by¢ postrzegana juz na poziomie
formutowania koncepcji dziatania, wynikajacej z politycznego celu konfliktu.
Uwzglednienie idei sieciocentryzmu w przysztych operacjach pozwala mini-
malizowac¢ straty po obu stronach konfliktu, by poprzez integracje i precyzje
uzycia srodkow walki doprowadzi¢ do jej szybkiego rozstrzygnigcia.

Uogodlniajac mozna powiedzieé, iz przyszte sSrodki walki powinny posiadaé
cechy systemow, ktore potrafig funkcjonowac w zmieniajacych si¢ warunkach
osiagania celu walki zbrojnej. Systemy uzbrojenia powinny by¢ konstruowane
od poziomu samodzielnie i autonomicznie dzialajacego zotnierza, poniewaz
w rozproszonym Srodowisku osiggania celu to wtasnie umiejetnosci i zdolnosci
przetrwania posiadane przez zotnierza beda decydowaty o osiggalnosci celow
walki zbrojne;j.

W sztuce wojennej zawsze dazono do okreSlenia charakteru przysztego
pola walki. Ze wzgledu na zawrotne tepo rozwoju we wszystkich sferach
zycia spolecznego, dzi§ nie mozemy juz oczekiwaé, ze poczatek i rozwoj
nastepnego konfliktu bedzie podobny do poprzedniego!¢. Formutowane

16 Ray Kurzweil stawia teze, ze postep rodzi postep w tempie wyktadniczego
tempa rozwoju, co oznacza, ze ludzko$¢ wkroczyta w najbardziej stromo wznoszacg
sie krzywa rozwoju naukowego i technologicznego. Nastepne dziesigciolecia powinny
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prognozy stuzyty do okreslenia potrzeb i wymagan wobec sit zbrojnych.
Jest jednak dyskusyjne czy i w jakim zakresie formulowane prognozy, co
do ewolucji pola walki, znajdowaly swoje potwierdzenie. Bardzo ogdlne
prognozy, ze wzgledu na znaczng rozpigto$¢ czasu i niskg szczegdtowose,
zawsze w przysztosci znajdowaty swoje potwierdzenie, natomiast prognozy
szczegbdtowe, zwykle dotyczace bliskiej przysztosci, weryfikowaty sig tylko
w rozwazanym przedziale czasu.

W aspekcie walki zbrojnej jej tradycyjnym celem bedzie nadal pokonanie
przeciwnika i stworzenie warunkd6w podmiotom politycznym do pokojowego
zakonczenia konfliktu. Teza ta wskazuje na potencjat konfliktowy pomigdzy
podmiotami prawa o suwerenno$¢. Rozumienie suwerennosci i jej obrona nie
oznacza koniecznosci obrony przed ladowymi, powietrznymi lub morskimi
zgrupowaniami uderzeniowymi. Walka w odpowiednich srodowiskach jest
mozliwa, ale oznacza ona tradycyjne podejscie do osiggania celow militarnych
w przysztych konfliktach. W przysztosci, ataki na suwerenno$¢ beda wyko-
nywane w cyberprzestrzeni oraz w przestrzeni powietrznej na niskim putapie
przez bezzatogowe samoloty sterowane z centrow koordynacji oddalonych od
rzeczywistego pola walki nawet o setki tysiecy kilometrow.

Oznacza to, ze do naruszenia suwerennos$ci moze doj$¢ przez przeciwnika
nowoczesnego i trudnego do zidentyfikowania. Jednoczesnie, ze wzgledu na
znaczny koszt srodkow walki, moze nim by¢ panstwo. W wielu prognozach
podkresla si¢ zagrozenia wynikajace z bioterroryzmu, lecz nadal niska $wia-
domos¢ towarzyszy potencjalnym zagrozeniom ze strony cyberterroryzmu.
Przeciwdzialanie zagrozeniom w cyberprzestrzeni wymaga posiadania syste-
moW ochraniajacych serwery ,,wpigte” w system zarzadzania bezpieczenstwem
panstwa, firm czy korporacji, a nawet indywidualnych ludzi. Wymagane jest
monitorowanie przestrzeni elektromagnetycznej i posiadanie systemow zaklo-
cajacych sprawnos¢ dziatania nowoczesnych srodkow ataku. Cztowiek bedzie
podmiotem zarzadzajacym, kierujacym i sterujagcym systemami i platformami
obronnymi. Cztowiek bedzie rowniez celem walki zbrojnej, jako autonomiczny
system walki.

dostarcza¢ zmian ktore dotychczas rejestrowane byly na przestrzeni wieku. Jest to
potwierdzeniem prawa Moore’a sformutowanego w 1965 roku dotyczacego wydajnosci
mikroprocesordw, w ktorym zaktada sie, ze ich wydajnos¢ podwaja si¢ co 18 miesigcy,
co powoduje, ze dynamika rozwoju technologii informatycznych ma charakter wyktad-
niczy. Jezeli juz wkroczyliSmy w cywilizacj¢ informatyczng, to powinni$my odczuwac
podobne tempo rozwoju.
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Juz dzisiaj niewystarczajace jest tradycyjne uzbrojenie i wyposazenie
zolnierza, gdyz zbytnio uzaleznia go od innych uczestnikow walki zbrojne;j.
W rozproszonym i przestrzennym polu walki autonomicznosé systemow walki
daje gwarancje precyzyjnego dziatania zwieficzonego sukcesem. Zotnierz przy-
sztodci, to indywidualny system walki zbrojnej, zdolny do funkcjonowania
w odosobnieniu, w warunkach ciggtego zagrozenia, posiadajacy autonomiczny
systemem informatyczny. Nie oznacza to stworzenia robota. Chodzi raczej
o usamodzielnienie cztowieka poprzez wyposazenie go w indywidualne sys-
temy ochrony i walki.

Jest to perspektywa walki nastepnego piecdziesigciolecia, ktore zostanie
poprzedzone atakami w cyberprzestrzeni, potaczonymi z tradycyjnym wywal-
czeniem dominacji w powietrzu. Zadaniem atakow w cyberprzestrzeni moze
by¢ zdezorganizowanie i zablokowanie systemu kierowania obrong panstwa
i jego podsystemdw wykonawczych. Dominacja w powietrzu powinna uta-
twi¢ wykonywanie zadan w srodowisku ladowym, morskim oraz powietrznym
i oznacza, ze na drodze do nowoczesnosci spjnosé i integralno$¢ nadal bedzie
cecha wymagana do osiaggniecia sukcesu.

Aby skutecznie broni¢ si¢ przed takimi atakami nalezy rozbi¢ spojnosé
potaczonego dziatania przeciwnika. Wowczas osiaggane przez niego cele beda
mniej efektywne i beda wymagaty wickszych naktaddéw. Spojnosé dziatania
przeciwnika moze zosta¢ zablokowana w wybranych elementach jego dzia-
tania, po okresleniu jego Srodkow cigzkosci. Wowcezas, poprzez precyzyjne
1 potaczone dziatanie w cyberprzestrzeni oraz przestrzeni: powietrznej, ladowej
i morskiej nalezy dokona¢ uderzenia na systemy przeciwnika, ktore wedtug
naszej oceny posiadaja decydujace znaczenie w danym konflikcie.

Wspdtczesnie, kazde zadanie rozwazane jest w aspekcie bezpieczenstwa
jego wykonawcy. Srodki walki stuza do monitorowani, wykrywania i fizycz-
nego oddziatywania na aktywnych przeciwnikow. W operacjach reagowania
kryzysowego informacja nie tyle o przeciwniku co o potrzebach spotecznych
ochranianego spofeczenstwa staje si¢ kluczem do pozyskania ich akcepta-
cji do wprowadzanych zmian. Ludzi trzeba naktonic, a nie zmusic do Zycia
w uporzadkowanym spoteczeristwie!”. Wnioski z analizy wspotczesnych kon-
fliktdw, a wlasciwie kolejne fazy regulujace jego zakonczenie wskazuja, jak

17 F. Fukuyama, Koniec cztowieka, wyd. Znak, Krakow 2008, s. 17.
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wazne jest oddziatywanie na sfere spoteczng konfliktu, ktora w istocie jest
probierzem oceny zamierzonych zmian. Stad nalezy rozwaznie podchodzi¢
do osiggania celéow konfliktu, aby nie powodowac eskalacji napig, lecz je
eliminowac.

Humanitaryzm w walce zbrojnej jest trudny do osiagniecia ze wzgledu
na powodowanie strat ludzkich i zniszczen materialnych. Jednakze, wyraza si¢
on w prostej idei osiggania zwycigstwa powodujac minimalne straty po obu
stronach konfliktu.
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