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JAKTO Z,ZARNOWCEM”BYtO
— REFLEKSJAW 30 LAT POWSTRZYMANIU
BUDOWY

CzesC II: Jak powstata decyzja rzadowa i jej konsekwencje

How it happened with “Zarnowiec” — a reflection in
30 years after construction stoppage.

Part Il - How the Government decision and its consequences
came about

Wiadystaw Kietbasa

Streszczenie: W artykule (podzielonym na dwie czesci) przedstawiono historie Elektrowni Jadrowej (EJ) ,Zarnowiec”:

o Wczescil (lata 1971-1989) — od przygotowania tej inwestycji, poprzez budowe, poczatki przygotowania rozruchu i eksplo-
atacji, az do wstrzymania budowy;

o W czescill (lata 1989-2006) - analizy techniczne i ekonomiczne przedsiewziecia, powstanie decyzji rzadowej o zaniechaniu
tej budowy, likwidacja budowy (porzucenie bez rozbiérki rozpoczetych obiektéw i uporzadkowania terenu), oraz dalsze
dziatania i zdarzenia do czasu ponownego podjecia przez polski Rzad pomystu powrotu do energetyki jadrowej.

Historie te pokazano na tle sytuacji gospodarczej, spotecznej i politycznej w Polsce, z uwzglednieniem takze aspektéw mie-
dzynarodowych, ktére miaty wptyw na losy tej inwestycji. Szczegélng uwage poswiecono znaczeniu, jakie dla podjecia decyzji
o zaniechaniu kontynuacji budowy EJ ,Zarnowiec” miata katastrofalna awaria czarnobylska, ktérej skutki radiacyjne dotknety
takze spoteczenstwo polskie. Ponadto, oméwiono zwiezle takze historie komercyjnego wprowadzenia w krajach europejskich
iw b. ZSRR radzieckich reaktoréw WWER-440 modelu W-213, wyposazonych w ukfady bezpieczenstwa zaprojektowane, zgodnie
ze Swiatowg praktyka, na warunki granicznej (maksymalnej) awarii projektowej (MAP), zapoczatkowanej rozerwaniem gtéwne-
go rurociggu obiegu pierwotnego reaktora (LB LOCA').

Abstract: In the article (divided into two parts) the history of the Zarnowiec Nuclear Power Plant has been presented:

+ InPartl (years 1971-1989) - since the early project development phase, through plant construction, beginning of prepara-
tions for commissioning and operation, till plant construction stoppage;

+ InPartll (years 1989-2006) — project technical and economic analyses, development process of the governmental decision
on cancellation of the project, construction site “liquidation” (abandoning the construction site without dismantling the
partly constructed facilities and no remediation work), and further actions and events till resuming by the Polish Govern-
ment an idea of returning to nuclear power.

That history has been shown on the background of the economic, social and political situation in Poland, while considering also
the international context and aspects having bearing on the destiny of this project. A particular attention has been also given
to the significance of the Chernobyl disaster, radiological consequences of which have affected the Polish general public, for
the subsequent decision on discontinuation of the Zarnowiec NPP project. Moreover, the history of commercial introduction
to European countries and the former Soviet Union the new Soviet-designed power reactors VVER-440, model V-213, that were
equipped with engineered safety features designed, in accordance with common international practice, to copy with a bound-
ing (maximal) design basis accident initiated by the main reactor coolant system pipe break (LB LOCA), has been outlined.

Stowa kluczowe: Elektrownia Jadrowa Zarnowiec, EJ Zarnowiec, Czarnobyl, profilaktyka jodowa tarczycy, Ministerstwo Prze-
mystu, MAEA, Siemens, Belgatom, Tractebel, Komisja Wspélnot Europejskich, maksymalna awaria projektowa, LB LOCA, ciezka
awaria, likwidacja przedsiewziecia.

Keywords: Zarnowiec Nuclear Power Plant, Zarnowiec NPP, Czernobyl, iodine thyroid prophylaxis, Ministry of Industry, IAEA, Sie-

mens, Belgatom, Tractebel, Commission of European Communities, bounding design basis accident, LB LOCA, severe accident,
project cancellation.

! Large Break Loss-Of-Coolant-Accident.
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Dziatania i zdarzenia zwigzane z rozstrzygnieciem
loséw budowy EJ »Zarnowiec” od momentu powo-
tania Rzadu Tadeusza Mazowieckiego

23.08.1989 r.: powotanie Tadeusza Mazowieckie-
go na premiera Rzadu.

Sierpien - listopad 1989 r.: rozmowy i korespon-
dencja kierownictwa EJ ,Zarnowiec” z firma Siemens
KWU w sprawie mozliwosci zakupu niektérych urza-
dzen i wyposazenia technologicznego oraz aparatury
kontrolno-pomiarowej. Oferta pozyczki 300 min USD
na zakup dostaw z krajéw zachodnich i dokonczenie ro-
b6t budowlano-montazowych?.

12.09.1989 r.: zatwierdzenie rzadu Tadeusza Ma-
zowieckiego, Ministrem Przemystu (MP) zostaje Tade-
usz Syryjczyk - pracownik naukowy AGH, a wkrétce
wysokie stanowiska w MP otrzymujg nowi ludzie re-
prezentujacy lobby weglowe i gazowe (duze wplywy
polityczne éwczesnego senatora prof. Wlodzimierza
Bojarskiego i jego wspétpracownikéw, jeden z nich -
Kazimierz Adamczyk - zostaje Dyrektorem Departa-
mentu Energetyki w Ministerstwie Przemystu).

Wrzesienn 1989 r.: opublikowanie amerykariskie-
go raportu z analiz bezpieczeristwa reaktoréw WWER,
opracowanego przez zespot specjalistow powotanych
przez U.S. Department of Energy®. Wyniki analiz ame-
rykanskich byty ogélnie pozytywne: stwierdzono duze
zapasy bezpieczenhistwa i wolny przebieg proceséw
przejsciowych: ...wyniki byly bardziej optymistyczne
niz opublikowane przez ZSRR... po rozerwaniu obiegu
pierwotnego ... ciSnienia w obudowie bezpieczenstwa
nie przekraczajq wartosci dopuszczalnych ... mozliwe jest
skuteczne chtodzenie rdzenia, jesli UACR* dziata zgodnie
z projektem...”

15.09.-02.10.1989 r.: Misja Miedzynarodowej
Agencji Energii Atomowej (MAEA) Pre-OSART (Pre-
-Operational Safety Review Team)®, w ktérej uczest-
niczyli specjalisci z MAEA, Wegier, Szwecji, Finlandii,
Hiszpanii, USA, RFN, Kanady i Wtoch. Misja ta zostata za-

2 1) Notatka ze spotkania przedstawicieli Siemens KWU i EJ ,Zar-
nowiec”, 2) Korespondencja teleksowa pomiedzy EJ ,Zarnowiec”
a Siemens KWU.

3 1) Department of Energy’s Team's Analyses of Soviet Designed

VVERs. DOE/NE-0086. Revision 1. Main Report. U.S. Department of
Energy. Assistant Secretary for Nuclear Energy. Washington, D.C.
September 1989.
2) Department of Energy’s Team’s Analyses of Soviet Designed
VVERs. DOE/NE-0086. Revision 1. Background Appendices. US.
Department of Energy. Assistant Secretary for Nuclear Energy. Wa-
shington, D.C. September 1989.

*  Uktad awaryjnego chtodzenia rdzenia.

5 1) IAEA: Technical Notes of the Pre-Operational Safety Review

Team to Poland. Zarnowiec Nuclear Power Plant Construction Site.
Zarnowiec. Poland. September 1989.
2) IAEA: Pre-Operational Safety of Nuclear Installations. Zarnowiec
Nuclear Power Plant, Poland. 15 September - 2 October 1990.
Report to the Government of Poland. (MAEA: Przed-eksploata-
cyjne bezpieczenstwo instalacji jadrowych. Elektrownia Jadrowa
LZarnowiec” Polska. 15 wrzesnia — 2 pazdziernika 1989. Raport dla
Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej).

proszona przez polski Rzad z inicjatywy Dozoru Jadro-
wego PAA. Misja Pre-OSART wydata bardzo pozytyw-
na - wrecz entuzjastyczng - opinie nt.: jakosci robét
budowlano-montazowych, zarzadzania budowg oraz
przygotowan do rozruchu i eksploataciji.

Oto fragmenty wnioskéw zawartych w raporcie
z misji Pre-OSART:

~Zespot [ekspertéw] stwierdzil, Zze obiekt budowany
jest wsposéb wysoce profesjonalny. Zespét kierujqgey reali-
zacjq przedsiewziecia posiada wtasciwe kwalifikacje, pra-
cuje z poswieceniem i jest odpowiedni dla postawionych
przed nim zadan. Wyniki kontroli przeprowadzonej w 8
obszarach tematycznych stanowiq poparcie konkluzji, ze
stan budowy odpowiada, ogdinie biorgc, wysokim stan-
dardom, a sama budowa prowadzona jest na wysokim
poziomie, ktéry w skali miedzynarodowej moze by¢ uzna-
ny za spetniajqcy odpowiednie wymagana” [...]

~Stwierdzono, Ze program zapewnienia jakosci Inwe-
stora oraz organizacji odpowiedzialnych za projekt, do-
stawy i budowe jest dobrze sformutowany i zgodny z po-
dobnymi programamiw innych krajach. Zaobserwowano
wysoki poziom kontroli i stosowania sie do zasad i pro-
cedur zapewnienia jakosci zawartych w dokumentach
Standardy Bezpieczeristwa Jgdrowego” MAEA (NUSS).
Personel wykazywat dobre zrozumienie tych wymagan”
[...]

~Prace budowlane dotyczqce budynkéw majqgcych
istotne znaczenie z punktu widzenia bezpieczeristwa sq
prowadzone zgodnie z metodami i srodkami zapewnienia
jakosci ustalonymi przez konstruktora reaktora. System
kontroli majqcy na celu zapewnienie wysokiej jakosci jest
bardzo rozbudowany i daje dobre wyniki” [...]

~Prowadzenie prac mechanicznych, wiqcznie z aspek-
tami technicznymi i personalnymi jest w obecnej fazie
budowy EJ »Zarnowiec« na nalezytym poziomie, spel-
niajgcym odpowiednie wymagania. Jakos¢ prac jest
wtasciwa i wykonujqcy ludzie majq odpowiednie do tego
kwalifikacje. Planowanie prac i przygotowanie montazu
mechanicznego jest dobrze opanowane, a postepowanie
z dokumentacjq prawidtowe” [...]

~Przygotowania do rozruchu i eksploatacji sq powaz-
nie zaawansowanie jak na obecny stan budowy elektrow-
ni?l[...]

,Srodki ochrony radiologicznej oraz przygotowania
na wypadek awatrii zostaly okreslone. Przygotowywane
sq odpowiednie programy do wdrozenia przy rozruchu
i eksploatadji” (...)

»Konkludujqgc, Misja Pre-OSART jest w pelni usa-
tysfakcjonowana stanem i dokonaniami w Elektrowni
Jgdrowej ,Zarnowiec” w obecnym stadium jej budo-
wy. (...) Nie znaleziono zadnych probleméw w sferze
bezpieczeristwa, ktére moglyby stanowi¢ zagrozenia
dla budowy i uruchomienia elektrowni’.

14.10.1989 r.: Decyzja Komitetu Ekonomicznego
Rady Ministrow (KERM) o podjeciu analiz zasadnosci
kontynuacji budowy EJ ,Zarnowiec” i odtozeniu osta-
tecznej decyzji w tej sprawie. KERM zobowigzuje Mini-
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stra Przemystu do powotania zespotu ekspertow w celu

wypracowania opinii w sprawie EJ ,Zarnowiec” i jej

przediozenia pod obrady Komitetu.

31.10.1989 r.: powotanie decyzja Ministra Przemy-
stu zespotu ekspertéw ds. EJ,Zarnowiec” Minister T. Sy-
ryjczyk powotat zespét (20-osobowy, po 10 0séb z obu
stron) sposrod oséb wskazanych przez poszczegélnych
cztonkéw KERM.

03.11.1989 r.: opinia zespotu ekspertéw powota-
nego przez Ministra T. Syryjczyka:

« Zespdt nie ustalit jednoznacznego stanowiska
w sprawie kontynuowania lub zaniechania budowy
(50% gtosow za, 50% - przeciw).

«  Zespdt nie opowiedziat sie ani za okresowym za-
wieszeniem budowy, ani za mozliwoscia zastapie-
nia budowanej elektrowni jadrowej elektrownia
klasyczna. Uznano, ze nalezy podja¢ decyzje jedno-
znaczna: albo za kontynuowaniem, albo za zanie-
chaniem budowy.

«  Wsprawie przysztosci energetyki jadrowej w Polsce
Zespot wypowiedziat sie generalnie na ,tak”.
09.11.1989 r.: KERM, po zapoznaniu sie z powyz-

szg opinig Zespotu ekspertéow (opinie przeciwnikow

prezentowat prof. W. Bojarski, zas zwolennikéw prof.

J. Marecki), zlecit przygotowanie przez cztonkéw Ze-

spotu - zwolennikéw i przeciwnikéw budowy - osob-

nych opinii wraz z komentarzem do kontrargumentéw
strony przeciwnej i ich przedstawienie, wraz z wykazem
rozbieznosci, pod obrady Rady Ministrow.

listopad 1989 r.: transport elementéw wielkoga-
barytowych reaktoréw (dwoch zbiornikéw i jednego
bloku gérnego) z Portu Gdyriskiego do hangaréw na
lotnisku Babie Doty — blokowany przez miodych prze-
ciwnikéw budowy (z organizacji takich jak: ,Wolnos¢
i Pokoj’, ,Franciszkanski Ruch Ekologiczny”, ,Wole by¢”
itp.). Milicja Obywatelska odméwita interwencji.

Fot. 1. Demonstracja przeciwko budowie EJ ,Zarnowiec”
Photo 1. Demonstration against construction of the Zarnowiec NPP

Listopad 1989 r. - 03.09.1990 r.: Misja BELGATOM/
TRACTEBEL ,Ocena przedsiewziecia EJ Zarnowiec”s. Mi-

¢ 1) Zarnowiec Nuclear Power Station. Zarnowiec, Poland. Project
Evaluation. Interim Report. BELGATOM Nuclear Engineering and
Consulting Services. Brussels. June, 1990.

sja ta zostata sprowadzona przez ,Solidarno$¢” (podczas
wizyty delegagji,,Solidarnosci” w Belgii we wrzesniu 1990 r.
zaoferowali oni swoje ustugi konsultingowe). Oferujac
ustugi dla oceny przedsiewziecia EJ ,Zarnowiec”, BELGA-
TOM powotywat sie na swoje doswiadczenia w zakresie
reaktorow WWER-440 nabyte (w latach 1981/1982) przy
ocenie projektu EJ (zreaktorem modelu WWER-440/W-318
takim, jaki budowano w EJ Juragua na Kubie), z instalacjg
odsalania wody morskiej, proponowanej przez ZSRR dla
Libii. Okazalo sie jednak, ze specjalisci wyznaczenido oce-
ny EJ,Zarnowiec” (faktycznie analizy prowadzili specjalisci
z firmy inzyniersko-konsultingowej TRACTEBEL) nie posia-
dali szczegdtowej wiedzy na temat rozwigzan technicz-
nych bloku z reaktorem WWER-440/W-213.

Musielismy wiec przygotowywaé im obszerne in-
formacje techniczne, w efekcie stanowity one wieksza
cze$¢ tekstow kolejnych raportéw wydawanych przez
BELGATOM.

Analizy, ktére finansowane byly przez Komisje
Wspoélnot Europejskich, rozwlekane byly w czasie.
Uzgodnione terminy wykonania prac (analizy technicz-
ne - kwiecien 1990 r,, analizy ekonomiczno-finansowe
- czerwiec 1990 r.) nie zostaty dotrzymane, natomiast
cze$¢ techniczna w ogéle nie zostata ukonczona.

Ostatecznie cala ta misja nie zostata dokoriczona
(stad oczywiscie nie opracowano tez koricowego ra-
portu) - gdyz éwczesny Rzad RP w dniu 4.09.1990 r.
podjat decyzje o zaniechaniu budowy. Jako pretekst do
podjecia tej decyzji, wystarczyla niezreczna i batamut-
na opinia zawarta w podsumowaniu (niepetne 5 stron
tekstu), przestanym nam faksem dopiero 3.09.1990 r. -
czyli w przeddzien posiedzenia Rzadu w sprawie poli-
tyki energetycznejly’, ze rzekomo EJ Zarnowiec bylaby
nielicencjowalna w kraju zachodnim?, ktérg w postaci
wyrwanej z kontekstu zacytowat owczesny Minister
Przemystu Tadeusz Syryjczyk. Oczywiscie w tym samym
tekscie byfa tez mowa o koniecznosci i mozliwosci (za-
réwno w aspekcie technicznym, jak i ekonomicznym)
wprowadzenia réznych ulepszen, oraz ze wiasnie w tym
celu trzeba kontynuowac dalsze analizy. Zacytuje wiec
tu w catosci odpowiedni fragment ,Final Report Mana-
gement Summary” z tego ,faksowego” podsumowania:

The technical and management evaluation provided
in this report leads to the following statements:

2) BELGATOM Brussels: Status report on the safety and licensing is-
sues related to the re-commissioning of the Zarnowiec Nuclear Power
Plant. July, 1990.

7 Fax TRACTEBEL Energy Engineering. Date: 1990.08.31. Object:
Evaluation Study of Zarnowiec NPP, Fax Number: ZARPO/033/031.
(Faks ten zostat do EJ ,Zarnowiec” przestany dopiero 3.09.1990 r.
z odreczng adnotacjg “We are very sorry of the late transmition
but the connexion with Zarnowiec has not been possible on Fri-
day the 31th").

& Trzeba mie¢ na uwadze, ze samo sformutowanie ,kraj zachodni”
jest tu batamutne, gdyz szczegdtowe przepisy bezpieczeristwa
i normy techniczne dot. EJ s3 w réznych krajach zachodnich rézne,
wiec — w wielu szczegdtowych aspektach technicznych — moze sie
okazag, ze EJ Jicencjonowana” w jednym kraju bytaby ,nielicenc-
jonowalna”w innym kraju.
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The present Zarnowiec Nuclear Power Plant wo-
uld not be licensable as such in a western country.

The technical analysis performed by us has re-
ached the conclusion that there are interesting poten-
tialities to upgrade this design® but the final conclusions
cannot be reached without a more in depth and detailed
analysis.

The methodology to perform this detailed analy-
sis is described in the phase 3 project management chap-
ter of part 2 of the report.

The phase 3 analysis could be integrated in the
three years program that in its way to be established by
the European Community. This analysis would require at
least 10 months starting January 1, 1991 r.

Ja wynika z powyzszego, Belgowie proponowali
~Ciagniecie” tych analiz co najmniej do konca paZdzier-
nika 1991 r., byli wiec zaskoczeni i zdumieni decyzja
Rzadu o zaniechaniu budowy EJ,Zarnowiec” (przynaj-
mniej tak wowczas twierdzili. . .).

Analiza ekonomiczno-finansowa, polegata na
obliczeniu kosztéw wytwarzania energii elektrycznej
w EJ ,Zarnowiec” (przy zatozonych scenariuszach jej re-
alizacji i finansowania), oraz w ekwiwalentnej elektrow-
ni opalanej weglem kamiennym (WK). Zaawansowanie
| etapu budowy zostato oszacowane na 37%.

Przyjeto catkowity koszt inwestycji (2 bloki)
2,08 mld USD i 50% udziat kapitatowy Polski (zaktadajac
dokonczenie inwestycji na zasadach komercyjnych), oraz
zatozono (konserwatywnie - jak stwierdzili specjalisci
belgijscy) 30% wzrost nakltadéw inwestycyjnych w sto-
sunku do analogicznej elektrowni belgijskiej - w zwigzku
z koniecznymi modyfikacjami rozwigzan technicznych.

Obliczono koszty wytworzenia 1 kWh (na poziomie
roku 1987), ktére wyniosty:

. dla EJ ,Zarnowiec”: 6,80 c/kWh (przy $rednim
wypaleniu paliwa jadrowego 28,5 Wd/kgU) lub
6,24 c/kWh (przy wypaleniu 45,5 MWd/kgU)®,

« dla elektrowni opalanej WK: 7,41 ¢/kWh.

Tak wiec nawet przy konserwatywnych zafoze-
niach, koszty wytwarzania energii elektrycznej w EJ
Zarnowiec okazaly sie o od 8,2% do 15,8% nizsze
w poréwnaniu z elektrowniq opalanq WK!

Niezaleznie od rzeczywistych intencji BELGATOM-u
/TRACTEBEL-3a, ich misja okazata sie w skutkach szkodli-
wa, bo dali pretekst dwczesnemu Rzadowi do zaniecha-
nhia budowy EJ ,Zarnowiec”.

Jakoz po 22 latach zycie dopisato jeszcze nieocze-
kiwany dla mnie epilog. Otéz po awarii w Fukushimie
zostatem powotany jako ekspert przez ENSREG (Eu-
ropean Nuclear Safety Regulators Group) do dokonania
zewnetrznej oceny (,peer review”) wynikdw tzw. stress
testow europejskich EJ, w tym belgijskich (od grudnia

*  Podkreslenie jak w oryginale.

19 Uzyskanie takiego poziomu wypalenia paliwa jadrowego byto cat-
kowicie realne - przy wdrozeniu kampanii 4-letnich (juz wéwczas
byly znane nie tylko wyniki analiz, ale tez pozytywne doswiadcze-
nia eksperymentéw prowadzonych w EJ).

2011 r.do marca 2012 r.). Miatem woéwczas okazje szcze-
gotowo zapoznac sie z infrastrukturg dozorowa oraz za-
gadnieniami bezpieczenstwa jadrowego belgijskich EJ.

Dowiedziatem sie m.in., ze:

« Az do czasu wydania Dekretu Krélewskiego z dn.
30.11.2011 r. ,w sprawie wymagan bezpieczeh-
stwa dla instalacji jadrowych”", Belgia nie miafa
wlasnych przepiséw bezpieczenstwa obiektow
jadrowych. Wymieniony Dekret Krélewski (o obje-
tosci 38 str.) faktycznie stanowi transpozycje Refe-
rence Levels WENRA™ oraz wymaganin Dyrektywy
2009/71/Euratom. Wczesdniej stosowane byly prze-
pisy i wymagania amerykaniskie: US NRC 10CFR, Re-
gulatory Guides (RG), Standard Review Plan (SRP)
oraz odpowiednie normy techniczne.

«  Belgijski dozdr jadrowy zostat utworzony w 1994 .,

a zaczat funkcjonowaé dopiero w 2001 r. (...the

Federal Agency for Nuclear Control (FANC) created by

the law of 15 April 1994 and made operational by the

Royal Decree of 20 July 2001...)".

Poza tym, na podstawie uzyskanych informacji,
uwazam, iz licencjowalno$¢ niektérych belgijskich ja-
drowych blokéw energetycznych (zwlaszcza tych naj-
starszych, oddanych do eksploatacji w 1975 r.) w kra-
ju ,wschodnim” takim jak Polska, w odniesieniu do

naszych, nowoczesnych przepiséw bezpieczenstwa
obiektéw jadrowych, bytaby problematyczna. Nie
moge oczywiscie ujawniac tu szczegdtdow tych ocen, sa
one zawarte w poufnych raportach™.

Jakzez duzo trzeba byto wiec mie¢ tupetu i arogan-
¢ji, aby nas wéwczas pouczaé i napisaé, ze EJ ,Zarno-
wiec” nie bylaby licencjonowalna w kraju zachodnim!
Wszak my dozér jadrowy mielismy juz od 1994 r., mie-
lismy tez wytyczne Petnomocnika Prezesa PAA ds. Bez-
pieczenstwa Jadrowego, a od 1986 r. ustawe — Prawo
atomowe. A przede wszystkim mielismy uczelnie wyz-
sze i instytuty oraz ekspertéw w dziedzinie technologii
reaktorowej i energetyki jadrowej, bezpieczenstwa ja-
drowego i ochrony radiologicznej, oraz biura projektéw
i projektantéw, i wreszcie takze wyszkolonych specjali-
stow Inwestora — bardzo dobrze znajacych technologie
blokéw z reaktorami WWER, majacych odpowiednie
kompetencje do prowadzenia analiz bezpieczenstwa

" Opublikowanego w Monitorze Belgijskim z dn. 21.12.2011 r., poz.
F.2011 - 3386 [2011/206225].

12 Western European Nuclear Regulators’ Association.

12 Belgijski raport z wrzesnia 2004 r. na 3. spotkanie przegladowe
Konwencji Bezpieczeristwa Jadrowego: https://afcn.fgov.be/fr/
system/files/rapport-2005-convention-nuclear-safety.pdf

4 1) Belgian Stress Tests. National report for nuclear power plants.
FANC. 23rd December 2011.

2) Comments and questions to the report “Belgian stress tests.
National report for nuclear power plants.” with respect to the loss
of electrical power and loss of ultimate heat sink - by Wladyslaw
Kielbasa, Poland (opracowanie dla ENSREG, niepublikowane).

3) ENSREG. European Nuclear Safety Regulators Group. Stress Test
Peer Review Board. Stress Tests Performed on European Nuclear
Power Plants as a follow-up of the Fukushima Accident. Country
peer review of Belgium. Draft Report. 29 March 2012
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i analiz techniczno-ekonomicznych. Ponadto, trzy mi-
sje MAEA i misja Siemensa wydaty pozytywne opinie
(z sugestiami dotyczacymi podwyzszenia odpornosci
takze na ciezkie awarie)™. Oprocz tego pozytywna byta
réwniez ocena bezpieczenstwa jadrowego dokonana
przez ekspertéw US Department of Energy. Modyfika-
cje projektu EJ ,Zarnowiec” w celu podwyzszenia bez-
pieczenstwa byly juz wéwczas uzgodnione pomiedzy
strong polska i radziecka. Przy tym koszty wprowadze-
nia wszystkich postulowanych modyfikacji projektu by-
tyby wzglednie niewysokie.

Zima 1989/90r.:,Otwarte Studio” w TV (prowadzo-
ne przez Marka Siwica), préba dyskusji stron konfliktu
- zupehnie nieudana. Grupa mtodych ,ekologéw” pod
wodza Tomasza Burka gtosno hatasujac praktycznie nie
dopuszcza do gtosu zwolennikéw budowy EJ ,Zarno-
wiec”.

Grudzien 1989 r.: wizyta na budowie EJ ,Zarno-
wiec” delegacji francuskiej, z udziatem ekspertéow z EdF
oraz Institute de Protection et de Sureté Nucléaire
(Commissariat & 'Energie Atomique).

22-23.12.1989 r.: decyzja Rady Ministréw o wstrzy-
maniu budowy EJ,Zarnowiec” w roku 1990, zobowigzu-
jaca Ministra Przemystu do:

« nadzoru nad zabezpieczeniem budowy umozliwia-
jacym jej ewentualna kontynuacje w przysziosci,

« opracowania planu rozwoju energetyki w Polsce
i jego przedstawienia pod obrady Rzadu.
26.01.1990 r.: ztozona na posiedzeniu Sejmu zapo-

wiedZ nowego Prezesa Panstwowej Agencji Atomistyki
(prof. Romana Zelaznego) powotania zespotu ztozone-
go z przeciwnikéw ,dotychczasowego projektu EJZ”
z zadaniem przedstawienia dodatkowych niezalez-
nych analiz tego projektu. Zespét taki zostat powotany
i w czerwcu 1990 r. wydaf opinie negatywnq (znana
jako ,Raport Wierusza”), proponujac bezwarunkowe
zaniechanie budowy. Prezes PAA powolal nastepnie
specjalny zespoét, ktéry przeanalizowat ,Raport Wieru-
sza’, stwierdzajac w nim istotne btedy merytoryczne
i nieche¢ jego autoréw do poszukiwania konstruktyw-
nych rozwiagzan, a w szczegélnosci do mozliwosci do-
konczenia budowy we wspétpracy z Zachodem, jakie
zaistniaty w nowej sytuacji spoteczno-politycznej. Taki
tez poglad w sprawie nieprzydatnosci ,Raportu Wieru-
sza” podzielit sam Prezes PAA'S.

07.12.1989 r. - 20.01.1990 r.: spektakularna, lecz
udawana, ,gtodéwka” protestacyjna przeciwnikéw
budowy EJ ,Zarnowiec” (czworga mtodych ludzi, do
ktérych péZniej dofaczyta nastepna czwérka), zorgani-
zowana i prowadzona przez dra J. Jaskowskiego. Gto-
déwka ta zostala zakoriczona po inicjatywie KIK i Poro-

15 To byty dodatkowe zalecenia, bo jak wiadomo EJ Il. generacji byty
projektowane na graniczng awarie projektowg - tzw. maksymalng
awarie projektowa (MAP).

16 Biuletyn ,Solidarnosci” IBJ, Nr 15, 21 pazdziernika 1991 r.: ,Zarno-
wiec - jak powstata decyzja rzadowa” (skrét artykutu mgr inz. Wia-
dystawa Kietbasa z dnia 16.09.1991 r., opracowanego dla PTN).

zumienia Komitetéw Obywatelskich Miast i Gmin woj.
Gdanskiego, zorganizowania referendum ,sitami spo-
tecznymi” (jednoczesnie z wyborami samorzadowymi).

Z ekspertyzy stanu zdrowia uczestnikéw gtoddwki
wykonanej przez lekarzy specjalistow z Akademii Me-
dycznej Gdansk i zaprezentowanej przez prof. dr hab.
Stefana Angielskiego, kierownika Katedry i Zaktadu Bio-
chemiiKlinicznej, jednoznacznie wynikato, ze gtodéwka
ta byta udawana:,,... Przedstawione wyniki badar dowo-
dzq, ze u czworga gtodujqcych w Gdarisku nie doszto do
zaburzern przemiany materii typowych dla stanu gfodze-
nia” Wyniki te zostaly potwierdzone réwniez przez dwa
inne niezalezne laboratoria”. Te udawang glodéwke
potepit ks. kanonik Henryk Jankowski, proboszcz parafii
sw. Brygidy, cieszacy sie wowczas duzym autorytetem
jeden z kapelanéw ,Solidarnosci” (Stoczni Gdanskiej):
LZ raportu tego wynika, iz glodujgcy majq lepsze wyniki
badan krwi od przecietnych mtodych obywateli naszego
kraju. Moim zdaniem ta gtodéwka jest niemoralna, ape-
luje o jej przerwanie. W sprawie dalszych loséw Zarnowca
zdecydowac muszq ludzie nauki, ktérzy sie na tym znajq,
nie zas referendum, czy grupka gtodujqcych.”’®

25.01.1990 r.: burzliwa debata sejmowa na temat
EJ ,Zarnowiec” - wymuszona przez 170 postéw z Oby-
watelskiego Klubu Parlamentarnego, ktérzy zgtosili
projekt uchwaty wzywajacej Rzad do zaniechania bu-
dowy EJ Zarnowiec. Wczeséniej z interpelacjami do Pre-
miera w tej sprawie wystepowali postowie OKP: Antoni
Furtak i Krzysztof Dowgiatto.

26-30.03.1990 r.: Misja MAEA ,Ocena aspektow
bezpieczenistwa lokalizacji EJ Zarnowiec”™, w ktorej
uczestniczyli specjalici z MAEA, RFN i Wioch. Ta druga,
po Pre-OSART, misja MAEA zostata zaproszona juz przez
nowego Prezesa PAA prof. Romana Zelaznego, w poro-
zumieniu z Ministerstwem Przemystu. Misja MAEA wy-
dala pozytywna ocene lokalizacji ,Zarnowiec” we
wszystkich aspektach (kryteria lokalizacji, dyspersja
atmosferyczna, hydrologia, sejsmika i tektonika, geo-
logia, hydrogeologia, bezpieczenstwo fundamentowa-
nia):,,... Lokalizacja Zarnowiec posiada wiele korzystnych
charakterystyk dla budowy EJ. Do charakterystyk tych
nalezq m.in. niska sejsmicznos¢ terenu oraz brak jakich-
kolwiek zagrozeri wywoftanych dziatalnosciq ludzkq w sg-
siedztwie lokalizacji"” Do wyboru lokalizacji o takich za-
letach przyczynily sie kryteria lokalizacyjne ustanowione
przez wtadze polskie.”

29.03.-03.08.1990 r.: Misja SIEMENS KWU ,Ocena
wybranych zagadnieri koncepcji technicznej z punk-
tu widzenia bezpieczeristwa’?°, zaangazowana przez

7 Koniec glodéwki. W kwietniu - referendum”, Glos Wybrzeza,
22.01.1990r.

18 Badania biochemiczne nie wykazuja najmniejszych objawdéw nie-
dozywienia... 43 dzien glodéwki?, Glos Wybrzeza, 20-21.01.1990r.

*  |AEA: Final Report. Site Safety Review Mission. Zarnowiec. Poland.
26-30 March 1990.

20 SIEMENS: Kernkraftwerk Zarnowiec. Wertung ausgewshlter
Punkte des technischen Auslegungskonzeptes aus sicherheit-
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Dyrekcje ,EJ Zarnowiec w budowie” na polecenie Mini-
sterstwa Przemystu. Bardzo rzetelnie i kompetentnie wy-
konane analizy. Specjalici SIEMENS'a byli doskonale zo-
rientowani w szczegétach technologii reaktorow WWER-
-440/W-213, gdyz firma ta uczestniczyta w modernizacji
EJ Loviisa - Finlandia, EJ Nord/Greifswald — w NRD, EJ Mo-
chovce - Stowacja, oraz - w mniejszym zakresie - EJ Paks
na Wegrzech, EJ Dukovany w Czechach i EJ Bohunice na
Stowacji. Zaproponowano ulepszenia i rozszerzenie ukta-
déw bezpieczenstwa, gtéwnie celem ograniczenia skut-
kéw ciezkich awarii. Ogélny wniosek — wprowadzenie
proponowanych ulepszen ukladéw bezpieczenstwa
jest mozliwe, a po ich wprowadzeniu EJ ,Zarnowiec”
osiggnie zadowalajgcy poziom bezpieczenstwa,
Z punktu widzenia przepiséw i norm niemieckich.

LZakres zakiécen i awarii rozpatrywany dla EJ Zarno-
wiec jest poréwnywalny z wymaganymi przez zalecenia
niemieckie. ... Spektrum zakidcen jest reprezentatywne
dla oceny koncepcji pod kqtem bezpieczenstwa technicz-
nego i odpowiada temu spektrum, ktére jest rozpatrywane
w procesie licencjonowania niemieckich reaktoréw wodno-
-Cisnieniowych..."

Kwiecien 1990 r.: wizyta na terenie budowy EJ,Zar-
nowiec” amerykanskiej Misji Handlowej do Polski ws.
Elektroenergetyki (“Trade Mission to Poland on Electric
Power”), z udziatem przedstawicieli: U.S. Department of
Commerce, US. Department of Energy, oraz Westingho-
use Electric Corporation.

26-27.04.1990 r. i 29.04-4.05.1990 r.: Misja MAEA
.Ocena obudowy bezpieczeristwa EJ Zarnowiec’?',
w ktorej uczestniczyli specjalisci z MAEA, RFN, Kanady,
Finlandii i Wegier. Byfa to juz trzecia z kolei misja MAEA
- réwniez zaproszona przez Prezesa PAA prof. Romana
Zelaznego, w porozumieniu z Ministerstwem Przemy-
stu. Byto to istotne takze dlatego, ze w pewnych $rodo-
wiskach technicznych pojawily sie opinie kwestionujace
rozwigzania obudowy bezpieczestwa z wiezg lokali-
zacji awarii (WLA). Misja ta wydata pozytywna ocene
w zakresie bezpieczenstwa rozwigzan projektowych
obliczonych na wytrzymanie skutkéw MAP?, oraz sfor-
mulowala zalecenia wykonania dodatkowych analiz
i wprowadzenia ulepszen ukfadéw bezpieczenstwa ce-
lem ograniczenia skutkéw takze ciezkich awarii. Kon-
kluzja generalna: ,...zespét ekspertéw nie znalazt niczego,
co by uniemozliwiato ukorczenie budowy i bezpiecznq eks-
ploatacje EJ [Zarnowiec]..." a rekomendowane ulepszenia
sq w petni mozliwe do wprowadzenia.”

15.05.1990 r.: seminarium w sprawie bezpieczeh-
stwa EJ ,Zarnowiec” zorganizowane przez Wojewode
Gdanskiego, uczestniczyli m.in.: dr Abel Gonzalez (MAEA,

stechnischer Sicht. Ausfiihrung durch Siemens AG Bereich Energie-
erzeugung (KWU). Ausgabe: 03. August 1990. Siemens AG Bereich
Energieerzeugung KWU.

21 |AEA: Safety Review of the Containment of the Zarnowiec Nuclear
Power Plant under Construction in Poland. International Atomic
Energy Agency. Vienna, Austria.

2 Maksymalna awaria projektowa.

Z-ca dyr. Wydziatu Bezpieczenistwa Jadrowego), doc.
dr inz. Andrzej Strupczewski (Z-ca dyr. Instytutu Ener-
gii Atomowej w Swierku), dr Mirostaw Dakowski (b.
pracownik IBJ), dr Henryk Torbicki (EJZ) i mgr inz. Wia-
dystaw Kietbasa (EJZ).

27.05.1990 r.: nieformalny sondaz spoteczny
(szumnie nazwany ,referendum”) w sprawie budowy
EJ Zarnowiec przeprowadzony przez przeciwnikéw
tej budowy w gminach woj. gdanskiego, przy okazji
wyboréw do rad gmin, lecz poza lokalami wyborczy-
mii bez udziatu cztonkéw komisji wyborczej (na co nie
wyrazit zgody Generalny Komisarz Wyborczy, Jerzy
Stepien). Wedtug organizatoréw tego sondazu: zorga-
nizowano 559 komisji i lokali do gtosowania, w sonda-
zu wzieto udziat 44,3% oséb uprawnionych, z ktérych
86,1% wypowiedziato sie przeciwko kontynuowaniu
budowy EJ ,Zarnowiec”. Skadinad wiadomo, ze naj-
wieksze poparcie dla tej budowy - przekraczajace na-
wet 50% odnotowano w gminach potozonych w oko-
licach Jeziora Zarnowieckiego, a szczegdlnie wysokie
poparcie odnotowano na Helu - ponad 80%.%

Czerwiec 1990 r.: dostarczenie przez BELGATOM
wstepnego raportu z analiz (,Interim Report”)?, za-
wierajacego w ,Management Summary” m.in. naste-
pujace sformutowanie: ,Jako wniosek ogdlny nasze
analizy wykazaly, Ze ogéina koncepcja w ujeciu sys-
temowym jest akceptowalna w odniesieniu do prze-
piséw zachodnich, oraz ze ewentualne modyfikacje
tej koncepcji nie sq duze” (sic!).

Sierpien 1990 r.: zbiorcza analiza proponowa-
nych modyfikacji rozwigzan projektowych EJ Zarno-
wiec (radzieckich, polskich oraz misji zagranicznych:
trzech misji MAEA, Belgatom/Tractebel, Siemens),
opracowana przez zespot specjalistéw Inwestora®.

Sierpien 1990 r.: pojawiaja sie informacje o wy-
asygnowaniu przez Komisje Wspélnot Europejskich
(KWE) 100 mIn ECU* na pomoc techniczna dla kra-
jow eksploatujacych badz budujacych EJ z reakto-
rami WWER oraz o mozliwosci uzyskania kredytu
przez spétke realizujacy EJ ,Zarnowiec” z bedacego
w trakcie organizacji Europejskiego Banku Odbudo-
wy i Rozwoju (EBOR). Prezes PAA proponuje Rzadowi
odtozenie ostatecznej decyzjijeszcze o jeden rok - do
czasu ostatecznego zakonczenia szczegétowych ana-
liz technicznych, okreslenia zasad finansowania inwe-
stycji i organizacji spoétki z kapitatem mieszanym.

3 http//www.zb.eco.pl

24 Zarnowiec Nuclear Power Station. Zarnowiec, Poland. Project
Evaluation. Interim Report. BELGATOM Nuclear Engineering and
Consulting Services. Brussels. June, 1990.

5 Elektrownia Jadrowa Zarnowiec: ,Zbiorcza analiza proponowa-
nych modyfikacji projektowych w celu podwyzszenia bezpie-
czenstwa i niezawodnosci eksploatacyjnej”. Autorzy: Jacek Biatas,
Bogumit Hinz, Wtadystaw Kietbasa, Jan Kowalski, Wiestaw Rybak,
Henryk Torbicki, Lestaw Trembiriski, Leszek Wréblewski, Bogdan
Zantowicz. Sierpient 1990 r. (opracowanie niepublikowane).

2 European Currency Unit.
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Sierpien 1990 r.: ogloszenie ,,Zafozen polityki
energetycznej Rzeczpospolitej Polskiej na lata 1990-
2010” przygotowanych przez Ministerstwo Przemystu,
w oparciu o analizy i propozycje opracowane przez
prof. W. Bojarskiego i jego wspdtpracownikéw?. Za-
tozenia te nie przewidywaly zadnego udziatu ener-
gii jadrowej w krajowym bilansie energetycznym do
roku 2000, natomiast intensywny rozwéj elektrowni
opalanych weglem kamiennym, nawet liczac sie z ko-
niecznoscia importu 26 min t wegla energetycznego
rocznie! (finansowanego z eksportu 22 min t wegla
koksujacego). W dokumencie tym zatozono jednak
ograniczony rozwdj energetyki jadrowej po 2000 r.
(max. 2000 MW w roku 2005 oraz max. 6000 MW w roku
2010). W Swietle tych zatozen propozycja zaniecha-
nia budowy EJ ,Zarnowiec” jawila sie wowczas juz
jako catkowicie absurdalna: zlikwidowa¢ te inwesty-
cje (zaawansowang w okoto 40%, a wiadomo byto, ze
wowczas i tak trzeba bedzie ponies¢ dalsze 35% kosz-
tow - z tytutu zerwanych zobowiazan), tracac ogromne
naktady finansowe i kadre techniczna, tylko po to, aby
po kilku latach zabiera¢ sie za przygotowanie budowy
nowej EJ! Jednocze$nie proponowano wznowienie za-
wieszonej budowy Elektrowni Opole oraz budowe II
etapu Elektrowni Betchatéw.

28.08.1990 r.: list p. Phil'a Evison’a (Commercial
Manager, Strategic Operations Department) z Westing-
house Electric Corporation do Prezesa PAA prof. Roma-
na Zelaznego zawierajacy deklaracje wspotpracy przy
dokoniczeniu budowy EJ Zarnowiec:,,If you decide to go
ahead with the present design on Zarnowiec, Westingho-
use will be pleased to co-operate with you. We will be very
glad to help you in exploring financing if such assistance
is required.”

03.09.1990 r.: przestanie do EJ ,Zarnowiec” przez
BELGATOM faksem? (5 str. + pismo przewodnie) pod-
sumowania ich analiz (,Management Summary”), za-
wierajacego opinie zmieniong ,in minus” w stosun-
ku do raportu z czerwca 1990 r. (!) W podsumowaniu
tym stwierdzono m.in., ze: ... obecna EJ Zarnowiec by-
taby jako taka nielicencjonowalna w kraju zachodnim. ..’
»---przeprowadzona przez nas analiza techniczna dopro-
wadzita do wniosku, Ze istniejq interesujgce mozliwosci
ulepszenia tych rozwiqzarn projektowych, ale koricowe
wnioski nie mogq by¢ sformutowane bez glebszej i szcze-
gélowej analizy”. Byto to dla nas bardzo zaskakujace.
Zasadne jest wiec pytanie: dlaczego to BELGATOM/
TRACTEBEL tak nagle zmienit swoja opinie piszac
teraz o ,nieliencjonowalnosci w kraju zachodnim”?
(nie zostato to uzasadnione zadnym nowym, szczegé-
fowym raportem technicznym).

27 ). Cofata, R. Jarzecki, J. Gotab: Wariantowe programy rozwoju kom-
pleksu paliwowo-energetycznego do 2010.

2 Fax TRACTEBEL Energy Engineering. Date: 1990.08.31. Object: Eva-
luation Study of Zarnowiec NPP, Fax Number: ZARPO/033/031.

04.09.1990 r.: Rada Ministrow podejmuje (rekomen-
dowana przez min.T. Syryjczyka) decyzje o zaniechaniu bu-
dowy EJ Zarnowiec, w oparciu o nhastepujace przestanki®:

«  zbednos¢ [tej elektrowni] dla wewnetrznego bilan-
su energetycznego,

« [jej] watpliwa rentownos$¢ w poréwnaniu do elek-
trowni konwencjonalnych,

« nigjednoznacznos$¢ kwestii bezpieczenstwa - nieza-
leznie od negatywnego nastawienia opinii publicznej.
Rekomendujac taka decyzje minister T. Syryjczyk

zignorowat wszystkie, niepasujgce do tezy o rzeko-

mej niezasadnosci dokonczenia | etapu budowy EJ

Zarnowiec, opinie ekspertéw nie tylko krajowych,

ale tez miedzynarodowych (tj.: trzech misji MAEA, mi-

sji Siemensa, oraz zespotu U.S. DoE).

Za jedynie wiarygodne uznat natomiast opraco-
wanie autorstwa Belgatom/Tractebel, z ktérego cytat
- wyrwany zreszta z kontekstu — o rzekomej ,nielicenjo-
walnosci w kraju zachodnim” postuzyt mu za pretekst
do zarekomendowania zaniechania budowy.

Cytat® ,Za uzyteczne trzeba uznac takze inne doku-
menty z tego czasu, zwlaszcza opracowania Belgatomu
i Tractebela, ktére ujawniajq profesjonalizm i w odréznie-
niu od niektérych opracowari krajowych oraz sugestii firmy
Siemens - zainteresowanej powtdérzeniem przedsiewziecia
z Finlandii - sq raczej bezstronne”, nie pozostawia ztudzen
i raczej nie wymaga obszernego komentarza: Belgatom/
Tractebel to jedyni niezalezni profesjonalisci, inni nie s
wiarygodni, za$ (jak mozna domniemywad) ,powtérzenie
przedsiewziecia z Finlandii” wcale nie jest pozadane.

Warto tez zauwazy¢, ze przy tym minister T. Syryjczyk
zbagatelizowat jednak takze wnioski z analiz ekono-
miczno-finansowych wykonanych przez tenze BELGA-
TOM/TRACTEBEL, ktére nie pasowaly do tezy o rzekomej
nieoptacalnosci dokonczenia inwestycji. Inny cytat z tego
samego opracowania min. Syryjczyka wskazuje na jego
negatywne nastawienie do EJ,,Zarnowiec” juz od samego
poczatku (cytat ten odnosi sie bowiem do jesieni 1989 r.):
» PrZy czym raczej nalezalo sie liczy¢ z przerwaniem i ponie-
chaniem budowy Elektrowni Jgdrowej Zamowiec...”

Faktyczne motywy tej decyzji wydaja sie wiec by¢
gtéwnie polityczne:

« naciski wtasnego zaplecza politycznego oraz prote-
sty spoteczne, ktére — w atmosferze histerii rozbu-
dzonej przez przeciwnikéw EJ ,Zarnowiec” i media
- staly sie wielce niewygodnym obcigzeniem po-
litycznym, szczegdlnie w kampanii przed zblizaja-
cymi sie wyborami prezydenckimi w 1990 r., w kté-
rych m.in. kandydowat T. Mazowiecki®', oraz

2 “Przestanki decyzji w przedmiocie likwidacji Elektrowni Jadrowej
Zarnowiec. Spisane w 1999 1. z notatek do referatu na posiedzenie
Rady Ministréw w 1990 r" http://www.syryjczyk krakow.pl/Elek-
trownia%20Jadrowa_T.htm

3 |bidem.

31 Zwlaszcza, zepowprowadzeniuwzycie,programustabilizacyjnego”
poparcie spofeczne dla rzadu T. Mazowieckiego do lata roku 1990
gwattownie spadto.
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«  partykularne interesy wpltywowego lobby weglo-
wego, reprezentowane wowczas przez prof. W. Bo-
jarskiego i jego wspétpracownikéw, ulokowanych
na decyzyjnych stanowiskach w Ministerstwie Prze-
mystu, ktérzy lansowali koncepcje budowy nowych
elektrowni opalanych weglem.

Decyzja o zaniechaniu budowy zostata formalnie
ujeta w postaci Uchwaty Rady Ministréw Nr 58/90 z dnia
16.09.1990 r. (niepublikowanej!)*? a nastepnie przyjeto
Uchwate Rady Ministréw Nr 204/90 ws. postawienia in-
westycji Elektrownia Jadrowa ,Zarnowiec” w budowie
w stan likwidacji®.

10.1990 r.: List otwarty NSZZ ,Solidarnos¢” i Zwiaz-
ku Zawodowego Pracownikéw EJ ,Zarnowiec” do pre-
miera Tadeusza Mazowieckiego: ,ZnalezZli sie powazni
partnerzy z krajéw zachodnich, ktérzy wyrazili che¢ kon-
tynuowania i finansowania tej budowy. W chwili obecnej
Rzqd RP majqc mozliwos¢ kontynuowania inwestycji, de-
cyduje sie na jej likwidacje oraz poniesienie strat ...” 3

09.11.1990 r.: Sejm RP, po zapoznaniu sie z przed-
fozeniem rzadowym pt.,,Zatozenia polityki energetycz-
nej Polski na lata 1990-2000" i burzliwej dyskusji, przyj-
muje uchwate w sprawie zatozen polityki energetycznej
Polski do roku 2010%*, w ktérej przewidziano m.in. ,,...
mozliwos¢ budowy elektrowni jgdrowych wytqcznie przy
wykorzystaniu nowych generacji reaktoréw, zapewnia-
jgcych efektywnos¢ ekonomicznq i bezpieczeristwo eko-
logiczne” Uchwata okreslita réwniez przyblizony czas
budowy - po roku 2005. Jednoczesnie Sejm odrzucit
koncepcje rozwoju elektroenergetyki opartej w dalsze
zwiekszanie zuzycia wegla kamiennego (zaktadajaca
nawet import 26 min t wegla energetycznego rocznie),
uznajac ja za sprzeczna z celami polityki ekologicznej
panstwa.

25.11.1990 r.: w | turze wyboréw prezydenckich,
Tadeusz Mazowiecki uzyskat zaledwie 18,08% gtoséw
i nie przeszedt do Il tury. Po tej porazce Rzad T. Mazo-
wieckiego podat sie do dymisji. Sejm przyjat dymisje
Rzadu 14.12.1990 r,, lecz petnit on swoje obowigzki
do czasu powotania rzadu Jana Krzysztofa Bieleckiego
(12.01.1991 r.), wydajac m.in. Uchwate Rady Ministréw
w sprawie postawienia inwestycji Elektrownia Jadrowa
,Zarnowiec” w budowie w stan likwidacji.

32 Uchwata Rady Ministréw Nr 58/90 z dnia 17.09.1990 r. w sprawie
wstrzymania realizacji lub finansowania niektérych inwestycji
centralnych (w czesci dotyczacej wstrzymania Elektrowni Jadro-
wej,,Zarnowiec”), niepublikowana.

3 Uchwata Rady Ministréw Nr 204/90 z dnia 17.12.1990 r. w sprawie
postawienia inwestycji Elektrownia Jadrowa ,Zarnowiec” w budo-
wie w stan likwidacji (M.P. 1990 nr 49, poz. 373).

*# ,Z Zarnowca pradu nie bedzie, ale zrobig tam krochmal i piwo.
Spadek po lepszych czasach’, Polityka, 24.11.1990 .

3 Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 listopada 1990 .
w sprawie zatozen polityki energetycznej Polski do 2010 r. (M.P.
1990 nr 43, poz. 332).

17.12.1990 r.: Uchwata Rady Ministréw Nr 204/90
w sprawie postawienia inwestycji Elektrownia Jadrowa
LZarnowiec” w budowie w stan likwidacji, termin likwi-
dacji wyznaczono no 31.12.1992 r. W chwili likwidacji na
budowie EJ,Zarnowiec” zatrudnionych byto okoto 2600
pracownikéw, zaawansowanie budowy elektrowni (we-
dug réznych ocen) szacowano na 37-40%, a obiektéw
zaplecza 85%. Zbudowano ogdétem 630 obiektéw.
W budowe zaangazowanych bylo okoto 70 przedsie-
biorstw krajowych i 9 zagranicznych.

02.01.1991 r.: list doc. dra hab. inz. Wiktora Zysz-
kowskiego (wéwczas pracownika MAEA) do Prezydenta
Lecha Watesy (z kopiami przestanymi m.in. do Premiera
Jana Krzysztofa Bieleckiego i Prezesa PAA prof. Romana
Zelaznego) zawierajacy apel o ponowne rozpatrzenie
kwestii budowy EJ ,Zarnowiec” — apel ten nie odniost
jednak zadnego skutku.

luty-kwiecien 1991 r.: proba utrzymania czesci
najlepiej przygotowanych specjalistéw energetyki ja-
drowej poprzez utworzenie (na terenie b. budowy EJ
LZarnowiec”) oérodka studioéw EJ, organizacyjnie zwig-
zanego z PG i wspdlpracujacego z czotowymi $wiato-
wymi dostawcami urzadzen dla elektrowni jadrowych
(najbardziej konkretne rozmowy i korespondencje pro-
wadzono, przy duzym zaangazowaniu Prezesa PAA prof.
R. Zelaznego, z Westinghouse Electric Corporation).
Préba ta nie powiodta sie - wobec odmowy wsparcia
tej inicjatywy przez Ministerstwo Przemystu i Handlu
kierowane wéwczas przez p. Henryke Bochniarz.

08.03.1991 r.: m¢j list do Premiera Rzadu RP J. K. Bie-
leckiego w sprawach: utrzymania lokalizacji ,Zarnowiec”
dla potrzeb budowy w przysztosci nowoczesnej elektrow-
ni jadrowej oraz racjonalnego wykorzystania gtdwnych
urzadzen technologicznych wyprodukowanych dla EJ
,Zarnowiec” W odniesieniu do gtéwnych urzadzen tech-
nologicznych list zawierat m.in. propozycje ich wykorzy-
stania do zbudowania nowej EJ oraz zlecenia finskiej fir-
mie Imatran Voima Oy (Consulting Group) opracowania
stosownego feasibility study — propozycja taka zostata
nieoficjalnie zZtozona przez dyr. EJ Loviisa p. Jussi Helske
podczas spotkania Nuclear Generation Study Committee
(10.NUCLE) UNIPEDE?¢ w EJ Loviisa wdniach 10-12.12.1990r.

Na list ten odpowiedziato Ministerstwo Przemystu
i Handlu (MPiH) - pismo sygnowane przez éwczesnego
dyr. Departamentu Energetyki Kazimierza Adamczyka,
z ktérego wynikato, ze Ministerstwo nie jest zainte-
resowane ani utrzymaniem lokalizacji »Zarnowiec”
ani wykorzystaniem istniejqcych gléwnych urzqdzen
technologicznych do budowy nowej EJ, lecz jedynie
ich mozliwie korzystnq wyprzedazq.

26.06.1991 r.: ,wystep” dra J. Jaskowskiego w telewi-
zyjnej audycji ,Punkt widzenia” podczas, ktérego w spo-
s6b demagogiczny i napastliwy zaatakowat on cala polska
atomistyke, a szczegoélnie dzialalnos¢ PAA, podajac przy

% International Union of Producers and Distributors of Electrical
Energy.
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tym rézne falszywe, lecz zatrwazajace informacje na temat

skutkéw zdrowotnych skazen po awarii czarnobylskiej oraz

btedne dane o poziomach dawek dopuszczalnych. W tej
sprawie napisatem polemiczny list (datowany 03.07.1991 )
do redakcji audycji oraz przeprowadzitem rozmowe z p. red.

Barbara Czajkowska, ktéra obiecywata zorganizowanie tele-

wizyjnej dyskusji z udziatem ekspertéw opowiadajacych sie

za energetyka jadrowa. W nastepnym swoim liscie do red.

B. Czajkowskiej, z dnia 19.08.1991 r, zglositem tematyke

dyskusji i zaproponowatem nazwiska ekspertéw do udziatu

w takigj audycji — lecz niestety do takowej nigdy nie doszto.
09.05.1991 r.: zarejestrowane zostato Polskie To-

warzystwo Nukleoniczne (PTN), ktérego |- Walny Zjazd

odbyt sie w dniu 26.06.7991 r.

06.1991 r. - 07.1996 r.: sukcesywna wyprzedaz
gtownych urzadzen technologicznych i innego wypo-
sazenia (ponizej wymieniono tylko kilka wybranych,
najwazniejszych transakcji):

«  04.06.1991 r.: odsprzedaz dwéch niedokoriczonych
wytwornic pary (90% zaawansowania) dla Zakfa-
déw Vitkovice (Czechy);

« 06.09.1991 r.: sprzedaz 42 szt. napedéw kaset regu-
lacyjnych dla Skodaexportu (Czechy) - do wykorzy-
stania zgodnie z przeznaczeniem projektowym;

o 25-29.11.1991 r.. méj udziat w ,Advisory Group Me-
eting on Plan for Producing Potable Water Economi-
cally through Nuclear Desalination of Sea Water” zor-
ganizowanym w siedzibie MAEA w Wiedniu, byta to
préba zaoferowania gtéwnych urzadzen technolo-
gicznych krajom pétnocno-afrykarnskim i bliskow-
schodnim (m.in. do celéw budowy EJ wykorzysty-
wanej takze do odsalania wody morskiej);

« 06.07.1992 r.: sprzedaz okoto 10 t materiatéw au-
stenitycznych dla IVO/EJ Loviisa (Finlandia) - jako
petnowartosciowe;

« 07.10.1992 r.: sprzedaz elementéw dziewietnastu gt.
zasuw odcinajacych i gt. pomp cyrkulacyjnych dla EJ
Dukovany (Czechy) i EJ Bohunice (Stowacja) - do wy-
korzystania zgodnie z przeznaczeniem projektowym;

« 16.02.1993 r.: sprzedaz 90 szt. napeddw kaset re-
gulacyjnych oraz drazkéw posrednich dla IVO/EJ
Loviisa (Finlandia)®” - do wykorzystania zgodnie
Z przeznaczeniem projektowym;

«  29.03.1994 r.: sprzedaz dla IVO/EJ Loviisa (Finlandia)®:
- praktycznie kompletnego reaktora (ktéry pier-

wotnie byt przeznaczony dla | bloku EJZ)%,

- jednej kompletnej wytwornicy pary,

- wszystkich 36 blokéw montazowych petli obie-

gu pierwotnego reaktora.

3 Byt to najbardziej znaczacy pod wzgledem wartosciowym kon-
trakt sprzedazy urzadzen jadrowych z EJ ,Zarnowiec”,

3% Byt to drugi pod wzgledem wartosciowym kontrakt sprzedazy
urzadzen jadrowych z EJ ,Zarnowiec’, urzadzenia te zostaly wy-
ekspediowane z Portu Gdynskiego na pontonie ciggnietym przez
holownik w dniu 14.10.1994 .

¥ Oprécz napeddw kaset regulacyjnych, drazkéw posérednich i innych
elementdw, ktére zostaly sprzedane do EJ Loviisa juz wczedniej.

«  07.06.1994 r.: sprzedaz dla MAEA (z przeznacze-
niem dla Osrodka Szkoleniowego przy EJ Paks na
Wegrzech)*®:

- zbiornika cisnieniowego i kilku weztéw dostaw-
czych reaktora (przeznaczonego pierwotnie dla
Il bloku EJZ),

- trawersy do manipulagji ze zbiornikiem reaktora,
jednej kompletnej wytwornicy pary.

«  09.06.1995r.:sprzedaz dla MAEA (z przeznaczeniem
dla Osrodka Szkoleniowego przy EJ Paks): urzadzen
wewnatrz-zbiornikowych, podpory i oprzyrzado-
wanie reaktora.

« ponadto sprzedano - do wykorzystania zgodnie
Z przeznaczeniem projektowym - rézne elementy
wyposazenia technologicznego reaktoréw, systemu
pomiaréow wewnatrz-rdzeniowych, czesci wytwornic
pary, urzadzenia transportu technologicznego i ar-
matury dla EJ: Loviisa (Finlandia), Dukowany (Czechy),
Bohunice (Stowacja), Paks (Wegry) i Ptd.-Ukrairiskiej.

Fot. 2. Zatadunek w Porcie Gdyriskim wytwornicy pary przeznaczonej
dla Osrodka Szkoleniowego EJ Paks (Wegry; fot. Port Consultants)
Photo 2. Loading at the Gdynia Port of the steam generator destined
to the Training Center of the Paks NPP (Hungary). (Photo by Port
Consultants)

Fot. 3. Blok géry reaktora 1- bloku magazynowany w tymczasowym na-
miocie na placu budowy EJ “Zarnowiec” (fot. W. Kietbasa)

Photo 3. The first power unit reactor upper block being stored in a tempora-
ry tent at the “Zarnowiec” NPP construction site (Photo by W. Kietbasa)

4 Urzadzenia te zostaly wywiezione z terenu b. budowy EJ ,Zarno-
wiec”w dniach 27-28.06.1994 r.
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Fot. 4. Zbiornik ciSnieniowy reaktora 1- bloku magazynwany w tymcza-
sowym namiocie na placu budowy EJ “Zarnowiec” (fot. W. Kietbasa)
Photo 4. The first power unit reactor pressure vessel being sto-
red in a temporary tent at the “Zarnowiec” NPP construction site
(Photo by W. Kietbasa)

Fot. 5. Zbiornik, blok gorny i urzgdzenia wewngqtrz-zbiornikowe reak-
tora oraz wytwornica pary zatadowane na ponton w Porcie Gdyriskim
z przeznaczeniem dla EJ Loviisa w Finandii (fot. Port Consultants)
Photo 5. The reactor pressure vessel, reactor upper block, reactor inter-
nals and steam generator loaded on a pontoon at the Gdynia Port, desti-
nedto the Loviisa NPP in Finland (Photo by Port Consultants)

21.08.1992 r.: premier Hanna Suchocka mianowa-
fa Prezesem PAA prof. dra hab. Jerzego Niewodniczah-
skiego.

01.01.1994 r.: powotanie do zarzadzania pozosta-
tym jeszcze majatkiem i zagospodarowania terenu po
bytej budowie EJ Zarnowiec spo6itki ,Strefa Ekonomicz-
na Zarnowiec” Sp.z o.0.

1994 r.: zalozenie przez amerykanskie firmy Ap-
plied Energy Systems Corporation i Failure Analysis
Associates Inc. spdtki Zarnowiecka Elektrownia Ga-
zowa Sp. z o.0. (ZEG). Firma ZEG zakupita ogrodzony
teren w obrebie gtéwnych budynkéw b. EJ,Zarnowiec”
(o pow. okoto 35 ha) i 30.12.1998 r. podpisata z PSE S.A.
kontrakt dtugoterminowy na dostawe mocy i energii
elektrycznej z jednego bloku energetycznego ga-
zowo-parowego o mocy 250 MW, poczynajac od
01.04.2003 r. do roku 2022. Ostatecznie realizacja tej
inwestycji nie zostata podjeta - wobec decyzji Rzadu
o likwidacji kontraktow dtugoterminowych.

20.10.1994 r.. wyjazdowe posiedzenie Podkomisji
Energetyki Jadrowej Rady ds. Atomistyki przy Prezesie PAA,

w Hotelu ,Nowy’ nad Jeziorem Zarnowieckim (inicjatorem
tego spotkania byt prof. J. Marecki), z udziatem m.in. wéjtow
gmin Gniewino i Krokowa, przedstawicieli zakladéw pracy
regionu, reprezentanta Sejmiku Samorzadowego Woje-
wodztwa Gdanskiego i Urzedu Wojewddzkiego.
~Przedstawiciele lokalnych samorzqddéw, wijtowie
gmin Gniewino oraz Krokowa przypomnieli przebieg i wy-
niki referendum w sprawie zaniechania budowy elektrow-
nijqgdrowej, jakie odbyto sie w 1990 r. Stwierdzili, Zze opo-
wiadajq sie za bezpiecznq elektrowniq. O referendum
mowit takze przedstawiciel sejmiku, podkreslajqc,
Ze im dalej od kontrowersyjnego obiektu, tym wie-
cej bylo jego przeciwnikéw. Trzeba zatem rozmawiaé
rowniez z mieszkaricami tréjmiejskiej aglomeracji.”

11.01. 1996 r.: przyjecie przez Sejm dokumen-
tu ,Zatozenia polityki energetycznej Polski do 2010 r/,
w ktérym stwierdza sie, ze do 2010 r. nie przewiduje
sie budowy elektrowni jqdrowych, zaktada sie jednak
badanie zasadnosci ekonomicznej i stopnia akcepta-
¢ji spofecznej takich inwestycji.

listopad 1999 r.:. Ministerstwo Gospodarki przed-
stawia ,Zatozenia polityki energetycznej Polski do 2020
w lutym 2000 r. Rzad podejmuje stosowna uchwate w spra-
wie tego dokumentu. W dokumencie tym nie ma nawet
wzmianki o energetyce jadrowej.

29.11.2000 r.: uchwalenie przez Sejm nowej usta-
wy - Prawo atomowe (zmieniajacej Prawo atomowe
z roku 1986).

14.12.2006 r.: przyjecie przez Rzad (premiera Mar-
ka Belki) dokumentu ,Polityka energetyczna Polski do
2025 1, w ktérym stwierdza sie: ,,Obliczenia progno-
styczne wskazujq na potrzebe rozpoczecia eksploata-
¢ji energetyki jgdrowej w ostatnim piecioleciu rozpa-
trywanego okresu.”.

Tak wiec po 16 latach od podjecia decyzji o zanie-
chaniu budowy EJ,Zarnowiec” w rzadowym dokumen-
cie ,Polityka Energetyczna” powrécit pomyst powrotu
do energetyki jadrowej.

Dalsza historia préb uruchomienia programu bu-
dowy elektrowni jadrowych w naszym kraju jest juz
Szanownym Czytelnikom do$¢ dobrze znana i nie ma
potrzeby jej tu opisywad.

1. lle (mniejwiecej), utopiono w blocie” a ile zdota-
no odzyskac?*?

1.1. Zaawansowanie finansowe

1.1.1. Szacunki nakladéw wykonane przez specjalistéw
polskich

W czasie przed pojeciem decyzji rzadowej (sierpien
1990 r.) o zaniechaniu budowy oszacowano:

4 Zarnowiec. Atom wraca?’, Dziennik Battycki, 23.10.1994 .

4 http://atom.edu.pl/index.php/ej-w-polsce/wczoraj/ej-zarnowiec.
html
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«  poniesione naktady na okoto 500 min USD (w ce-
nach roku 1990),

« zaawansowanie budowy na okoto 40% (wynika
stad, ze faczne naktady - wedtug rzeczywistych
cen krajéw RWPG - szacowano woéwczas na okoto
500/0,4 = 1,250 mld USD), za$ dalsze naktady nie-
uniknione do poniesienia nawet w przypadku za-
niechania budowy na okoto 35%,

« naklady potrzebne do zakorniczenia | etapu budowy
(2 x 465 MW) szacowano wowczas na 300 min USD
1400 min rubli.

1.1.2. Szacunki naktadéw wykonane przez firmy BELGA-
TOM / TRACTEBEL

Zawansowanie finansowe inwestycji oszacowano
na 37% (co bylo zbieine z ocenami specjalistow pol-
skich: 40%). Przyjmujac zatozony przez Belgdéw catko-
wity koszt inwestycji 2,08 mld USD, otrzymamy wiec
okoto 770 min USD (1990).

1.1.3. Szacunki naktadéw wedtug aktualnej wartosci
odtworzeniowej

Przyjmujac 37% zaawansowanie finansowe i moc
elektryczna brutto 2 blokéw = 930 MW, mozna osza-
cowaé wartos¢ odtworzeniowa zrealizowanych robét
i dostaw EJ ,Zarnowiec”, na podstawie planowanych
kosztéw budowy bloku Olkiluoto 3 (Finlandia):

3,3 mld EUR x 930/1600 x 0,37 = 710 min EUR
(2005)

1.1.4. Podsumowanie szacunkowych naktadéw

Jak wynika z powyzszych rozwazan, poniesione na-
ktady mozna oszacowa¢ nastepujaco:

«  Wedtug ocen polskich specjalistéw na okoto 500

min USD (1990),

«  Wedtug cen $wiatowych (BELGATOM / TRACTEBEL)

na okoto 770 min USD (1990),

«  Wedtug wartosci odtworzeniowej na okolo 710

min EUR (2005).

Doktadne okreslenie poniesionych naktadéw
byto bardzo trudne nawet w roku 1990 (rézne waluty:
ztotowki, ruble transferowe, USD; duza inflacja itp.),
a obecnie chyba w ogéle nie jest mozliwe.

Nie dysponuje danymi dotyczacymi dalszych kosz-
téw, ktére musiaty zosta¢ poniesione po zaniechaniu
budowy (z tytutu zaciagnietych zobowiagzan kontrakto-
wych i inne) oraz kosztéw catego, dtugoletniego proce-
su likwidacji.

Jesli rzeczywiscie osiagnely one poziom 35% na-
ktadow catkowitych, to mogly wynie$¢ 0,35 x 1250 min
USD = 440 min USD, a wéwczas lgczne straty wynio-
sty okoto 1 mld USD (1990)!

1.2. lle (mniej wiecej) wyciqgnieto z blota?

Dysponuje jedynie informacjg nt. odsprzedazy
wiekszosci gtéwnych urzadzen technologicznych, gdyz
jedynie w to dziatanie bylem osobiscie zaangazowany.

Sprzedaz tych urzadzen byta bardzo trudna, nie tyl-
ko z powodu zahamowania rozwoju energetyki jadro-
wej na przetomie lat 80. i 90. ale takze na bezposred-
nig konkurencje ze strony wylaczonej z eksploatacji
EJ Nord/Greifswald (b. NRD), ktéra posiadata na zbyciu
bardzo wiele urzadzen (w tym wielkogabarytowe) oraz
materiatdéw. Niemniej jednak, dzieki bardzo dobrym
kontaktom z zagranicznymi EJ wyposazonymi w reak-
tory WWER-440, oraz szybkiemu podejmowaniu decy-
Zji, udato sie odsprzedaé znakomity wiekszo$¢ gtow-
nych urzadzen technologicznych, zwlaszcza jadrowych,
w tym takze elementy wielkogabarytowe - a tym sa-
mym uniknieto ich ztomowania.

Warto przy tym podkredli¢, ze znaczna czes$¢ tych
urzadzen i wyposazenia zostata sprzedana jako petno-
wartodciowe — do wykorzystania w eksploatowanych
EJ. Za te urzadzenia uzyskano tez bardzo godziwa cene.

Inne urzadzenia (praktycznie wielkogabarytowe)
zostaly sprzedane po cenach co najmniej kilkakrotnie
przekraczajacych ceny ztomu mozliwe woéwczas do
uzyskania w Polsce.To tez byt znaczacy sukces, gdyz np.
przewidywane koszty ztomowania zbiornikéw reakto-
réw (a na teren EJ,Zarnowiec” zostaly juz sprowadzone
dwa) znacznie przekraczaty wartos¢ ztomu.

Pozostate urzadzenia zostaly zeztomowane na pla-
cu budowy (dwie wytwornice pary, z tym ze niektdre
ich czesci odsprzedano dla EJ Dukovany i EJ Bohunice),
lub u producentéw (w Zaktadach Skoda Pilzno: elemen-
ty 3. - w tym skonczony zbiornik i 4. reaktora, w Zakfa-
dach Vitkovice: elementy wytwornic pary i stabilizatora
ci$nienia, w ABB Dolmel: generator, w ABB Zamech: od-
kuwki i odlewy dla turbiny).

Fot. 6. Jedna z dwdch zeztomowanych wytwornic pary sposrod
czterech wytwornic dostarczonych na plac budowy EJ ,Zarnowiec”
(fot. W. Kietbasa)

Photo 6. One of the two scrapped steam generators of four steam genera-
tors delivered to the Zarnowiec NPP construction site (Photo by W. Kietbasa)

Oczywiscie nie jest prawda, ze w EJ Loviisa, czy
gdziekolwiek indziej, pracuje caly reaktor odkupio-
ny z ,Zarnowca”. Jednakze wiele waznych elementéw
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reaktora oraz innych urzadzen jadrowych, ktére zostaty
zakupione jako petnowartosciowe z przeznaczeniem
do ich zastosowania w eksploatacji, moze by¢ ciagle
jeszcze wykorzystywanych zaréwno w EJ Loviisa, jak
i w innych EJ wymienionych powyzej.

W sierpniu 2013 r. obecny eksploatator EJ Loviisa,
firma FORTUM potwierdzit, ze zbiornik reaktora oraz
wytwornica pary znajdujg sie na terenie tej elektrowni,
oraz ze s wykorzystywane do badan materiatowych
i szkolenia zatogi: ,The equipment is stored in the plant
site and used to demonstrate the scale of the actual plant
for engineers and mechanics. [...] Currently the reactor
pressure vessel is also being used for material research
and testing. [...] The excess steam generator will be used to
test the inspection devices and equipment”.

taczna kwota wplywéw ze sprzedazy urzadzen
i materiatow, w ktérg bylem zaangazowany, jest rzedu
6 mIn USD. Kwota ta nie obejmuje wplywéw ze zto-
mowania urzadzen technologicznych (czy to na placu
budowy, czy u producentéw), ztomowania konstrukgcji
stalowych, drzwi ostonowych, wyktadzin stalowych po-
mieszczen i w ogdle wszystkiego, co dato sie wyciaé lub
wyrwac z budynkdw, kottowni grzewczo-rozruchowej,
a takze sprzedazy nieruchomosci, ptyt zelbetonowych
itd. Nie jest mi znana nawet przyblizona wielko$¢ wpty-
wow z tej sprzedazy.

Nawet jedliby razem uzyskano kilkakrotnie wiecej
niz wptywy ze sprzedazy urzadzen, to i tak stanowi
nikly procent tacznych nakfadéw utopionych w zarno-
wieckim btocie.

13 kwietnia 2012 r. Minister Skarbu Paristwa ofi-
cjalnie przyznaf, ze decyzja o likwidacji budowy EJ
»Zarnowiec” byta fundamentalnym bledem.

Podsumowanie i wnioski

W lecie roku 1989 mielismy rozgrzebang budowe
2 blokéw EJ, Zarnowiec”, na ktéra wydano juz jakie$ 500-
800 mln USD i potrzebna byfa racjonalna, nieobcigzona
uprzedzeniami, decyzja nowych ,solidarnosciowych”
wladz - jak ten wielki (ogdlnonarodowy) majatek wyko-
rzystac. Byliémy biedni, duzo biedniejsi niz dzisiaj, wiec
kwota rzedu 500-800 min dolaréw byla woéwczas dla
Polski naprawde ,astronomiczna” Przy tym, ogromny byt
w tym przedsiewzieciu udziat krajowego przemystu, co
dzisiaj w tej skali bedzie bardzo trudne do osiggniecia.

Bynajmniej nie stalismy woéwczas przed decyzja,
jaka to optymalna, technologie reaktorowa nalezy wy-
brac. Whasnie - co zrobi¢, aby nie zmarnowac¢ tego, co juz
mamy, a wykorzystac¢ to mozliwie jak najlepiej. Nigdy nie
twierdzilismy, ze WWER-440/W-213 to byt wymarzony,
bardzo nowoczesny reaktor. Gdyby$my mogli i byto nas
na to sta¢ w latach 70. ub. wieku, to zapewne wybrali-
by$my co$ innego. Przeciez gdy planowano i rozpoczy-
nano realizacje EJ ,Zarnowiec” to jako kraj (ze wzgledéw
geopolitycznych) praktycznie nie mieliSmy zadnej mozli-
wosci wyboru, a nawet gdyby byto to mozliwe to i tak nie

bytoby nas na to wowczas stac. Realny wybdr byt wiec

tylko taki: budowa¢ czy nie budowac EJ?

Reaktor WWER-440/W-213 miat jednak istotne zalety
z punktu widzenia bezpieczeristwa - na co zwracali uwa-
ge autorzy raportu US Department of Energy, a takze spe-
cjalisci z misji MAEA i Siemensa: duze zapasy bezpieczeii-
stwa, duza ilos¢ wody w jadrowym uktadzie wytwarzania
pary (zwlaszcza w wytwornicach pary), a takze w obudo-
wie bezpieczenstwa, i (gtéwnie dzieki temu) stosunko-
wo tagodny i powolny przebieg standéw przejsciowych,
zaktécen i awarii. Takie cechy tego reaktora - wybaczaja-
cego ew. btedy operatoréw - byly wiec bardzo korzystne
dla kraju takiego jak Polska, ktéry dopiero zaczynat swojg
Lprzygode”z energetyka jadrowa. Mozna byto go tez zmo-
dernizowa¢, podwyzszajac bezpieczenstwo, i to stosunko-
wo niezbyt wysokim kosztem (co potwierdzili specjalisci
misji MAEA, Siemensa, a takze i Belgatom-u / Tractebel-a).

Dla podjecia racjonalnej decyzji potrzebne byto jed-
nak pragmatyczne podejscie éwczesnych wiadz, czyli
wolne od uprzedzen, emocji i kalkulacji politycznych.
Oczywiscie potrzebne byly tez rzetelne analizy bezpie-
czenstwa jadrowego (z okredleniem zakresu zasadnych
ulepszen) oraz analizy techniczno-ekonomiczne.

Analizy takie zostaly tez wykonane, przez kompe-
tentne organizacje i firmy, a ich wynik byt dla EJ,,Zarno-
wiec” pozytywny:

« Organizacja i jako$¢ prac na budowie jest bardzo
dobra, oraz prawidlowe s3 dziatania zwigzane
Z przygotowaniem rozruchu i eksploatacji;

«  Koncepcja bezpieczeistwa reaktora WWER-
-440/W-213 jest zgodna z powszechnie przyjeta
w Swiatowej energetyce;

. Zasadne modyfikacje i modernizacje rozwigzan
technicznych sa mozliwe do wprowadzenia (przy
akceptowanych kosztach);

. Dokoriczenie i uruchomienie 2 blokéw EJ,Zarnowiec
jest ekonomicznie zasadne, gdyz koszty wytwarzania
energii elektrycznej beda w nich znaczaco nizsze od
kosztéw wytwarzania w elektrowniach weglowych.
Poza tym, wprowadzenie do eksploatacji ,Zarnow-

ca” (a to dawatoby szanse na dalszy rozwoj energetyki
jadrowej w Polsce juz od lat 90. ub. wieku) miatoby zna-
czacy i pozytywny wplyw na ograniczenie zanieczysz-
czenia $rodowiska trujgcymi wyziewami i odpadami
emitowanymi przez elektrownie weglowe.

Niestety, mimo to éwczesne wladze zdecydowaly
jednak o zaniechaniu tej budowy.

Jak wiec teraz - po 30 latach od zatrzymania prac
na budowie EJ ,Zarnowiec” — widze przyczyny niepo-
wodzenia tej inwestycji?

1) Jakjuz wspomniatem na wstepie tego artykutu, na
pierwszym miejscu postawitbym jednak Czarnobyl (szok,
jaki ta awaria wywarla na polskie spoteczeristwo, brak ak-
¢ji informacyjnej po awarii i zwigzane z tym odlegte skutki
polityczne). Gdyby bowiem ta awaria nie miata miejsca, to
nie byloby pokusy politycznego wykorzystania problemu
LZarnowca’, oraz presji na (szybka) decyzje o zaniechaniu

”
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budowy. Zapewne pozostawiono by nas w spokoju, budo-
wa pozostataby zamrozona moze na kilka lat do czasu zna-
lezienia inwestoréw i zapewnienia dalszego finansowania,
po czym moglyby zosta¢ dokonczone (z wprowadzeniem
zasadnych ulepszen) i uruchomione co najmniej 2 bloki
energetyczne. Podobnie jak to stato sie w przypadku EJ Mo-
chovce na Stowacji. Wydaje sie, ze byly na to realne szanse.
Przy tym Polska, ktéra jako pierwsza z krajéw Europy $rod-
kowo-wschodniej uwolnita sie od sowieckiej dominaciji,
mogta wéwczas liczy¢ na znaczacg pomoc zachodnia.
2) Na drugim miejscu postawitbym ostrg walke
polityczng toczong przez éwczesna ,opozycje demo-
kratyczng” z tzw. komuna, oraz wykorzystywanie,,Za r-
nowca” do agitacji politycznej i wyborczej, a nastepnie
przejecie wladzy przez opozycje (nieufng i niechetna
wobec tej inwestycji). W walce tej przeciw ,Zarnowcowi”
podnoszone byty w szczegdlnosci argumenty takie jak:
a) Podjecie decyzji w stanie wojennym ponad spote-
czefistwem (,Zarnobyl” - dziecko stanu wojennego);
b) Sowiecka technologia jadrowa, ktéra w opinii wiek-
szosci spofeczenstwa oczywiscie nie moze by¢ do-
bra i bezpieczna (w potaczeniu oczywiscie z antyro-
syjskimi resentymentami);

¢) Nieodpowiednia lokalizacja, i wiele innych.

Obustronna nieufnosé, zacietrzewienie oraz catko-
wity brak dialogu pomiedzy ,wtadza” a ,opozycja de-
mokratyczng” (az do wiosny 1988 r.), uniemozliwit p6z-
niej porozumienie i osiggniecie rozsadnego konsensu-
su w sprawie,, Zarnowca’.

3) Na trzecim miejscu postawitbym przemozne
wplywy w Ministerstwie Przemystu i dziatania lobby
weglowego (o czym obszernie napisatem w tym arty-
kule powyzej).

4) Na migjscu czwartym postawitbym ogdlnie zly
stan gospodarki PRL i kryzys gospodarczy, ktéry nasilat
sie od drugiej potowy lat 70, a w latach 80. byt na tyle ostry,
ze praktycznie brakowato juz wszystkiego (nie tylko w skle-
pach, ale takze materiatéw budowlanych), drukowano co-
raz wiecej pieniedzy co skutkowato narastaniem inflacji.
W efekcie budowa ,$limaczyta sie’; kolejne terminy realizacji
nie byly dotrzymywane. Gdyby pierwotne terminy oddania
do eksploatacji obu blokéw (1989 .1 1990 1) zostaty dotrzy-
mane, to w momencie przetomu politycznego nie byloby
juz kwestii czy budowe EJ ,Zarnowiec” dokonczyé, a nie
przypuszczam, aby ,solidarnosciowy” Rzad zdecydowat sie
wowczas na ich wylaczenie z eksploatagiji.

Z pespektywy czasu widze jednak, ze w sytuacji
spoteczno-politycznej jaka powstata w Polsce pod ko-
niec lat 80. ub. wieku, nie mieliSmy zadnych szans na
obronienie EJ,, Zarnowiec”, a wszystkie nasze despe-
rackie wysitki (misje miedzynarodowe, seminaria i pre-
lekcje prowadzone gdzie sie tylko dato - w szkotach, in-
stytutach i nawet kosciotach, préby dyskusji z przeciw-
nikami, publikacje, sprostowania i polemiki kierowane
do medidw, proby dojicia do wptywowych politykéw
i redaktoréw naczelnych gazet i czasopism, redakgji TV,
ksiezy itd.) byly woéwczas juz skazane na porazke.

Na koniec chciatbym jeszcze odda¢ gtos osobom
(wybitnym ekspertom, madrym dziennikarzom, a takze
lokalnemu politykowi — przeciwnikowi budowy), ktére
wypowiadaty sie na tamach prasy w czasie gdy wazyly
sie losy,Zarnowca” i w jaki$ czas potem.

Ponizej zamieszczam celne cytaty z ich wypowie-
dzi, ktore takze uzasadniajg moéj poglad na przyczyny
zanhiechania tej budowy.

prof. dr hab. med. Julian Liniecki, Dyrektor Insty-
tutu Radiologii AM w todzi, Ekspert i delegat Polski do
UNSCEAR: ,Energetyka a zdrowie i Srodowisko” -, Energe-
tyka jgdrowa. Polemiki, mity i fakty” Czes¢ 3. PAA, Warsza-
wa 1989.

LStopie skomplikowania catej problematyki wy-
maga z oczywistych wzgledéw pogtebionego rachunku
optymalizacyjnego, opartego na racjonalnych i obiek-
tywnie sprawdzalnych przestankach zdrowotnych, tech-
nicznych i ekonomicznych. ... Jestem przekonany, ze
wynik takiej wieloczynnikowej analizy wykaze celowo$¢
rozbudowy energetyki jadrowej w oparciu o te same
przestanki, ktére spowodowaly jej rozwéj w wielu krajach
Swiata. Nad takg dyskusja cigzy jednak batamutna kam-
pania, rozniecajaca przerazenie spoteczne metodami
propagandy grozy, w najgorszym sensie tego stowa. Ma
ona wytworzy¢ taki socjologiczny ksztalt i poziom per-
cepgji rzekomej szkodliwosci energetyki jadrowej, ktéry
przesadzi negatywnie jej spoteczng akceptacje. Jednym
z gtéwnych rzecznikdw i aktywnych uczestnikdw tej akeji
jest dr J. Jaskowski, ktéry na ten temat wypowiadat sie
w ostatnich miesigcach na tamach prasy. ...

.- - dr Jaskowski systematycznie i tendencyjnie prze-
cenia zagrozenie stwarzane przez promieniowanie joni-
zujace i czyni to tak w kazdym podnoszonym przez siebie
punkcie. Btedno$¢ tych ocen nie dotyczy zakresu 2- czy
3-krotnego... Sprowadza sie ona do pomytek o setki lub
tysiace razy. Jest to przede wszystkim wynikiem przyj-
mowania btednych przestanek, ktérych pochodzenie jest
zupetnie tajemnicze i nie ma nic wspélnego ze stanem
ogolnodostepnej ani specjalistycznej wiedzy. Ponadto,
wypowiedz dra Jaskowskiego prowadzi do jego wniosku
najczesciej nielogiczny i tendencyjny tok myslenia, a tak-
ze czeste mylenie pojec i wielkosci fizycznych oraz lek-
cewazenie faktéw biologicznych i epidemiologicznych”

+-Absurd ten [tj. poréwnywania skutkéw dziatania bro-
ni jgdrowej z oddziatywaniem energetycznych reaktoréw
jadrowych] jest jednak - w moim przekonaniu - celowym
chwytem propagandowym; taczne przedstawienie bro-
ni jadrowej i energetyki jadrowej, tylko na podstawie, iz
wykorzystuja one ten sam materiat rozszczepialny, ma
wytworzy¢ w umysle nieprzygotowanego fachowo czy-
telnika asocjacje, opartg nie na racjonalnej analizie, lecz na
instynktownej i odruchowej reakcji obronnej. Jak wida¢,
kazdy argument jest dobry, jezeli prowadzi do z géry za-
fozonego celu. ... [o skutkach prébnych wybuchéw jadro-
wych] Jest to oczywiscie absurdalne, ale efekt psycholo-
giczny jest ten sam — czytelnik ma wyrobi¢ w sobie odruch
warunkowy: atom = sie horror.
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Analogicznemu celowi stuzy kolejny argument,
poréwnujacy odlegta radiotoksycznos¢ plutonu z ostra
toksycznoscia cyjankéw. To z toksykologicznego punktu
widzenia raczej humorystyczne poréwnanie zaniedbu-
je drobny szczegét, a mianowicie, ze o istotnej ekspo-
zycji na pluton mozna mysle¢ dopiero przy przerébce
~wypalonego” paliwa jadrowego, ktérej nie planuje sie
w Polsce w jakiejkolwiek przewidywalnej przysztosci. ...

Artykut dra Jaskowskiego roi sie od merytorycz-
nych btedow i fatszerstw. ...

Groza wieje ,ostrzezenie” dra Jaskowskiego przed
wzrostem zapadalnosci na choroby nowotworowe
wsrod pracownikow elektrowni jadrowych i w ogéle
0s6b eksponowanych na promieniowanie z tytutu pra-
cy zawodowej. ...

Mozna sie zgodzi¢ z dr Jaskowskim w jednym punk-
cie:intensywnos$¢ szkolenia spoteczenstwa, a zwlaszcza
spotecznosci lekarskiej w omawianej dziedzinie jest bli-
ska poziomu zerowego.”

prof. dr hab. med. Janusz Nauman, Dyrektor Cen-
trum Medycznego Ksztatcenia Podyplomowego: ,Czas
atomu - czas leku” - ,Energetyka jgdrowa. Polemiki, mity
ifakty” Czes¢ 3. PAA, Warszawa 1989.

W »Stolicy« z dnia 9 X 1988 r. opublikowano wy-
wiad z dr Jaskowskim pt.,,Czas atomu - czas leku”. Dla
czytelnika, ktéry nie ma dostepu do Zrodet, na ktére
powotuje sie dr Jaskowski i dla czytelnika, ktory wierzy,
ze poglady i ocena pana doktora sg prawdziwe, wywiad
ten musi by¢ wstrzasem. Ukazuje on bowiem drama-
tyczne zagrozenie dla zdrowia i zycia naszych dzieci
w wyniku awarii w Czarnobylu, zwraca uwage na nie-
kompetencje tych, ktérzy w kwietniu i maju 1986 r. mie-
li chroni¢ polskie spoteczenstwo oraz wytyka gtupote
tych, ktérzy chca to spoteczeristwo do konca zniszczy¢
planujac lub realizujac budowe elektrowni jadrowych.

Kazdy ma prawo do formutowania pogladéw
i ocen, ale nikt nie ma prawa publicznie ktama¢, a dr
Jaskowski oszukuje nas lub tendencyjnie wypacza sens
rozmaitych stwierdzen. ...

Précz tendencyjnego oszukiwania i przekrecania
wynikéw badan innych dr Jaskowski formutuje szereg
opinii, ktdre wydaja sie oparte na prawdzie, ale... ”

red. Donat Zatoniski: ,Czekajgc na wyrok’, Przeglqd
Techniczny, 50/1989 .

.Dla kazdego rzadu, w kazdym kraju, decyzja o roz-
woju energetyki jadrowej bliska byta pytania: by¢ albo nie
by¢? Oczywiscie - dla rzadu. Mam na myéli rzady, ktorych
los zalezat od spotecznej akceptacji. U nas decyzje o bu-
dowie Zarnowca podejmowano w 1982 r, kiedy pytanie
spofeczenstwa o zgode na rozwdj energetyki jadrowej
wydawalo sie zbedne, a racjonalne przestanki za takim
rozwojem zastgpiono,okazjonalna stusznoscia” | stato sie”

.Nie ekonomia, nie wiedza techniczna, a polityka
zdominowata ten spér. Pieniactwo i nieuctwo przeciw-
nikéw energetyki jagdrowej stworzyto barykade nie do
przebycia, za ktérg znaleZli sie zwolennicy takiej ener-
getyki, czesto ludzie wyksztatceni i kompetentni, ale

zacietrzewieni, a bywato, ze i aroganccy. Z sytuacji, jaka
sie wytworzyla nie sposéb wyciagnaé prawidlowych
whioskéw, bo wiarygodnos$¢ obu stron jest watpliwa,
a argumentacja najczesciej demagogiczna.

Dzi$ nie jest to juz spor o przysztos¢ energetyki jadro-
wej w Polsce, a rozliczenie postaw i zachowan z lat po-
przednich - nie tylko arogancji wiadzy, ale wyniostej i lek-
cewazacej postawy wielu doradcow i naukowcdw, ktd-
rych éwczesne zachowania zapadly w pamiec. Poniewaz
mozna byto rzadzi¢ nie pytajac spoteczenstwa o to, czy
chce by¢ tak rzadzone, mozna byto réwniez podejmowac
decyzje nie pytajac ludzi o zdanie. Jesli zachodzita taka
potrzeba, dla kazdej decyzji mozna byto znaleZ¢é stosowne
uzasadnienie, a w sprawach szczegdlnych podeprzed sie
ekspertyza naukowa. Niewygodng opinie eksperta mozna
byto fatwo zastapic¢ inng, oczekiwana, bo zawsze byt w od-
wodzie drugi ekspert - bardziej dyspozycyjny.

Dzi$ spoteczenstwo wystawia rachunki za tego typu
manipulacje. Nie chce stucha¢ o reaktorach jadrowych -
jak sg bezpieczne. Chce wierzy¢ we wszystko, co méwi i pi-
sze dr J. z Gdariska — cho¢ bywa, ze s3 bzdury, wygwizdze
natomiast eksperta z Miedzynarodowej Agencji Atomo-
wej. Najrzetelniejsza ekspertyza dotyczaca jakiegokolwiek
tematu z dziedziny energetyki jadrowej jest dzi$ mato
wazna wobec krétkiego argumentu: NIE, BO NIE!”

red. Wojciech tukasiewicz: ,Zarnowiec — ostatnia
budowa socjalizmu. Kto odiqczy kropléwke?] Gazeta
Gdanska, 12.1989r.

W roku 1989 ujawnita sie z calg moca nieche¢
znacznego odfamu opinii publicznej do zarnowieckiej
inwestycji. Prazrédiem tej niecheci byt zapewne autory-
tarny sposéb podjecia decyzji o uruchomieniu budowy
- bez préby spotecznej konsultacji, bez niezbednych
w spoteczenstwie, ktdre dotad z energetyky jadro-
w3 hie miato do czynienia, wyjasnien. Trudno zreszta,
z perspektywy dzisiaj, wierzy¢ w skuteczno$¢ takiej
zaniechanej kampanii, zwazywszy na stosunek spote-
czenstwa do tamtej wladzy i stopien zaufania do nigj”.

Teraz rzecznicy budowy prébujg tamte zaniedbania
nadrobi¢, ale zabrali sie do tego w najgorszy z mozliwych
sposéb. Zawite techniczne rozwazania, majace dowies¢,
ze reaktory beda bezpieczne, przedstawiajg w formie
madrych obliczen, schematéw i diagramoéow. Nie mam
powodu nie przypisywac im naukowej rzetelnosci ani
dobrej wiary, jednak musza przegrac z sitg oddziatywania
chwytliwego stereotypu, a nawet plotki rodem z magla.
Taka juz jest opinia publiczna na catym swiecie — karmia-
ca sie bardziej sensacja, niz sitg uczonych argumentoéw.

Mimo ponawianych raz po raz badan opinii publicznej
niepodobna uczciwie okresli¢, jaka jej cze$¢ jest za a jaka
przeciw energetyce jadrowej w Polsce i tej konkretnej in-
westycji. Obojetne jednak, czy zdeklarowanych przeciw-
nikéw jest 50%, czy nieco mniej, ich glos brzmi donosniej.
To juz nie tylko kwestia popularnosci i nosnosci gtoszonych
hasel, lecz przede wszystkim stosowanych form nacisku,
niestronigcych od pewnych form politycznego terroryzmu
i podejmowania dziatan pozaprawnych (protestacyjna die-
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ta miodych mieszkaricédw Gdanska, niedopuszczenie do
transportu elementéw wyposazenia na plac budowy). Te
ekscytujace opinie publiczng zjawiska ujawniajg przy okazji
stabo$¢ administracji rzadowej i lokalnej”

Pos. Antoni Furtak (OKP, Pomorze): ,Atomowy
»chwyt«’; Glfos Wybrzeza, 01.1990r.

.Decyzja o jej budowie zostata podjeta w stanie wojen-
nym, bez liczenia sie z wola spoteczenstwa. Za jej przerwa-
niem przemawiajg wzgledy ekonomiczne, lokalizacyjne,
ekologiczne i spoteczne. Budowe elektrowni rozpoczeto
bez najmnigjszej proby uzyskania spolecznej akceptagji
prawowitych wiascicieli tej ziemi, co zostato uznane za dzia-
fanie na rzecz zniszczenia spotecznosci kaszubskiej — tym
bardziej, ze nikt nie udzielit odpowiedzi na protesty pod-
noszone w tej sprawie przez mieszkarcédw regionu i Zrze-
szenie Kaszubsko-Pomorskie. .. . Elektrownia wybudowana
whbrew woli Kaszubéw nie bedzie nigdy uruchomiona. Ja
bede stat na ich czele, bo sie do tego zobowigzatem.”

prof. dr hab. Andrzej Hrynkiewicz, prof. dr hab.
Zygmunt Kolenda: ,Zarmowiec: porazka rozsqdku’, Tygo-
dnik Powszechny, 01.1990 .

»Rzad ugiat sie pod presja czesci spoteczenstwa wpro-
wadzonej w blad przez nieocdpowiedzialne wystapienia
prasowe i publiczne wypowiedzi przeciwnikéw energety-
ki jadrowe. ... Artykuly i publiczne wystgpienia przeciwni-
kéw energetyki jadrowej spotegowaly psychoze strachu,
rozoghity emocje i staly sie gtéwna przyczyng oporu spo-
fecznego, wyrazajacego sie w masowych demonstracjach,
zamalowywaniu ptotéw i muréw niewybrednymi hastami,
zbieraniem tysiecy podpiséw pod petycjami. ...

Nie dziwimy sie dziataczom politycznym, ktérzy
z rezygnacji z budowy elektrowni ukuli hasta wybor-
cze. Mozna starac sie to zrozumie¢, uwazamy jednak, ze
nadawanie politycznego charakteru postulatowi, ktéry
bedzie mie¢ olbrzymie ekonomiczne i ekologiczne kon-
sekwencje dla Polski, nie powinno mie¢ miegjsca. ...

Nie dziwimy sie stanowisku miodziezy, ktdrej wmo-
wiono, Zze wystapienia przeciw energetyce jagdrowej to wy-
stapienia przeciw wladzy komunistycznej, przeciw lobby
energetycznemu, ktére rzadzito energetyky polska przez
45 lat, a wiec przeciwko skompromitowanemu systemowi
gospodarczemu. A to jest nieprawda. Energetyka polska
rzadzito partyjne lobby weglowe, ktére bronigc monokul-
tury weglowej doprowadzito do katastrofy ekologicznej. ...

Najwiekszym smutkiem napawa nas $wiadomos¢, ze
tak wielu pracownikéw nauki wiaczyto sie w kampanie
fatszu i manipulacji danymi. Wystapienia niektérych z nich
mozna by wytlumaczy¢ brakiem rzetelnej wiedzy, ale czy
zgodne jest z etyka uczonego zabieranie gtosu w spra-
wach, na ktérych sie nie zna? Niestety, liczni pracownicy
naukowi wykorzystujg swdj status i $wiadomie podajg fat-
szywe informacje, aby przekonac o stusznosci swojej idee
fixe. A to juz z pewnoscia jest etycznie naganne. ...

Zastanawiajace s réwniez pobudki udziatu w zwal-
czaniu Zarnowca specjalistow takich jak dr Andrzej Wie-
rusz, b. pracownik Instytutu Badan Jadrowych, czy mgr

inz. Jacek Kowalski, jeden z budowniczych Chmielnic-
kiej Elektrowni Jadrowse. ....

.Dr Jerzy Jaskowski, adiunkt w Zakfadzie Biofizyki
Akademii Medycznej w Gdanisku, napisat (»Morze, nr 2,
luty 1989), ze normalnie pracujaca elektrownia jadrowa
Zarnowiec moze spowodowaé wzrost o 200% zachoro-
wan na biataczke w Tréjmiescie. Mimo tego, ze polski ra-
diolog o miedzynarodowym uznaniu, prof. Julian Liniec-
ki, wykazal, ze ta informacja mija sie z prawdg 100 000
razy, natamach prasy, m.in. katolickiej (,Go$¢ Niedzielny’,
Aad’, W drodze”itp.), sg nadal szeroko otwarte dla publi-
kacji takich lub podobnych nonsenséw dra Jaskowskie-
go. Oczywiscie, $rodki masowej informacji powinny by¢
udostepnione przeciwnikom energetyki jadrowej, ale
zwykla uczciwo$¢ wymaga od nich pisania prawdy. ...

Czy redaktorzy czasopism nie rozumieja odpowiedzial-
nosci, jaka na nich cigzy, gdy w pogoni za sensacja zgadzaja
sie na publikacje najbardziej absurdalnych wystapien? ...

Oddzielnego ustosunkowania sie wymaga sprawa
referendum w sprawie elektrowni jadrowej Zarnowiec,
ktérego zadaja uczestnicy gtodowki. Jest oczywiste, ze
bez rzetelnej wiedzy nie jest mozliwe uksztattowanie
wlasnego pogladu na energetyke jadrowa. W takich
przypadkach tatwo jest przyja¢ informacje podawane
w $rodkach masowego przekazu, ktére sg z konieczno-
$ciniepetneiczesto fatszywe. Prowadzi to do leku przed
nieznanym i wywotuje uzasadnione emocje. Energety-
ka jadrowa staje sie abstrakcyjnym zagrozeniem. W ta-
kiej sytuacji przeprowadzenie referendum jest nonsen-
sowne a jego wynik oczywisty”.

Prof. dr hab. Andrzej Hrynkiewicz: ,Jgdro prawdy’,
~Magazyn” — dodatek do gazety Rzeczpospolita, Nr 31,
3.08.2001 r.

.--- energia nuklearna kojarzy sie z tragedia Hiroszi-
my, Nagasaki oraz awarig elektrowni jadrowej w Czarno-
bylu.To poniekad zrozumiate. My$le tez, ze jest to spowo-
dowane niewiedza, a czesto ignorancja. Trudno ludziom
wyttumaczy¢, ze mamy do czynienia z dwoma zupetnie
réoznymi obliczami energii jadrows. . ..

Mam wrazenie, ze przyczyng w duzym stopniu byta
polityka. Politycy sa uzaleznieni od elektoratu, a elekto-
rat ma swoje fobie. ...

Wielka role do odegrania majg media. Niestety,
przeciez to one bardzo czesto poteguija lek przed ener-
getyka jadrowa. Niezwykle groZne jest tez oderwanie
nauki od spoteczenstwa, brak komunikacji, zrozumie-
nia. W luke, ktéra powstaje pomiedzy nauka a spote-
czenstwem, coraz czesciej wdziera sie pseudonauka...”.

mgr inz. Wiadystaw Kietbasa, absolwent Wydziatu
Mechanicznego Energetyki i Lotnictwa Politechniki
Warszawskiej, ekspert w dziedzinie energetyki jgdrowej,
inzynierii reaktorowej i bezpieczeristwa elektrowni jg-
drowych, giéwny autor kluczowych polskich przepiséw
(rozporzqdzeri) dotyczqcych bezpieczeristwa elektrowni
jagdrowych, ekspert MAEA, oraz uczestnik budowy i przy-
gotowania eksploatacji EJ ,Zarmowiec”.
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