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Socjotopografia jest interdyscyplinarna metoda ba-
dawcza, w ktdrej wykorzystuje si¢ Zrodta réznej prowe-
niencji oraz ustalenia badaczy z réznych dziedzin. Przy
jej zastosowaniu mozemy w istotny sposdb wzbogacié
nasza wiedz¢ na temat wygladu 1 funkcjonowania miast
1 wsi na przestrzeni dziejéw. Gtéwnym celem socjo-
topografii jest rekonstrukcja uktadu przestrzennego
osady, a nast¢pnie naniesienie na uzyskany plan pew-
nych cech spolecznosci owa przestrzef zamieszkujacej.
Naleza do nich przede wszystkim dane o wlascicielach
nieruchomosci, na podstawie ktoérych przeprowadza si¢
analizg struktury spolecznej, majatkowej czy zawodowej.
Rekonstrukcja uktadu przestrzennego pozwala za$ na
przeprowadzenie obserwacji dotyczacych charakteru
i chronologii zmian, jakie nastgpowaly w strukturze
przestrzennej badanego osrodka'.

Podstawowymi Zrédtami do badan socjotopograficz-
nych sa z jednej strony Zrédla pisane, przede wszystkim
rejestry podatkowe 1 ksiggi miejskie, z drugiej za$ moz-
liwie najwcze$niejsze mapy 1 plany badanego o$rodka.
Zrédta te powinny by¢ dodatkowo wzbogacone o wyniki
badan archeologicznych i architektonicznych. Tu jed-
nak w odniesieniu do wielu polskich miast, zwlaszcza
srednich i matych, rodzi si¢ powazny problem. Zrodta
kartograficzne sa bardzo pdzne i pochodza najczgsciej

Socio-topography is an interdisciplinary research
method which uses sources of various provenance and
findings of research scientists from various disciplines.
Using it, we can significantly enrich our knowledge
concerning the appearance and functioning of towns
and villages throughout centuries. The main aim of
socio-topography is reconstructing the spatial layout
of the settlement, and then superimposing certain
features of the community inhabiting that space onto
the obtained plan. The features include mainly data
concerning property owners, on the basis of which an
analysis of the social, material or occupational structure
is carried out. A reconstruction of the spatial layout
allows for carrying out observations regarding the
character and chronology of changes that occurred in
the spatial structure of the analysed centre'.

Main sources for socio-topographic research are:
on the one hand, written records, mostly tax registers
and town ledgers, on the other, possibly the earliest
maps and plans of the analysed centre. Such sources
should additionally be supplemented with results of
archacological and architectonic research. However,
a difficulty seems to arise here in reference to many
small and medium-sized Polish towns. Cartographic
sources are very late and mostly date back to the 18"
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z XVIII 1 XIX w. Niemniej, jak wykazano w dotychcza-
sowych badaniach, mozna je z powodzeniem wykorzy-
sta¢ do analiz sredniowiecznego ukladu lokacyjnego”.
Historyk positkuje si¢ w tym wzgledzie ustaleniami
historykdéw urbanistyki. Jednak badania opierajace si¢
wylacznie na Zrédtach kartograficznych sa niewystar-
czajace 1 celem uzyskania mozliwe najdokfadniejszego
obrazu miasta lokacyjnego nalezy uzupenié je o Zrédia
innej proweniencji. Poprzez gruntowns analiz¢ mate-
rialéw r¢kopi$miennych, najczgSciej w postaci rejestréw
podatkowych czy ksiag miejskich, mozliwe jest uzupet-
nienie badz zweryfikowanie nicktérych tez wysunigtych
w oparciu o analizg kartograficzna. Idealem byloby mieé
do dyspozycji takze wyniki badafi archeologicznych
1architektonicznych. Te zas, zwlaszcza w odniesieniu do
$rednich i malych miast, s3 rzadko prowadzone. Mimo
tych ograniczen analiza socjotopograficzna przeprowa-
dzona nawet w oparciu o niepetny zestaw zrodet 1 badari
szczegdlowych przynosi interesujace wyniki, znacznie
poszerzajace nasza dotychczasowa wiedzg.

Metoda socjotopograficzna jest od dawna stosowana,
jednak w Polsce nie cieszy si¢ duza popularnoscia. Przy-
puszczaé mozna, ze wynika to z faktu, iz wymaga ona
przeprowadzenia gruntownych i zmudnych badan, nie
zawsze uwieniczonych sukcesem. Jak do tej pory pelnych
opracowan socjotopograficznych doczekato si¢ kilka
duzych o$rodkéw miejskich (Poznan, Elblag, Wroctaw,
Torufi, Grodno)® oraz kilka mniejszych (Sieradz, Warta,
Swidnica, Krosno, Lutomiersk, Chrzanéw)4.

W niniejszym artykule pragng zaprezentowaé wy-
brane spostrzezenia dotyczace formowania si¢ i rozwoju
przestrzennego miasta Chrzanowa, b¢dace wynikiem
moich badan nad tym o$rodkiem przeprowadzonych
przy uzyciu wspomnianej metody socjotopograficzne;’.
W szczegblnosci uwaga zostala skupiona na zagadnie-
niach, ktére mozna skonfrontowaé z dotychczasowymi
ustaleniami historykéw sztuki 1 urbanistyki. Chrzanéw
znalazl si¢ w krggu zainteresowania dwéch z nich: Bo-
gustawa Krasnowolskiego i Rafata Malika®.

Chrzanéw, miasto lezace na pograniczu §lasko-ma-
topolskim, w okresie przedrozbiorowym stanowiace
wlasnos§¢ prywatng — najdtuzej rodu Liggzéw herbu
Pétkorzic, zaliczany byt do malych o$rodkéw. Lokacja
miasta na prawie magdeburskim miata miejsce najpew-
niej w pierwszej potowie XIV wieku’.

Na poczatek nalezy ponownie przyjrzeé si¢ kwestii
przebiegu granicy gminy miejskiej 1 wiazacej si¢ z tym
powierzchni, jaka otrzymaé mialo miasto lokacyjne.
B. Krasnowolski dokonat obliczenr tej powierzchni
w oparciu o plan katastralny z 1848 r., szacujac ja na 150
tanéw frankonskich®. Jednak granice miasta lokacyjne-
go nie pokrywaly si¢ w pelni z widocznymi na planie
z XIX w. Jeszcze w poczatkach XV w. potudniowo-za-
chodnia granica miasta nie byla ustalona, a wtaciciel
toczyl spér o jej przebieg z wiascicielem sasiedniej wsi
Libiaz Maty. Zgodnie z ugoda sadowa zawarta w 1405 r.
granica ta miala zosta¢ dopiero wytyczona. Co wigcej,
nie ma pewnosci, ktéredy woéwczas przebiegla, bowiem
miano ja wyznaczy¢ objezdzajac konno’. Podobnie
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and 19" c. Nevertheless, as has been shown in the re-
search so far, they can be successtully used for analyses
of the medieval layout of a chartered town”. A historian
uses the findings of historians of urban design in this
respect. However, the research based solely on carto-
graphic sources is insufficient and in order to obtain
the possibly most precise image of a chartered town
one has to supplement it with sources of other prov-
enance. Due to a thorough analysis of manuscripts,
most frequently in the form of tax registers or town
ledgers, it is possible to supplement or verify some
theses put forward on the basis of a cartographic analy-
sis. It would be ideal to have results of archaeological
and architectonic research at one’s disposal, but those
are rarely conducted, especially in reference to small
and medium-sized towns. Despite those limitations,
a socio-topographic analysis carried out on the basis of
even an incomplete set of sources and detailed research
yields interesting results, significantly broadening our
previous knowledge.

The socio-topographic method has been used for
a long time, though it is not very popular in Poland. It
can be assumed, that it results from the fact that it re-
quires conducting thorough and painstaking research,
not always successful. So far, a few large cities (Poznan,
Elblag, Wroctaw, Torur and Grodno)® and some towns
(Sieradz, Warta, Swidnica, Krosno, Lutomiersk, Chrza-
now)* have their full socio-topographic studies.

In this article I would like to present selected
observations concerning the formation and spatial
development of the town of Chrzanow, which are re-
sults of my research on that centre, carried out using
the already mentioned socio-topographic method’. In
particular, attention was focused on issues which can
be confronted with previous findings of historians of
art and urban design. Chrzanow became the focus of
interest of two of them: Bogustaw Krasnowolski and
Rafat Malik®.

Chrzanow, located on the borderline between Sile-
sia and Lesser Poland, during the pre-partition period
was privately owned — the longest by the Liggza family
bearing the Pétkozic coat of arms, was a small town. It
was granted town rights according to the Magdeburg
Law, most probably in the first half of the 14" ¢.”

At the beginning, one has to look again at the
outline of the border of the urban commune and the
related area that the chartered town was granted. B.
Krasnowolski calculated that area on the basis of the
cadastral plan from 1848, estimating it at 150 Franco-
nian lans®. However, the borders of the chartered town
did not fully correspond to those visible on the 19"-
century plan. Even at the beginning of the 15" c. the
south-west border of the town was not established, and
its owner entered into a dispute about its course with
the proprietor of the neighbouring village of Libiaz
Maly. According to the agreement reached in 1405, the
borderline was to be laid out. Moreover, there is no
certainty as to where it run as it was to be marked out
by riding along it on horseback’. Similarly, the south
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potudniowa granica miasta, opicrajaca si¢ zasadniczo
na rzece Chechto, w potowie XV w. takze nie byla do-
kiadnie wytyczona. Dodatkowo wtasciciel sasiedniego
Koscielca posadzil Liggzg o zagarnigcie jakiej$ czgsci
jego débr'’. By¢ moze to skrawek terenu widoczny na
planie katastralnym, lezacy na drugim brzegu Chechla
na terenie KoScielca. Jezeli tak bylo, to pierwotnie on
réwniez nie nalezal do gminy miejskiej. Z cala pew-
no$cia gmina miejska az do 1548 r. nie obejmowala
czgscl gruntdéw lezacych po zachodniej stronie miasta,
nalezacych do powstatej w XVI w. wsi Katy, bowiem
dopiero w tym roku Mikotaj z Katéw sprzedat swoje
dobra Liggzie''. Z kolei wytyczenie granicy na odcinku
péinocno-zachodnim migdzy Chrzanowem, Balinem
i Byczyna nastapito w 1527 roku'”. Wszystko to ukazuje,
ze formowanie si¢ granic miasta bylto procesem dlugo-
trwatym. Jeszcze wiele lat, a nawet wickéw po lokacji
granice nie byly dokladnie wytyczone, a nawet kiedy
juz to nastapito, ulegaly one dalszym przeobrazeniom,
choéby wskutek zakupu nowych terenéw. Wszystko to
utwierdza w przekonaniu, ze nalezy zachowaé daleko
idaca ostroznos¢ przy okreslaniu wielkosci nadania, jakie
otrzymalo miasto w procesie lokacji, jedynie w oparciu
o zrodta kartograficzne.

Najwazniejsza, a zarazem najtrudniejsza kwestia
w badaniach nad uktadem urbanistycznym jest ustale-
nie, w jaki sposdb on powstal, jak si¢ ksztattowat oraz
jakim ulegat przeobrazeniom w okresie polokacyjnym.
W przypadku Chrzanowa wiele probleméw stwarza pré-
ba okreslenia etapéw formowania si¢ centrum lokacyj-
nego oraz wlasciwego wskazania przebiegu jego granicy.
Wedtug R. Malika miasto formowalo si¢ w ,,czterech
zasadniczych okresach” (ryc. 2). Pierwszy byt zwiazany
z funkcjonowaniem osady targowej oraz ewentualnego
grodu kasztelafiskiego". Co do tego ostatniego, jak do
tej pory brak zrédet, ktdre potwierdzalyby jego istnienie.
W odniesieniu do tego okresu dziejoéw osady bez prze-
prowadzenia badan archeologicznych nie wyjdziemy
poza sfer¢ domystéw i przypuszczen. Uwaga ta dotyczy
w wielu kwestiach takze okresu p6Zniejszego.

Znacznie wigcej mozna powiedzieé o kolejnych eta-
pach rozwoju osady. Wspomniany badacz opierajac sig
na zrédlach kartograficznych przyjal, ze w drugiej fazie
doszto do rozmierzenia prostego, dziewigciopolowego
uktadu urbanistycznego (ryc. 1). Centralnie polozony,
prostokatny rynek'* otoczony zostat o§mioma blokami,
z ktérych jeden, w narozniku péinocno-zachodnim,
zajal istnicjacy, przedlokacyjny koscidt parafialny pod
wezwaniem §w. Mikotaja .

Analiza wygladu poszczeg6lnych blokéw przyryn-
kowych w polowie XV w., czyli w najwcze$niejszym
okresie, jaki mozna bada¢ w oparciu o zrédla pisane,
pozwala na wysunigcie kilku spostrzezen. Dziewigcio-
polowy uktad nie zostal w petni wytyczony, bowiem dwa
bloki przekatniowe nie zostaly catkowicie wyksztatcone,
sytuacj¢ t¢ dokumentuja jeszcze XIX-wieczne plany.
Mialo to miejsce w obu potudniowych blokach naroz-
nych, ktére otoczone byly z dwdch stron przez ulice
oddzielajace je od sasiednich blokéw przyrynkowych.

border of the town running along the Chechto River,
in the mid-15" century was not clearly laid out either.
Additionally, the owner of neighbouring Koscielec
accused Liggza of grabbing a part of his property'’. It
might have been the piece of land visible on the cadas-
tral plan, lying on the other bank of the Chechto River
in the KoScielec area. If so, then it did not originally
belong to the urban commune either. It is certain that
until 1548, the township di not include the part of land
lying on the west side of the town, belonging to the
village of Katy founded in the 16" c., since only in that
year did Mikotaj from Katy sell his estate to Ligeza''. In
turn, marking out the north-western section of the bor-
der between Chrzanow, Balin and Byczyna took place
in the year 1527". It all indicates that the process of
forming the town limits was a lengthy one. Many years,
or even centuries, after the town had been founded its
limits were still not clearly outlined; and even when it
finally occurred, they were still altered e.g. as a result
of purchasing new land. It all confirms the belief that
one ought to be very careful when determining the area
the town was granted on its foundation merely on the
basis of cartographic sources.

The essential, and at the same time the most dif-
ficult, question in the research on the urban layout is
establishing how it was created, how it was shaped and
what changes it underwent during the post-foundation
period. In the case of Chrzanow, attempts to determine
the formation stages of the centre of the chartered town
and to properly outline its limits encounter serious
difficulties. According to R. Malik, the town formed
in “four basic periods” (fig. 2) The first was associated
with functioning of the market settlement and a poten-
tial castellan’s fort'. As far as the latter is concerned, no
sources confirming its existence have been discovered
so far. Regarding this period of the settlement history,
without carrying out archaecological research we will
not reach beyond the sphere of guesswork and con-
jectures. In many respects that remark also refers to
the later period.

Much more can be said about subsequent stages of
the settlement’s development. Basing on cartographic
sources, the aforementioned scientist assumed that at
the second stage a simple, nine-block urban layout was
measured out (fig. 1). The centrally located, rectangular
main market'* was surrounded by eight blocks, one of
which, in the north-west corner was occupied by the
still existing, pre-foundation parish church dedicated
to St. Nicholas®.

An analysis of the appearance of particular market
blocks in the mid-15" century, which is the earliest
period that can be examined on the basis of written
sources, allows for making some observations. The
nine-block layout was not fully measured out because
two diagonal blocks were not fully formed, and the
situation was documented in the 19"-century plans.
It occurred in the two southern corner blocks which
were surrounded on both sides by streets separating
them from the neighbouring market blocks. Tratfic
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Ciagdéw komunikacyjnych nie poprowadzono ich za-
tylem, gdzie bloki narozne bezposrednio taczyly si¢
z ogrodami lub gruntami rolnymi rozciagajacymi sig tuz
za nimi. W wyniku tego nigdy nie powstata ulica obwo-
dowa, ktora otoczylaby pierScieniem dziewigciopolowy
uktad lokacyjny. Lepiej rozwinigte byty pétnocne bloki
narozne. Naroznik pétnocno-zachodni zajgty zostal
przez $wiatyni¢ parafialng wraz z otaczajacym ja cmen-
tarzem oraz plebanig, szkol¢ i sad plebariski. Obszar ten
byt otoczony ulicami z trzech stron. Ciaggu komunika-
cyjnego nie poprowadzono od strony zachodniej. Tutaj
plac koscielny sasiadowal bezposrednio z dziatkami
mieszczaniskimi lezacymi przy ulicy wiodacej do dworu
(dzi$ A. Mickiewicza), a oddzielal go od nich kamienny
mur wzmiankowany juz w XV wieku'’. Uliczka w tym
miejscu powstata znacznie pdzniej. Poczatek jej two-
rzeniu si¢ dat przejazd wiodacy przez sad lezacy migdzy
ulicami Dworska (dzi§ A. Mickiewicza) a Za Plebania
(dzié ul. Slaska), ktory pozostawit sobie w 1634 1. sprze-
dajacy dziatke". Mozna przypuszczaé, ze jedynie blok
pdtnocno-wschodni zostal w pelni wyksztatcony, choé
w odniesieniu do jego wygladu pojawiaja si¢ watpliwo-
$ci, o czym ponizej.

Bloki przyrynkowe podzielone zostalty na dziatki
siedliskowe. Podstawowe pytanie dotyczy tego, jakie
byty pierwotne wymiary parceli pelnokuryjnej. R. Malik
przyjal, ze w wyniku akgji lokacyjnej rozmierzono wokot
rynku 16-20 tego typu dzialek o szerokosci ok. 18-24 m.
Lacznie z dziatkami w blokach naroznych mialoby ich
powstaé 28-32. Jak zauwaza, dzi§ jeszcze przewazaja
parcele o szerokosci frontowej ok. 9-12 m, s3 to jego
zdaniem dziatki, ktore ulegly juz podziatowi pionowe-
mu. Autor nie podaje glebokosci parceli'. Do innych
wnioskéw doszedt B. Krasnowolski, wedtug ktérego
pierwotne wymiary dziatki lokacyjnej to 40 X 200 stop,
co przy zastosowanej przy rozmierzeniu Chrzanowa
stopie wielkosci 0,3 m daje wymiary 12 X 60 m".

Analiza socjotopograficzna pozwolila na ustalenie
liczby dziatek siedliskowych funkcjonujacych w ciagu
badanego okresu w blokach przyrynkowych. Udato si¢
to dzigki zastosowaniu metody tzw. ksigzki meldunko-
wej z powodzeniem stosowanej juz dla wigkszych miast.
Polega ona na wnikliwej analizie wszelkiego rodzaju
wpiséw wnoszonych do ksiag miejskich dotyczacych
nieruchomosci, takich jak transakcje kupna-sprzedazy,
zastawy, dzierzawy. Stworzono w ten sposob tzw. ciagi
sasiedzkie, czyli wykaz nieruchomosci 1 ich wtascicieli.
W dalszej kolejnosci tak zrekonstruowane ciagi zostaty
wpisane w topografi¢ miasta. Poniewaz Zrddla, ktére
postuzyly do przeprowadzenia rekonstrukgji, sa p6zne,
ustalen tych udalo si¢ dokonaé najwczesniej dla drugiej
polowy XV w. Wobec tego od momentu lokacji dziatki
mogly ulec podzialom. Niemniej zaobserwowane w tym
okresie podzialy cechowala trwato$é, bowiem w takiej
formie przetrwaly one do drugiej polowy XVII w. Przez
caly badany okres w pierzejach péinocnej, potudniowe;j
i zachodniej byto siedem parcel, za§ we wschodniej pigé,
a zatem woko! rynku istniato 26 dzialek™. W blokach
naroznych bylo ich acznie 11 (trzy w potudniowo-

routes were not created at the back, where corner
blocks directly connected with the gardens or farmland
stretching behind. As a result, the ring-road that would
run round the perimeter of the nine-block chartered
layout was never created. The north corner blocks
were better developed. The north-west corner was
occupied by the parish church with the surrounding
churchyard, and the vicarage, school and the vicar’s
orchard. The area was surrounded by streets on three
sides. No traffic route was created on the west side.
Here the church square directly adjoined burgesses’
plots situated along the street leading to the manor
(today A. Mickiewicza St.), and was separated from
them by a stone wall mentioned already in the 15" ¢.'®
The lane in this place was created much later. It started
with a passage running though the orchard located
between Dworska (today A. Mickiewicza St.) and Za
Plebanig Streets (today Slaska St.), which the seller of
the plot left to himself in 1634". It could be surmised
that only the north-east block was fully formed, though
there are doubts concerning its shape which will be
discussed below.

Market blocks were divided into settlement plots.
The fundamental question concerns the original size
of the full-curial land parcel. R. Malik assumed that
while founding the town 16-20 such plots app. 18-24
m wide were measures out around the main market
place. Together with the plots in corner blocks that
would have made 28-32. As he has observed, even
though today the majority are parcels whose front is
app. 9-12 m wide, they are plots which were vertically
divided. The author does not give the depth of the
parcel'. Different conclusions have been reached by
B. Krasnowolski, in whose opinion the original size
of a foundation plot was 40 X 200 feet which, using
the 0.3 m foot applied when measuring out Chrzanow,
equals 12 X 60 m".

A socio-topographic analysis allowed for establish-
ing the number of settlement plots functioning in the
market blocks during the examined period. It was
possible owing to the so called ‘the register method’
already successfully applied in larger towns. It involves
a thorough analysis of all kinds of entries made in mu-
nicipal registers concerning property, such as purchase
and sale transactions, loans, leases. In this way the so
called neighbourhood sequences were created, i.c.
lists of properties and their owners. Then, the recon-
structed sequences were inscribed in the topography
of the town. Since the sources used for carrying out
the reconstruction are late, the earliest findings refer
to the second half of the 15" ¢. Therefore, since the
town foundation the plots might have been divided.
Nevertheless, the divisions observed during that period
seemed rather permanent, as they remained the same
until the second half of the 17" century. Throughout
the entire period in question there were seven plots
in the north, south and west frontages, and five in the
east one, so there were 26 settlement plots around the
market place™. In the corner blocks there were 11 alto-
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-zachodnim, cztery w poludniowo-wschodnim, cztery
w pdtnocno-wschodnim). Oznacza to, ze w tym okresie
szeroko$¢ dziatki musiata wynosi¢ ok. 12 m, co zgadza
si¢ z ustaleniami B. Krasnowolskiego. Sadzi¢ mozna
zatem, ze s3 to pierwotne wymiary dziatki siedliskowe;j
w Chrzanowie, a nie jak sadzi R. Malik dziatki juz po-
dzielonej. Jedynie w pierzei zachodniej doszto w blizej
nicokre§lonym momencie do podziatu pionowego
jednej z parcel, w wyniku ktérego zamiast sze$ciu,
w polowie XV w. istniato tam siedem dziatek. Do drugiej
polowy XVII w. zadna z dzialek nie ulegta juz podzia-
fowi pionowemu. Zatrzymanie tego typu przeksztalcen
nastgpowalto po wybudowaniu muréw granicznych
migdzy parcelami, murowanych piwnic lub kamienic.
W Chrzanowie pierwsze dwie kamienice powstaty
dopiero u schytku XVI w. lub w poczatkach XVII w.*'
Natomiast znacznie wczesniej pojawily si¢ mury gra-
niczne oraz piwnice. Mur taki zostal zbudowany na
dzialce w pierzei pdétnocnej (dzi§ Rynek 2). Zapewne
dzicki temu ma ona nadal szeroko$¢ 12 m™. Parcele
ulegaly natomiast trwalym podzialom poprzecznym.
Najwczesniej mialy one miejsce w bloku potudnio-
wym, gdzie zaobserwowano je juz w pierwszej potowie
XV w. Do polowy XVII w. pi¢é¢ dzialek uleglo tego typu
podziatom, wszystkie mialy miejsce we wspomnianym
bloku potudniowym.

Wiele watpliwo$ci budzi pierwotny wyglad pierzei
p6éinocnej, bowiem blok w narozniku péinocno-
-wschodnim na XIX-wiecznych planach jest polaczony
z blokiem péinocnym. Jak do tej pory nie znaleziono
odpowiedzi na pytanie, czy taki ksztatt otrzymat on juz
w czasie lokacji, czy bylo to wtdrne znieksztalcenie.
W 1559 r. dokonano cz¢Sciowego spisu wiascicieli do-
méw przyrynkowych, w pierzei péinocnej wymieniajac
7 0séb, co moze oznaczal, ze bloki byly wéwczas od-
dzielone. Nie mozna jednak wykluczyé, ze mimo pola-
czenia domy w bloku naroznym miaty zostaé zaliczone
w owym spisie do ulicy Krakowskiej”. Identyfikacja
potozenia nieruchomosci pozwolita stwierdzié, ze za-
pisek z 1572 r., w ktérym zanotowano, ze sienie dwdch
domow, jak si¢ okazato rynkowych w pierzei péinocne;j
oraz s3siadujacego z nimi w interesujacym nas bloku
naroznym, staly ,,na spodnich a iednich slupyech”24. To
z kolei moze wskazywaé, ze wowczas nie byto przejscia
migdzy nimi. Niestety Zrédia pisane nie pozwalaja na
ostateczne rozstrzygnigcie tego problemu.

Wedlug ustalenn R. Malika kolejny — trzeci okres
rozwoju miasta to etap, w ktérym zagospodarowywa-
no tereny poza blokami przyrynkowymi. W tej fazie
powstaly umocnienia obronne wyznaczajace granice
uktadu lokacyjnego. Umocnienia te ,zataczaly regular-
ny owal wokoé? czg¢Sciowo zasiedlonego juz uktadu idac
po zewngtrznej stronie drogi okélnej obiegajacej bloki
przyrynkowe i stanowiacej dopelnienie podstawowe-
go —wewngtrznego ukladu komunikacyjnego miasta™.
W stosunku do tego stwierdzenia nasuwaja si¢ pewne
watpliwosci, bowiem jak wspomniano, w Chrzano-
wie przez caly badany okres nie funkcjonowata droga
okélna. Nie mogla ona powstaé, bowiem w ogdle nie

gether (three in the south-west, four in the south-east
and four in the north-east corner). It means that during
this period the plot width must have equalled app. 12
m, which confirms the findings of B. Krasnowolski.
Therefore, one could assume that those were the meas-
urements of an original settlement plot in Chrzanow
and not, as R. Malik believes, of an already divided
plot. Only in the west frontage one of the parcels was
vertically divided at an unspecified time, as a result of
which instead of six there were seven plots there in the
mid-15" century. Till the second half of the 17" c. no
other plot was vertically divided. Such transformations
generally ceased to occur after border walls had been
built between land parcels, masonry cellars or tenement
houses. The first two tenement houses were erected in
Chrzanow only towards the end of the 16" c. or at the
beginning of the 17" century®'. But border walls and
cellars appeared much earlier. Such a wall was built on
the plot in the north frontage (today 2 Rynek). Maybe
that is why the latter is still 12 m wide™. Land parcels
underwent permanent horizontal divisions. The ear-
liest occurred in the south block, where they could
already be noticed in the first half of the 15" century.
Until the mid-17" c. five plots were so divided, all of
them in the aforementioned south block.

The original appearance of the north frontage
arouses much doubt, since in the 19"-century plans
the block in the north-east corner is combined with the
north block. Until now no answer has been found to
the question whether it was given such a shape during
the town foundation, or it was a secondary alteration.
In 1559, a partial list was made of the owner of market-
block houses, naming 7 people in the north frontage,
which might imply that the blocks were separate then.
However, it cannot be ruled out that, despite being
combined, houses in the corner block might have been
attributed to Krakowska Street in that list™. Identifica-
tion of the location of the property was made possible
by an entry from 1572, in which it was written that the
entry halls of the two houses, as it turned out in the
market block in the north frontage and the one adjoin-
ing them in the discussed corner block, stood “on the
underside and the same posts”**. That, in turn, might
indicate that there was no passage between them at the
time. Unfortunately, the written records do not offer
an ultimate solution to the query.

According to the findings by R. Malik, the next —
third stage in the town’s development was the phase
during which the areas outside the market blocks
were developed. At that stage the defensive perimeter
marking the limits of the chartered town was created.
The ramparts “made a regular oval around the partially
settled layout following the outside of the ring-road
surrounding market blocks and completing the basic
— internal traffic system of the town”*. There are some
doubts concerning this statement since, s has been
mentioned before, during the researched period there
was no ring-rod functioning in Chrzanow. It cannot
have been made because there were no lanes at the
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wyksztalcily si¢ uliczki na zapleczach potudniowych
blokdéw naroznych. Pozostate uliczki na zapleczach blo-
kéw przyrynkowych ksztattowaly si¢ z czasem, w miarg
rosnacych potrzeb. Najwczes$niej wzmiankowana jest
uliczka za blokiem potudniowym. Wynikato to z pro-
stej przyczyny, dziatki w tej pierzei najwczes$niej ulegly
podziatom poprzecznym, wobec czego znaczenie tego
ciagu komunikacyjnego wzrosto. Dodatkowo wzmac-
nial je fakt, ze na tylach tutejszej dziatki przyrynkowe;j
znajdowala si¢ taznia miejska. Co cickawe, osadnictwo
po potudniowej stronie uliczki, a wigc poza uktadem
lokacyjnym, pojawito si¢ dopiero w drugiej potowie
XVII w. Wezesniej teren ten zajgty byt przez ogrody
i sadzawki. Najp6zniej za§ wzmiankowana jest uliczka
za pierzeja wschodnia. Poniewaz dziatki w tym bloku
nie ulegly podzialom poprzecznym, dojazd na parcelg
mogl si¢ odbywac od jej frontu.

Wiele wskazuje na to, ze pierwotnie za blokami
przyrynkowymi rozmierzono ogrody bedace integralng
cz¢Scig kazdej dziatki rynkowej. Analiza Zrodet pozwala
zaobserwowad zmiany zachodzace na tych terenach
1 powolne przeksztalcanie dzialek ogrodowych w bu-
dowlane. Budownictwo mieszkalne najwczesniej zaob-
serwowano po péinocnej stronie ulicy za pétnocnym
blokiem przyrynkowym (dzi§ ul. Garncarska), réwnie
wczesnie pojawilo si¢ ono za pierzeja zachodnia. Do-
piero w drugiej potowie XVI w. stangl pierwszy dom
za wschodnim blokiem przyrynkowym, za$ najpdzniej,
bo w drugiej potowie XVII w. domy zaczgto budowaé
za blokiem potudniowym®. Charakterystyczne dla ma-
tych miast jest to, ze zabudowa wyszta na przedmiescia,
mimo ze centrum lokacyjne nie byto jeszcze catkowicie
wypetnione nieruchomos$ciami mieszkalnymi.

Wiele kontrowersji budzi kwestia umocniefi obron-
nych. Czlowiek bowiem od zawsze wyobrazal sobie
miasto jako przestrzefi otoczong murami. Tymczasem,
jak dowodza kolejne badania szczegbdlowe, liczna grupa
matych miast, zwlaszcza matopolskich, nigdy nie otrzy-
mata tego typu umocnien”’. W przypadku Chrzanowa
zrédla pisane przynosza informacje pozwalajace na
dokonanie pewnych spostrzezeni dotyczacych przebiegu
linii obrony. Pod rokiem 1432 r. wspomniano w ksigdze
o pieniadzach miejskich zwanych perkanowe™, by¢
moze byly to kwoty zbierane na budowg czy tez utrzy-
manie parkanu, czyli miasto mogto posiada¢ umocnienia
drewniano-ziemne. Poza t3 wzmianka nigdzie w ba-
danym materiale, czyli niemal do konica XVII w., nie
wspomniano o murach, walach czy bramach, a poniewaz
w materiale nowozytnym znajdujg si¢ bardzo doktadne
opisy polozenia r6znych nieruchomosci, sadzi¢ mozna,
ze tych elementéw miasto nie posiadalo. Stanowiloby
to potwierdzenie tezy, ze w matych miastach prywat-
nych mieszczan nie bylo sta¢ na budowg 1 utrzymanie
fortyfikacji, a z kolei wlasciciel nie byl zainteresowany
ich budows™.

Jedynym elementem systemu obronnego, o kt6-
rym mowa w zrddlach, byla fosa wyznaczajaca granice
centrum lokacyjnego. Pewne wzmianki pozwolity na
doprecyzowanie jej przebiegu po stronie potudniowe;j
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back of the south corner blocks. The other alleyways
at the back of the market blocks were formed in time,
and in accordance with growing needs. The earliest
mentioned is the alleyway behind the south block.
The reason for its creation was simple: the plots in
this frontage were the first to be divided crosswise, so
the importance of this traffic route increased. It was
additionally reinforced by the fact that the town baths
were located at the back of a market plot situated here.
Interestingly, on the south side of the alleyway i.c. be-
yond the chartered layout, settlement appeared as late
as the second half of the 17" century. Previously the
land was occupied by gardens and ponds. The land be-
hind the east frontage was the latest mentioned. Since
land parcels in this block were not divided crosswise,
the plot could be entered from the front.

Much indicates that gardens, which constituted
an integral part of each market plot, were originally
measured out behind market blocks. A source analysis
allows for observing changes taking place in those areas
and a gradual transformation of garden plots into build-
ing plots. Housing development was first observed on
the north side of the street behind the north market
block (today Garncarska St.); it appeared equally early
behind the west frontage. Only in the second half of
the 16" c. the first house was built behind the east
market block, and it was only in the second half of the
17" c. that first houses were erected behind the south
block.”. Tt is characteristic for small towns that building
development moved to the suburbs even though the
foundation centre had not yet been filled with housing.

Much controversy is aroused by the issue of defen-
sive walls. People have always thought about towns as
spaces surrounded by walls. However, as subsequent
detailed research has shown, numerous small towns,
particularly in Lesser Poland, never acquired such de-
fensive structures?. In the case of Chrzanow, written
records yield information allowing for making some
observations concerning the course of the line of de-
fence. In the year 1432, the register mentions the town
money called ‘perkanowe’, which might have been
sums collected for the construction or maintenance
of a palisade, so the town might have had timber-
and-earth fortifications. Besides that entry, no walls,
ramparts or gates were mentioned anywhere in the
examined material i.e. almost till the end of the 17*
century; and since the location of various properties
was very precisely described in modern materials, it
can be surmised that the town did not possess such
elements. It would confirm the thesis that in a small
private town, burgesses could not afford to build and
maintain fortifications while the owner was simply not
interested in having them built™.

The only element of the defensive system men-
tioned in the sources, was the moat indicating the limits
of the foundation centre. Some information allowed
for specitying its outline on the south and south-ecast
sides. In the sources it was also referred to as a ravine,
since natural lie of the land was also made use of, and
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1 potudniowo-wschodniej. W Zrédtach zwano ja tez
wawozem, bowiem do jej wyznaczenia wykorzystano
warunki naturalne, do dzi$ za potudniowym i wschod-
nim blokiem przyrynkowym widoczne jest znaczne
obnizenie terenu. Od poludnia granicg miasta wyzna-
czala ulica przebiegajaca zapleczem potudniowego bloku
rynkowego (dzi§ ul. B. Joselewicza), a narozny dom
w tym bloku okreslono jako ,lezacy nad wawozem™’.
Kierujac si¢ dalej na wschéd linia graniczna nieco sig roz-
szerzala obejmujac narozny blok potudniowo-wschodni,
nast¢pnie przecinata ulicg Koscielecka (dzi§ 29 Listopa-
da) w okolicach domu kowala Macieja Zimnego. Dom
ten lezal nad wawozem w ulicy Koscieleckiej, innym
razem wawdz nazwano tu rowem, dzi$ jest to miejsce
w okolicach doméw nr 14-16 przy ul. 29 Listopada’’.
Trudno stwierdzié, jak granica ta przebiegala w pozo-
stalych miejscach, bowiem nigdzie nie ma na ten temat
wzmianek. Z XVI w. pochodza informacje o dziatkach
mieszczanskich dochodzacych do zabudowan 1 chmiel-
nika dworskiego, od ktdrych ten ostatni oddzielony byt
parkanem. To z kolei oznaczaloby, ze linia obrony miasta
mogta by¢ w tym miejscu, czyli po zachodniej stronie,
sprz¢zona z umocnieniami dworskimi’,

R. Malik stwierdza, ze po zamknigciu miasta obwo-
dem obronnym charakter o§rodka zmieniat si¢ z uktadu
dynamicznego w statyczny, ktory posiadat ,jednoznacznie
wyznaczone 1 nieprzekraczalne ramy dalszego rozwoju
przestrzennego™. W stwierdzeniu tym brak sprecyzo-
wania, jak dtugo trwat 6w proces, czyli w ktérym wicku
nastapi¢ mialo zatrzymanie rozwoju przestrzennego
centrum lokacyjnego. Na podstawie zalaczonej przez
autork¢ mapki (ryc. 2) sadzi¢ mozna, ze mowa o okresie
do kotica XV w. W tym czasie zasiedlony mialtby zostaé
obszar w granicach centrum lokacyjnego oraz przedmie-
Scia przy drogach do Krakowa, na Slask i do Oswigcimia®.
Przeprowadzone badania metoda socjotopograficzna
pozwalaja na skorygowanie tych hipotetycznych zalozen.
Nalezy si¢ zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze w tym okresie
zasiedlone byty bloki przyrynkowe wraz z blokami
przekatniowymi. Do terendéw woéwczas zasiedlonych
zaliczyé nalezy takze ulicg wychodzacy z p6étnocno-
-zachodniego naroznika rynku i prowadzaca do dworu
wiasciciela miasta (pierwotnego grodu kasztelaniskiego?
dzi$ ul. A. Mickiewicza) oraz ulice wiodaca z naroznika
pdtnocno-wschodniego w kierunku Krakowa (dzi§ ul.
Krakowska). Jednak dotyczylo to tylko pétnocnej strony
ulicy, na potudniows strong osadnictwo wkroczylo dopie-
ro w kolejnym stuleciu. Réwnie wczesnie poswiadczone
jest osadnictwo przy ulicy prowadzacej do Koscielca (dzi$
ul. 29 Listopada), ale tylko po jej potudniowej stronie oraz
przy uliczce za pdinocnym blokiem przyrynkowym (dzis
ul. Garncarska). Podkresli¢ nalezy jednak, ze osadnictwo
w ulicach bylo stabo rozwinigte, stalo tam zaledwie po
kilka doméw, za$ pozostaly obszar zajmowaly dziatki
ogrodowe lub stodowe. Natomiast nie byly zasiedlone
tereny za poludniowym blokiem przyrynkowym. W po-
czatkach XVI w. udalo si¢ zidentyfikowad na terenie miasta
52 dziatki mieszkalne i 2 nieruchomosci typu domek™.
Nowe dzialki mieszkalne na tych terenach pojawity

to this day a significant depression is noticeable behind
the south and east market block. In the south the town
limits were marked by a street running at the back
of the south market block (today B. Joselewicza St.),
and the corner house in this block was referred to as
“lying above the ravine™. Further east, the bound-
ary line slightly widened encompassing the corner
south-east block, and then crossed KoScielecka Street
(today 29 Listopada St.) in the vicinity of the house of
the smith, Maciej Zimny. That house stood above the
ravine in KoScielecka Street, at other times the ravine
was referred to as the ditch; today it is the site in the
vicinity of houses no 14—16 in 29 Listopada Street’'. Tt
is difficult to state how the boundary line ran in other
places, as the subject is not mentioned anywhere else.
From the 16" c. there is information about burgesses’
plots reaching the manorial outbuildings and the oast
house, from which the latter was separated by a fence.
This in turn would mean that the town defence line
might have been linked to the manorial fortifications
in this place i.e. on the west side™.

R. Malik claims that after the town was enclosed
within a defensive perimeter, the character of the cen-
tre changed from a dynamic into a static layout which
possessed “explicitly marked and impassable limits of
further spatial development”™. The statement does
not specify how long the process lasted, i.e. in which
century the spatial development of the chartered centre
was to have stopped. On the basis of the map attached
by the Author (fig. 2), one could assume that he re-
ferred to the period until the end of the 15" century.
At that time the area within the chartered centre and
the suburbs by the roads to Krakow, to Silesia and to
Oswiecim was to have been settled™. The research car-
ried out using the socio-topographic method allows for
verifying those hypothetical assumptions. One should
agree to the claim that market blocks together with
diagonal blocks were settled during that period. The
street running from the north-west corner of the main
market and leading to the manor of the town owner
(the original castellan’s fort? today A. Mickiewicza
St.), and the street running from the north-east corner
towards Krakow (today Krakowska St.) should also be
regarded as settled at that time. However, it referred
only to the north side of the street; the south side was
settled only in the next century. Settlement along the
street leading to Koscielec (today 29 Listopada St.) is
confirmed as equally early, but only on its south side
and in the lane behind the north market block (today
Garncarska St.). Nevertheless, it should be stressed that
settlement along those streets was poorly developed,
only a few houses stood there, while the remaining
area was occupied by garden or malt plots. But the land
behind the south market block was not settled. At the
beginning of the 16™ c. it was possible to identify 52
housing plots and 2 properties of the house type in the
town area”. New housing plots in this area appeared in
the first half of the 16™ century. In the second half of
that century no new parcels appeared in the chartered
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si¢ 0 natomiast w pierwszej potowie XVI w. W drugiej
polowie tego stulecia nie przybylo juz parcel na terenie
centrum lokacyjnego, te natomiast pojawily si¢ na obsza-
rze po poinocnej stronie kosciota, przy drodze na Slask.
Woweczas zasiedlono tez péinocna strong ul. Dobczyckiej
i potudniows ul. Krakowskiej™.

Przeprowadzone przeze mnie obserwacje wskazuja,
ze trudno méwié o ,niemozliwych do przekroczenia
ramach”. Wynikato to z prostej przyczyny, wobec braku
umocniefi obronnych, zabudowa mogta swobodnie po-
stgpowaé w coraz to nowych kierunkach. Przyktadem
tego jest dynamiczny rozwdj terendw po péinocnej

Slask
Oswiecim
“_‘T:‘Z—Sh
T.‘. G

Oswigcim

Ryc. 1. Chrzandw. Rekonstrukcja uktadu miasta lokacyjnego. Opr. autorki na podstawie przerysu
planu katastralnego miasta z pot. XIX w. Legenda: 1 — siatka modularna o boku 1 sznura (ok. 45 m),
2 — bloki zabudowy mieszkalnej, 3 — hipotetyczny przebieg narysu obronnego, G — domniemany
grédek kasztelanski z przetomu Xl i XlIl wieku, B — bramy miejskie (za: R. Malik, Sredniowieczne

lokacje miejskie..., s. 26)

Fig. 1. Chrzanow. Reconstruction of the chartered town layout. Prep. by author based on the copy of
the cadastral plan of the town from the mid-19" c. Legend: 1 — modular grid with a side 1 ‘cable’ (app.
45 m) long; 2 — blocks of houses; 3 — hypothetical outline of defensive walls; G — supposed castel-
lan’s fort from the turn of the 12 and 13" centuries; B — town gates. Att. R. Malik, Sredniowieczne

lokacje miejskie..., p. 26

stronie koSciola $w. Mikotaja, ktdrych przynaleznosci
(miasto czy przedmiescia?) nie da si¢ jednoznaczne okre-
§li¢”’. Natomiast zauwazalne jest pewne ustabilizowanie
osadnictwa w blokach przyrynkowych, nalezy jednak
podkreslié, ze nastapito to dopiero okoto potowy XVI w.

Ostatnim etapem formowania si¢ miasta wedlug
R. Malika mial by¢ rozw¢j osadnictwa poza centrum lo-
kacyjnym, kiedy doszto do narastania zabudowy wzdtuz
glownych drég ,na zewnatrz pierScienia umocnien
obronnych””. Rozwéj pewnych rejonéw przedmiesé,
zwlaszcza przedmiescia przy drodze do Krakowa, poste-
powal réwnolegle z dalszym rozwojem centrum osad-
niczego. Sytuacja ta ulegla zmianie dopiero w drugiej
pol. XVI w,, kiedy zaobserwowad mozna swego rodzaju

centre, but some did in the area on the north side of
the church, along the road to Silesia. The north side
of Dobczycka Street and the south side of Krakowska
Street were also settled then™.

The observations I have made, indicate that it is
difficult to talk about “impassable limits”. The reason
was simple: without the defensive perimeter building
development could freely progress in new directions.
The dynamic development of the land on the north
side of the church of St. Nicholas, whose status (town
or suburbs?) cannot be clearly defined”, is a good
example here. However, a certain stabilisation of settle-
ment in market blocks was
noticeable, but it should
be emphasised that it oc-
curred only around the
mid-16" century.

According to R. Ma-
lik, the final stage of the
v town formation was to
be the development of
settlement outside the
v chartered centre, when
the building development
grew along main roads
‘ “outside the defensive

perimeter”. The devel-
opment of some of the
suburbs, particularly the
suburb along the road to
Krakow, was parallel to the
further development of
settlement centre. The sit-
uation changed only in the
second half of the 16" c.,
when a kind of building
boom could have been ob-
served in the KoScieleckie
and Swictokrzyskie sub-
urbs®. In turn, settlement
on the north side of Za
Plebania Street (today
Slaska St.), in the wedge
of land between the roads
leading to Silesia, Balin
and Luszowice, was not subjected to any town planning
regulations and developed vigorously then. It was also
a period when certain stagnation was noticeable in the
town itself; some ownership changes took place in the
land behind the west market block, where a clergyman
became the owner of the plots, merged them and then
handed them over to the parish church. The cadastral
plan from the 19" c. shows a new, much altered ap-
pearance of that part of the town.

The housing development outside the chartered
centre concentrated only in some areas, along main
routes and on the Chechto River. Naturally, the emer-
gence of suburbs was not a consequence of the over-
population of the town, since the settlement centre was
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boom budowlany na terenie przedmiescia Koscieleckiego
i Swictokrzyskiego™. Z kolei, niepoddawane zadnym
rygorom planistycznym, bujnie rozwijato si¢ woéwczas
osadnictwo po péInocnej stronie ulicy Za Plebanig (dzis
Slaskiej), w klinie pomiedzy drogami wiodacymi na
Slqsk, do Balina i Luszowic. Byt to réwnocze$nie okres,
kiedy w samym mieScie zauwazy¢ mozna pewna sta-
gnacj¢, wowczas doszto tutaj do pewnych przeksztatcenn
wlasno$ciowych na terenie za zachodnim blokiem ryn-
kowym, gdzie wlacicielem tamtejszych dzialek stat sig
duchowny, taczac je, a nastgpnie przekazujac koSciotowi
parafialnemu. Plan katastralny z XIX w. ukazuje nowy,
mocno zmieniony wyglad
tego rejonu miasta.
Zabudowa mieszkal-
na poza centrum lokacyj-
nym skupiata si¢ tylko na
kilku obszarach, wzdtuz
gléwnych drég oraz nad
rzeka Chechto. Powstanie
przedmie$¢ naturalnie nie
byto skutkiem przeludnie-
nia miasta, gdyz centrum
osadnicze dalekie bylo od
wypelnienia nieruchomo-
Sciami mieszkalnymi. Ich
rozwdj wiazat si¢ z korzyst-
nym polozeniem nad rzeka,
co bylo istotne zwlaszcza
dla przedstawicieli pew-
nych rzemiost licznie wy-
stgpujacych w miescie jak
tkacze sukienni i pt6cienni.
W Chrzanowie przedmie-
Scia rozwijaly si¢ intensyw-
nie w XVI w. Potwierdzaja
si¢ dotychczasowe przy-
puszczenia, ze najwcze-
$niej, ale dodaé nalezy, ze
1 najstabiej rozwinglo si¢
przedmieScie przy drodze
do Krakowa. Réwnie wcze-
$nie powstato przedmiescie
przy drodze do sasiedniej
wsi Koscielec. Jego rozwdj
wigzal si¢ potozeniem nad rzeka Chechto i umieszcze-
niem w tym rejonie urzadzen gospodarczych, takich jak
najstarszy mtyn miejski zw. Gruszka, przy nim za$ §lusar-
ni, folusza. Najp6zniej w potowie XVI w. nastapil znaczny
wzrost liczby doméw w tym rejonie, zwlaszcza bezpo-
Srednio nad rzeka Chechto. Wigzato si¢ to z naptywem
do miasta tkaczy, gléwnie sukiennych, ktérzy na takach
1 ogrodach nad rzeka rozktadali ramy sukienne. Drugim
rejonem silnego rozwoju osadnictwa przedmiejskiego
byta ulica wychodzaca z miasta w kierunku potudniowym,
pierwotnie funkcjonujaca pod nazwa Oswigcimskiej, a od
XVI w. zwana Swigtokrzyska (dzi§ pod ta sama nazwa).
Te dwa przedmiescia, na terenie ktdrych znajdowaly sig
budynki mieszkalne, r6znego rodzaju urzadzenia przemy-

far from being filled with houses. The development
of suburbs was related to the advantageous location
on the river, which was essential particularly for rep-
resentatives of some crafts popular in the town, such
as cloth and linen weavers. The suburbs in Chrzanow
developed intensively in the 16™ century. Previous as-
sumptions, that the earliest though also the slowest to
develop was the suburb by the road to Krakow, have
been confirmed. The suburb by the road to the neigh-
bouring village of Koscielec developed equally early.
Its development was connected to its vicinity to the
Chechlo River and the location of utility buildings in

Ryc. 2. Chrzanéw. Rekonstrukcja uktadu przestrzennego miasta z konca XV wieku. Oprac. autorki.
Legenda: 1 — ukfad lokacyjny, 2 — Il faza rozwoju, 3 — przedmiescia, 4 — hipotetyczny przebieg obwodu
obronnego, K — kosciét parafialny pod wezwaniem $w. Mikotaja, G — przedlokacyjny grédek kasztelanski
(za: R. Malik, Sredniowieczne lokacje miejskie..., s. 27)

Fig.6 Chrzanow. Reconstruction of the spatial layout of the town at the end of the 15" century. Prep.
by author. Legend: 1 — foundation layout; 2-2" stage of development; 3 — suburbs; 4 — hypothetical
outline of defensive walls; K — parish church of St. Nicholas; G — pre-foundation castellan’s fort. Att.
R. Malik, Sredniowieczne lokacje miejskie..., p. 27

this area, such as the oldest town mill, called Gruszka
(Pear), as well as the locksmith’s workshop and the
fulling mill. A significant increase in the number of
houses in this region, especially directly on the river
Chechto occurred in the mid-16" c. at the latest. It was
associated to the arrival of weavers, mainly clothiers
to the town, who laid out their cloth frames in the
gardens and meadows on the river. The other region
of rapid development of suburban development was
the street leading from the town towards the south,
originally called O$wigcimska St., but since the 16" c.
known as Swictokrzyska (today under the same name).
Those two suburbs in which there were residential
buildings, various industrial workshops, as well as
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stowe oraz faki, pastwiska, ogrody i grunty rolne, silnie
rozwingly si¢ w drugiej polowie XVIiw pierwszej XVII w.

Na weciaz rozwijajace si¢ miasto w potowie XVII w.
spadta katastrofa w postaci zniszczeft dokonanych przez
wojska szwedzkie 1 polskie. W wyniku ich dziatan bardzo
ucierpiala zabudowa miejska, czego dowdd odnajdujemy
w sporzadzonym wowczas spisie szkod 1 zniszezen.

Badania szczegétowe, mimo braku petnej podsta-
wy zrodlowej, ukazuja, ze idealna wizja powstawania,
ksztattowania si¢ 1 rozwoju przestrzeni miejskiej daleka
jest od rzeczywistosci. Jak podkreslal Jerzy Piekalski,
stosowanie metody pomiarowej bez ,analizy material-
nych reliktéw najstarszych doméw 1 ulic nie przyniesie
rzetelnej wiedzy o Sredniowiecznej strukturze miasta
i jego przemianach””. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z tym
stwierdzeniem, ale podkresli¢ nalezy takze rolg Zrddel
pisanych, zwlaszcza stabo wykorzystywanych ksiag
miejskich. Chrzanéw jak do tej pory nie zostal rozpo-
znany metoda wykopaliskowa, nie zachowalo si¢ takze
$redniowieczne budownictwo mieszkalne. Wobec tego,
przynajmniej na razie, badaczowi Sredniowiecznych
1 nowozytnych dziejow tego o$rodka pozostaja Zrodia
pisane i kartograficzne, ktére tacznie rozpatrywane
przyblizaja nas do rozpoznania struktur przestrzennych
miasta 1 nalezy mie¢ nadziejg¢, w przysztoSci zostana
uzupelnione wynikami badan archeologicznych. Do-
piero wowczas bedziemy w stanie zrewidowaé nasze
dotychczasowe ustalenia.

meadows, pastures, gardens and farmland, developed
rapidly in the second half of the 16" and the first half
of the 17" century.

In the mid-17" century, the still developing town
was ravaged by the Swedish and Polish troops. As
a consequence, town buildings were badly damaged,
the evidence of which we can find in the list of damage
and devastation prepared at the time.

Despite the lack of a full source basis, detailed
research reveals that an ideal vision of the creation,
formation and development of urban space is far from
the reality. As Jerzy Pickalski emphasised, applying
the measurement method without “analysing material
relics of the oldest houses and streets will not yield
reliable knowledge about the medieval town structure
and its transformations”*’. One cannot disagree with
that statement, though the role of written sources,
especially poorly researched municipal records should
also be stressed. So far, no excavation research has been
conducted in Chrzanow, nor has the medieval housing
been preserved. Therefore, at least for now, a scientist
researching the medieval and modern history of that
town is left with written and cartographic sources
which, analysed together, bring us closer to the iden-
tification of spatial structures of the town and, let us
hope, in the future will be supplemented with results
of archaeological research. Only then will we be able
to verify our previous findings.
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XIV w. za Wiadystawa Eokietka lub Kazimierza Wielkiego
(B. Krasnowolski, Lokacyjne ukfady..., cz. 1, s. 140). Pewne
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domy w naroznym bloku zaliczono do ulicy Krakowskiej,
moze wOwczas istnial miedzuch? ANKTr., Acta Castriensia
Palatinatus Cracoviensis, sygn. 92 B, s. 3206-3225.

* ANKc., Dep. 40, s. 408.

» R. Malik, dz. cyt., s. 26.

* Szczegbdlowa analiza tego problemu znajduje si¢ w mojej
ksigzce, tam tez zamieszczono mapki obrazujace fazy roz-
woju osadnictwa mieszkalnego.

¥ F. Kiryk, Umocnienia obronne w miastach Malopolski [w:] Zamki
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' ANKr., Dep. 42, s. 60, 100, 129, 146.
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» R. Malik, dz. cyt., s. 27.

** Mapka Autora zawiera bledne oznakowanie drog.

¥ D. Zurek, dz. cyt., s. 116.

% Szerzej na ten temat D. Zurek, dz. cyt., s. 115-117 oraz
Aneksy.

7 R. Malik uznat te tereny za przedmiescia, z tym, ze w zré-
dtach nigdy nie uzyto wobec nich tego okreslenia. W swojej
pracy obszar ten zaliczam do miasta.

*# R. Malik, dz. cyt., s. 28.

¥ Przedmiescie Koscieleckie rozciagato si¢ przy drodze wio-
dacej do sasiedniej wsi Koscielec, zwlaszcza nad brzegami
Chechta. Przedmicscie Swictokrzyskie rozwinglo si¢ przy
drodze prowadzacej do Libiaza i dalej do O$wigcimia, nazwe
wzigto od istniejacego tam koscidtka pod wezwaniem $w.
Krzyza. W literaturze funkcjonuje bl¢dna informacja, ze
pierwsza wzmianka o ul. Swigtokrzyskiej pochodzi z 1431 1.,
tymczasem okre$lenia tego po raz pierwszy uzyto w zrodlach
w 1536 r., ANKTr., Dep. 38, s. 33.

. Piekalski, Praga, Wioctaw i Krakdw. Przestrzeri publiczna i pry-
watna w czasach sredniowiecznego przetomu, Wroctaw 2014, s. 92.

Streszczenie

W artykule zaprezentowane zostaty wybrane wyniki
badan nad przestrzenia Sredniowiecznego 1 wezesnono-
wozytnego Chrzanowa. Analizy zostaly przeprowadzone
w oparciu o metodg socjotopograficzng. Jej zastosowanie
pozwolito na weryfikacj¢ wybranych funkcjonujacych
w literaturze tez dotyczacych etapéw formowania sig
miasta lokacyjnego oraz wysunigcie nowych spostrzezen
w odniesieniu do przebiegu i zagospodarowywania prze-
strzeni miejskiej. Udalo si¢ okresli¢ prawdopodobne,
pierwotne wymiary dziatki pelnokuryjnej oraz ich liczbg
w poszczegblnych pierzejach przyrynkowych u schytku
Sredniowiecza. Uscilono takze przebieg linii obrony na
odcinku potudniowym i potudniowo-wschodnim. Arty-
kut ma na celu zwrdci¢ uwagg na potrzebg wykorzystania
zrédet réznej proweniencji do badafi nad przestrzenia
miast doby przedrozbiorowe;j.

Abstract

The article presents selected results of the research
on the space of medieval and early-modern Chrzanow.
The analyses were conducted on the basis of the
socio-topographic method. Its application allowed
for verifying selected theses, functioning in literature,
concerning formation stages of the chartered town,
and making new observations relating to the process
and development of urban space. It was possible to
determine the probable, original dimensions of a full-
curial plot, as well as their number in particular market
frontages towards the end of the Middle Ages. The
defensive outline in the south and south-east section
was also made more specific. The article is meant to
draw attention to the need for using sources of various
provenances in the research on urban space during the
pre-partition period.
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