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W trosce o zabytki na terenie miasta Krosna
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Out of concern for monuments in the city of Krosno

1. W sprawie ochrony
dobr kultury Krosna
(opracowata dr Grazyna Stojak)

Krosno, jako jedno z najcieckawszych miast hi-
storycznych Podkarpacia, do dzisiaj obdarza nas
picknem zabytkéw Sredniowiecznych i nowozyt-
nych, §wiadczacych o zasobno$ci materialnej
mieszczan, a takze waznej pozycji miasta na szla-
kach handlowych. Potozone na terenie historycz-
nej Ziemi Sanockiej, odgrywalo bardzo istotna rolg
w budowaniu tradycji rzemieslniczych w minio-
nych wickach, a takze wnioslo istotny wkiad do
industrializacji na terenie potudniowo-wschodniej
Polski. Co najmniej dwie dziedziny przemystowe,
czyli kolebka §wiatowego przemystu naftowego
oraz zagl¢bie tradycyjnie wytwarzanego szkla
ozdobnego 1 uzytkowego, rozslawily to miasto
w Polsce, Europie 1 na Swiecie.

Miasto Krosno polozone jest w potudniowe;j
czgscl wojewoddztwa podkarpackiego, w sklad kto-
rego weszlo w wyniku ostatniej reformy admini-
stracyjnej kraju w 1999 roku. Dzi§ jest siedziba
wladz administracyjnych powiatu grodzkiego
1 ziemskiego. W latach 1975-1998 bylo miastem
wojewddzkim. Obecnie Krosno jest miastem o sto-
sunkowo niewielkim zaludnieniu (ok. 50 tys.
mieszkancow), polozonym w rejonie Dolow Jasiel-
sko-Sanockich. Graniczy od péinocy z Pogérzem
Strzyzowsko-Dynowskim, za$ od poludnia —z Be-
skidem Niskim. Ulokowane jest przy ujsciu Lu-
batéwki do Wisloka. Centrum miasta polozone jest
na wzniesieniu w widlach obydwu rzek. Lokowa-
ne w p6éznym Sredniowieczu, historia budownic-
twa si¢ga poczatkdw XIV wicku. Dzigki licznym
fundacjom bogatych patrycjuszy miejskich oraz
szlachty rozwijala si¢ tutaj architektura wedtug

najwyzej honorowanych wzorcow miejskich. Do
najbardziej zabytkowych obszaréw zalicza si¢ ry-
nek krosnienski, ktdrego zalozenie si¢ga czasow Sre-
dniowiecznej lokacji miasta, otoczony interesujaca
zabudowa nowozytnych kamienic mieszczanskich.
Zespo6l zabytkowych kosciolow siggajacych Srednio-
wiecza, m.in. kosciél farny, kosciét oo. Franciszka-
néw, koscidt sw. Wojciecha to artystyczne perty
dawnej architektury. Wiek XIX przynosi rozwoj
przemystu naftowego w okolicach Krosna, a takze
szereg budowli uzytecznosci publicznej w miescie,
takich jak gmach d. Towarzystwa Zaliczkowego,
gmach Towarzystwa Gimnastycznego Sokdl, Se-
minarium Nauczycielskie Mgskie, a na poczatku
XX wieku — gmach Rady Powiatowej, budynek To-
warzystwa Mieszczanskiego ,Zgoda”, gmach Sadu.
Kompleks najstarszych budynkéw huty szkta i tzw.
sLnianka” to znakomite przyklady zabytkowej ar-
chitektury przemystowej powstalej przed II wojna
Swiatow3.

Na swdj sposéb Krosno jest miastem wyjatko-
wym. W historii bylo znane jako Krélewskie Wol-
ne Miasto Krosno i wielokrotnie przyréwnywano
je do Krakowa, a nawet w literaturze nazywano
»matym Krakowem”. Jak pokazala historia miasta
1jego dwudziestowieczne dzieje, bylo ono atrak-
cyjnym terenem zaréwno dla przemystu, jak 1 obec-
nie turystyki. Doniosta rola produktu turystycz-
nego jako podstawowego wzrostu gospodarczego
na Podkarpaciu zostala odnotowana w ,Strategii
rozwoju wojewddztwa podkarpackiego”; wyzna-
cza to obecne kierunki rozwoju miasta. Zatem
nalezy postawi¢ pytanie, czy jest mozliwy
mariaz zabytkow i przemystu, turystykii biz-
nesu na tle wspolczesnego miasta dazacego
ambitnie do dynamiki? Czy jest mozliwe
nadanie wspolnego mianownika dla powyz-
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szych kierunkoéw rozwoju miasta? Jak wygla-
da problematyka ochrony zabytkow w tak
zakrojonych perspektywach?

2. Stan prawny
(opracowal mgr Antoni Bosak)

Ustawa z 2003 r. o ochronie zabytkdéw 1 opiece
nad zabytkami wyznaczyla dwa obszary dziatan.
Opiceka nad zabytkami przekazana zostala samo-
rzadowi 1 indywidualnym wiascicielom. Ochrona
pozostata kompetencja organéw rzadowych.

Ochrona oparta zostala na podstawie prawnej
sprowadzajacej jej skutecznos¢ do czterech zdefi-
niowanych form. W przypadku Krosna dwie z nich
maja zastosowanie: rejestr zabytkdw, miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego. Wprowa-
dzaja one ograniczenia ujmujace w ryzy ewentual-
ny rozmach inwestycyjny, ale tylko w odniesieniu
do obiektdéw czy obszaréw chronionych. Poza gra-
nicami tych obiektéw i obszaréw wladcze kompe-
tencje WKZ praktycznie si¢ koficza. Rejestr otwiera
mozliwos$¢ dofinansowania ze Srodkéw publicz-
nych. MPZP nie daje takiego przywileju, chyba ze
samorzad wprowadzi zapisy umozliwiajace pomoc
wiascicielom zabytkéw. MPZP jest atutem w za-
bieganiu o $rodki z UE.

W przypadku Krosna indywidualnym wpisem do
rejestru objete s3 niemal wszystkie wazniejsze obiek-
ty architektoniczne, zabytki ruchome stanowiace
wyposazenie wngtrz koscielnych 1 klasztornych.

Istnieja mimo to spore braki w ochronie praw-
nej. Poza ochrona sa obecnie zespoty i ukfady urba-
nistyczne oraz krajobraz kulturowy starego miasta
i dzielnic z czasu industrializacji. Nie jest obj¢ta
ochrong panorama wzgbrza staromiejskiego. Poza
ochrong pozostaja dawne zespoly fabryczne i za-
bytki techniki z czasu industrializacji. Réwniez
pojedyncze wille 1 domy z przetomu XIX 1 XX w.

Ochrong przestrzenna moglyby gwarantowaé
Plany Miejscowe. Niestety, te ktore zaczg¢ly obo-
wigzywac na terenie miasta, nie dotycza obszaréw
najwazniejszych z punktu widzenia historycznego
1 nasycenia zabytkami.

MPZP jest gléwnym instrumentem do sprawo-
wania przez samorzad miejski opieki nad zabytka-
mi. Zakres opieki opisuje art. 5 ustawy o ochronie
zabytkéw. Zanim jednak samorzad zdecyduje si¢
na ustanowienie w prawie lokalnym warunkéw
ochrony, ma do dyspozycji stopnie posrednie po-
zwalajace na podjecie dialogu z lokalng spoteczno-
$cig 1 organami uzgadniajacymi. Do takich $rod-
kow naleza: utworzenie gminnej ewidencji zabyt-
kéw, opracowanie 1 uchwalenie gminnego progra-
mu opieki nad zabytkami. Skuteczno$¢ tych dwoch
srodkéw jest uwarunkowana powszechnoscia do-
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stepu do informacji, jaka beda zawierad, co ma pod-
stawowe znaczenie dla ksztaltowania §wiadomo-
Sci spotecznej 1 planowego ksztaltowania polityki
przestrzennej w miescie. Zaséb ewidencyjny
1 Gminny Program musza by¢ zgodnie z ustawy
uwzglednione w MPZP.

Z tego wzgledu wazne jest opracowanie przez
Miasto ewidencji gminnej 1 udostgpnienie jej wraz
z Gminnym Programem od wgladu publicznego.

3. Rejestr i ewidencja zabytkow
(oprac. mgr Barbara Losowska-Dudek)

Podstawa wszelkich dziatan dotyczacych zabyt-
kéw jest gminna ewidencja zabytkéw. Prezydent
miasta prowadzi ja w formie zbioru kart adreso-
wych zabytkéw nieruchomych. Obowiazek taki
nalozyla na gminy ustawa z dnia 23 lipca 2003 roku
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.
Gminna ewidencja zabytkéw dla miasta Krosna
w chwili obecnej jest w trakcie tworzenia (termin
uplynat 17.11.2006). Ewidencja taka zawiera karty
zabytkéw wpisanych do rejestru zabytkéw woje-
wodztwa podkarpackiego oraz niewpisanych do
rejestru zabytkéw. W wykazie bedacym podstawa
utworzenia gminnej ewidencji zabytkéw miasta
Krosna znajduja si¢ 462 zabytki architektury, w tym
100 wpisanych do rejestru zabytkow, 4 cmen-
tarze —w tym 2 wpisane do rejestru zabytkéw (sta-
ry rzymskokatolicki i zydowski) oraz 3 parki —
wszystkie w rejestrze zabytkow.

W Kros$nie nie wpisano do rejestru zabytkdw zad-
nego z obszaréw o warto$ciowym ukladzie urbani-
stycznym. Dotychczasowe wpisy chronia punkto-
wo zabytki z otoczeniem rozciagajacym si¢ tylko do
granic dziatki zwigzanej z budynkiem. W przypad-
ku starego miasta jest to ochrona niewystarczajaca.
Nie daje ona podstawy prawnej do ochrony krajo-
brazu kulturowego. Pozbawia to najbardziej warto-
Sciowe zabytki odpowiedniego kontekstu 1 w rezul-
tacie uniemozliwia zintegrowane dzialania w obre-
bie wzgorza staromiejskiego. Dlatego obecnie WKZ
przygotowuje si¢ do wpisania z urz¢du ukladu urba-
nistycznego starego miasta w Krosnie.

Drugim waznym dla Krosna obszarem, ktory
nalezy obja¢ ochrong przestrzenna, jest dzielnica
powstala w czasach industrializacji pomigdzy sta-
rym miastem a linig kolejowa. Zachowala ona
w duzym stopniu zespoly zabudowy przemysto-
wej 1 mieszkalnej oraz charakterystyczne rozplano-
wanie sieci drog.

Dla zachowania zespolu staromiejskiego Kro-
sna niezbedne jest podejmowanie dziatan zmierza-
jacych do ochrony m.in. historycznej zabudowy
miasta, historycznych obiektoéw infrastruktury
technicznej, malej architektury, uktadu komuni-
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kacyjnego ulic, placéw i1 ciagébw pieszych, ukladu
parcel, zieleni komponowanej, a takze historycz-
nie uformowanej konfiguracji terenu oraz pozo-
stalosci dawnych obwarowan miejskich. W dzia-
taniach tych nie mozna pomina¢ takze ochrony na-
warstwien kulturowo-osadniczych od czaséw pra-
dziejowych po okres nowozytny. W tym celu nie-
zb¢dnym jest objecie stardwki kros$nienskiej Scisty
ochrong konserwatorska poprzez wpisanie do re-
jestru zabytkéw uktadu urbanistycznego.

Inna forma prowadzaca do ochrony krajobrazu
kulturowego oraz zachowania wyrdzniajacych si¢
krajobrazowo terenéw z zabytkami charaktery-
stycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej
1 osadniczej jest mozliwos$¢ utworzenia parku kul-
turowego. Park taki moze utworzy¢ rada gminy po
zasi¢gnigciu opinii wojewodzkiego konserwatora
zabytkoéw. W przypadku Krosna utworzenie takie-
go parku w celu ochrony zwtlaszcza panoramy sta-
rego miasta byloby wskazane.

Zespot staromiejski Krosna nie jest jedynym ze-
spotem czy dzielnica miasta, ktére zastuguja na ob-
jecie ochrona konserwatorska. Naleza do nich réw-
niez m.in. dawne zabudowania xx. Jezuitéw (obec-
nie Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa przy uli-
cy Kazimierza Wielkiego), zabudowania Technikum
Rolniczego w Suchodole, zabytki techniki — zabu-
dowania rafinerii, kopalnictwa naftowego czy fabryki
wyrobow Iniarskich, tzw. ,Lnianki”.

Konieczno$¢ potraktowania zabytkow Krosna
oraz panoramy miasta ze szczegdlng uwaga zostala
zauwazona juz wczesniej. W 1974 roku na zlece-
nie Urzgdu Miasta zostalo opracowane studium
historyczno-urbanistyczne. Stanowi ono jedna
z wazniejszych zabytkoznawczych dokumentacji
dotyczacych Krosna i jest nadal aktualne co do oce-
ny wartosci zabytkowych zabytkéw Krosna.

4. Zabytkowa architektura
(oprac. mgr inz. arch. Krzysztof Habrat)

W ostatnich latach na terenie miasta Krosna re-
alizowane byly lub s3 liczne zadania z zakresu
ochrony oraz opieki nad zabytkows architekturs.
Do najwazniejszych z nich nalezy zaliczy¢:

— inwestycje zakonczone: przebudowa na-
wierzchni kro$nieniskiego Rynku, remont i prze-
budowa dawnego kolegium jezuitéw dla potrzeb
PWSZ w Krosnie wraz z przebudowsa dziedzinca
przed budynkiem, remont strefy przyziemia wraz
z regulacja urzadzen infrastruktury technicznej
w otoczeniu klasztoru oo. Kapucyndéw i kosciola
o0o. Franciszkandw, przebudowa otoczenia (na-
wierzchnie zewngtrzne, oswietlenie) koSciota far-
nego, adaptacja piwnic kamienicy Rynek 5 dla po-
trzeb Muzeum Rzemiosta w Kro$nie;
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— wymiang posadzki we wngtrzu koSciota far-
nego, konserwacj¢ elewacji willi miejskich i kamie-
nic, m.in. ul. Staszica 1 1 10, ul. Wojska Polskiego
22, remont i przebudowg¢ kamienicy Rynek 24;

— inwestycje w trakcie realizacji: przebudowe
nawierzchni ulic 1 placéw na terenie zespolu sta-
romiejskiego, konserwacj¢ elewacji budynku Sadu
Okregowego przy ul. Sienkiewicza 12, remont
i rozbudow¢ kamienic Rynek 1 i1a dla PWSZ
w Krosnie, prace remontowe w budynku Muzeum
Podkarpackiego 1 w jego otoczeniu (wymiana na-
wierzchni wewngtrznego dziedzinca);

— W przygotowaniu jest inwestycja majaca na
celu zmiang sposobu uzytkowania zespotu piwnic
przedproznych przy zachodniej pierzei Rynku na
pomieszczenia ekspozycyjne.

W trakcie ww. prac byly isa prowadzone
uzgodnienia i konsultacje, a takze zalecane lub na-
kazywane s3 badania architektoniczne, archeolo-
giczne 1 historyczne. Ze wzgledu na fakt, iz reali-
zacja inwestycji o charakterze budowlanym i kon-
serwatorskim przy obicktach zabytkowych zwia-
zana jest wielokrotnie z koniecznoscia wypraco-
wania kompromisu pomigdzy potrzebami
wlasciciela 1 inwestora a podstawowymi wymaga-
niami doktryny konserwatorskiej, uzgodnienia te
nierzadko wymagaja zaangazowania rzeczoznaw-
cow lub innych specjalistycznych instytucji zaj-
mujacych si¢ ochrona zabytkéw, m.in. ROBiDZ
w Rzeszowie lub KOBiDZ w Warszawie. Nie
wszystkie obiekty zabytkowe na terenie miasta sg
wystarczajaco dobrze rozpoznane pod wzgledem
architektonicznym, dlatego tez takie dzialania
maja naw celu uzyskanie rzetelnej i mozliwie sze-
rokiej wiedzy o zabytku i przeksztalceniach zabu-
dowy na terenie miasta, a w dalszej kolejnosci wy-
pracowanie najbardziej korzystnych rozwiazan.
W ten sposéb przygotowano m.in. inwestycje przy
przebudowie nawierzchni Rynku, przebudowie
kamienicy Rynek 24, remoncie i rozbudowie ka-
mienic Rynek 11 1a, przebudowie dawnego ko-
legium jezuitéw, wymianie posadzki w kosciele
farnym 1 inne.

5. Zabytki ruchome
(opracowata mgr Ewa Lorentz)

Zabytki ruchome z terenu miasta Krosna obej-
muja zaréwno wyposazenie 1 wystrdj wnetrz ko-
Scioléw, detal architektoniczny elewacji, jak réw-
niez tzw. mal architekture, czyli pomniki nagrob-
ne na starym cmentarzu czy kapliczki przydrozne.

Bogactwo 1 wysoka ranga artystyczna wystroju
kro$nieniskich $wiatyni decyduje o tym, ze najwick-
sze $rodki finansowe przeznaczane s3 rokrocznie na
konserwacj¢ zabytkéw ruchomych we wngtrzach

Wiadomosci Konserwatorskie « Conservation News < 25/2009



sakralnych. W kosciotach bowiem realizowane s3 naj-
szerzej zakrojone prace konserwatorskie. W roku
ubieglym wykonano prace przy stallach mansjonar-
skich i ambonie we wngtrzu fary kro$nieniskiej, przy
oltarzu Przemienienia Paniskiego w kosciele francisz-
kanéw oraz oftarzu gléwnym w kosciele sw. Wojcie-
cha. W finansowaniu wymienionych prac udzial srod-
kéw z budzetu Wojewodzkiego Podkarpackiego Kon-
serwatora Zabytkéw wyniost przeszto 50%.

Wazng inicjatywa miasta jest sukcesywna kon-
serwacja nagrobkéw na starym cmentarzu oraz ka-
pliczek przydroznych. W roku 2008 konserwacji
poddano 4 cenne, XIX-wieczne, kamienne nagrob-
ki z dotacja celowa WKZ w wysokosci 50%. Istotny
wydaje si¢ fakt udzielania dotacji celowych na prace
konserwatorskie w obiektach b¢dacych wiasnoscia
prywatna. W roku ubieglym taka dotacj¢ uzyskata
wlascicielka posesji przy Lewakowskiego 24 na kon-
serwacj¢ malowidet $ciennych.

W roku biezacym prace konserwatorskie przy
wystroju wngtrza nawy gléwnej fary krosnienskiej
beda kontynuowane. Na ten cel przeznaczono do-
tacj¢ celowy ze Srodkdw WKZ. Podobnie prace we
wngetrzu koSciota $w. Wojciecha takze beda prowa-
dzone nadal z udzialem finansowym WKZ. Takze
1w tym roku warto$ciowy zabytek ruchomy — por-
tal w kamienicy Rynek 15, nalezacy do prywatnego
wlasciciela uzyskal dotacj¢ celowsa na prace konser-
watorskie, co pozwoli uratowac ten obiekt przed
zniszczeniem.

Oceniajac stan zasobu zabytkdw ruchomych na
terenie miasta Krosna nalezy podkresli¢, ze wyposa-
zenie kosciolow krosnienskich jest wpisane do reje-
stru zabytkéw 1 posiada wymagana dokumentacj¢
w postaci kart biatych. Nalezy jednak mie¢ na uwa-
dze konieczno$¢ ciaglego poszerzania zasobu zabyt-
kéw wpisanych do rejestru, czego mozna dokonaé
na wniosek wlasciciela obiektu, zlozony w siedzibie
krosnienskiej Delegatury WUOZ przy Bieszczadz-
kiej 1. Dotyczy to zwlaszcza detalu architektonicz-
nego kamienic oraz kapliczek przydroznych. Mozli-
woS$¢ udzielania dotacji celowych na prace konser-
watorskie z budzetu WKZ dotyczy bowiem tylko
obiektow wpisanych do rejestru zabytkéw wojewddz-
twa podkarpackiego.

6. Zabytkowa zielen
(opracowata mgr Maria Kujawska)

Na terenie Krosna do rejestru zabytkdw wpisa-
ne s3 dwa zespoly palacowo-parkowe 1 ogrod ka-
pucynski. Ochronie podlegaja takze niewielkie sku-
piska lub pojedyncze drzewa rosnace przy zabyt-
kowych obicktach architektonicznych — kosciolach
1 budynkach mieszkalnych oraz drzewa na dwoch
cmentarzach.
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* Zespol palacowo-parkowy w Krosénie
przy ul. Piastowskiej wpisany jest do rejestru za-
bytkéw pod nr. A-128/1089. Do roku 2004 zesp6l
byl wlasnoscig Krosnieniskich Hut Szkla. Rozpo-
czety w latach dziewigédziesiatych remont palacu
Kaczkowskich w roku 1997 zostal przerwany, a bu-
dynek przez kilka lat byl nieuzytkowany. Nowym
wlascicielem zostal Bogdan Nowotarski z Ryma-
nowa, na zlecenie ktérego opracowana zostala do-
kumentacja naukowo-historyczna zespolu zabyt-
kowego oraz inwentaryzacja zieleni parkowej.
W pierwszej kolejnosci wykonany zostal remont
zabezpieczajacy palacu, przylacza oraz prace pielg-
gnacyjne przy drzewostanie. W zwiazku z zamia-
rem zmiany funkgji patacu na hotelowo-gastrono-
miczna, wlasciciel zlecit opracowanie projektu za-
gospodarowania terenu dla nowej funkgji. Opra-
cowane zostaly wytyczne konserwatorskie do pla-
nowanej budowy budynku gospodarczego oraz
koncepcyjny projekt budowlany pn. ,,Przebudowa
1 rozbudowa budynku ustugowego — dawnego pa-
tacu Kaczkowskich w Kro$nie ze zmiang sposobu
uzytkowania na budynek hotelowy”. Postgpowa-
nie znajduje si¢ w fazie uzgodnien.

* Zespol palacowo-parkowy w Krosnie-Po-
lance przy ul. Popieluszki wpisany jest do reje-
stru zabytkéw decyzja nr A-130/1989. Podobnie jak
patac Kaczkowskich, patac Trzecieskich w Polance
przez kilkadziesiat lat powojennych byl wlasnosScia
Krosnienskich Hut Szkla. Budynek patacu byl uzyt-
kowany jako przedszkole i1 osiedlowy dom kultury.
Na przetomie lat 2006/2007 zostal sprzedany, a no-
wym wlascicielem zostat Rafal Prync z Krakowa. Za
pozwoleniem konserwatorskim w 2007 roku wyko-
nal on niezb¢dne prace zabezpieczajace przy budyn-
ku palacu oraz zlecil opracowanie dokumentacji
konserwatorskiej 1 inwentaryzacji zieleni parkowe;j.
Na podstawie opracowanej 1 uzgodnionej inwenta-
ryzacji wykonane zostaly zabiegi chirurgiczno-pie-
legnacyjne przy starodrzewiu parkowym oraz usu-
nigto cz¢$¢ drzew chorych, zamierajacych i samo-
siewow deprecjonujacych uktad kompozycyjny par-
ku. Ponadto wtasciciel zlecil opracowanie projektu
zagospodarowania zespotu do nowej funkeji miesz-
kalno-hotelowe;j.

* Ogrody kapucynskie w Krosnie przy
ul. Staszica wpisane zostaly do rejestru zabytkow
wraz z koSciotem 1 klasztorem oo. Kapucynéw de-
cyzja nr A-11/1948. Ogrody na biezaco utrzymy-
wane s3 w nalezytym stanie i nie wymagaja inter-
wencji konserwatorskie;j.

* Drzewa przy obiektach sakralnych
w Krosnie, takich jak kosciot farny — bazylika przy
ul. Pitsudskiego, zesp6t klasztorny oo. Franciszka-
néw, kosciol sw. Wojciecha przy ul. Korczynskiej
1 dom zakonny wraz z domem dziecka ss. J6zefi-
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tek przy ul. Grodzkiej. Przy tych obiektach rosna
nieliczne drzewa. W miarg potrzeb parafie sktada-
ja wnioski lub zglaszaja potrzeb¢ wykonania cigé
przy rosnacym tam drzewostanie. W 2009 roku
wydane zostalo parafii pw. sw. Wojciecha w Kro-
$nie pozwolenie na usunig¢cie drzew zagrazajacych
bezpieczenstwu oraz wykonanie ci¢é pielggnacyj-
nych. Prace te juz zostaly wykonane. Dokonano
tez ogledzin drzew przy budynku Domu Dziecka
Sidstr Jozefitek. Wydane zostanie pozwolenie na
usunie¢cie 2 $wierkdw po zakonczeniu okresu
ochronnego.

Zabytkowe cmentarze podlegajace ochronie
prawnej:

* Stary cmentarz w Krosnie przy ul. Kra-
kowskiej wpisany jest do rejestru zabytkdéw decy-
zja nr A-41/1984. Cmentarz jest nieczynny i sta-
nowi wlasno$¢ komunalng. Przy zaniedbanym kie-
dy$ cmentarzu od kilku lat z inicjatywy Urze¢du
Miasta Krosna i na podstawie pozwolen konserwa-
torskich prowadzone s3 prace porzadkowe 1 kon-
serwatorskie. Wykonano ogrodzenie i remont ce-
glanej bramy, przeprowadzono zabiegi pielggnacyj-
ne przy drzewostanie, uporzadkowano teren. Po-
nadto sukcesywnie kazdego roku kilka najcenniej-
szych kamiennych nagrobkéw i grobowcow
poddawanych jest zabiegom konserwatorskim. Pra-
ce realizowane s3 przez doswiadczonego konser-
watora kamienia przy wsparciu finansowym Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkoéw oraz czgscio-
wo ze Srodkéw spolecznych zbieranych do puszek
podczas Swigta zmartych. Konserwacja nagrobkéw
be¢dzie kontynuowana w miar¢ pozyskiwania $rod-
kéw finansowych.

* Cmentarz Zydowski w Krosnie przy
ul. Goszczynskiego wpisany jest do rejestru za-
bytkéw decyzja nr A-338/1995. Obickt ten potozo-
ny dawniej na obrzezu miasta obecnie znajduje si¢
pomigdzy ogréodkami dziatkowymi a osiedlem do-
moéw mieszkalnych. Od drugiej wojny $wiatowe;j
cmentarz — nieczynny i nieuzytkowany — stat si¢ dzi-
kim wysypiskiem $mieci 1 zarésl samosiewami
drzew i krzewdéw. Od 2002 roku, w ramach projek-
tu ,Wielokulturowo$¢ Karpat” realizowanego przez
Stowarzyszenie ,,Olszéwka” pod nadzorem Grze-
gorza Bozka, na cmentarzu prowadzone byly spo-
lecznie prace porzadkowe trwajace trzy lata, zmie-
rzajace do przywrdcenia tej nekropolii naleznego
wygladu. Za pozwoleniem konserwatorskim wyko-
nano oczyszczenie terenu cmentarza i otoczenia ze
$mieci, oczyszczono 1 pomalowano metalowa bra-
mg, odsloni¢to 1 zabezpieczono studnig, wycigto
1 wywieziono ogromne ilosci zakrzaczen 1 samosie-
wow, odstoni¢to macewy przysypane gnijacymi
resztkami roslinnosci i darnia. W pracach porzad-
kowych uczestniczyli studenci i uczniowie kro$nien-
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skich szkot Srednich. Od 2004 roku na cmentarzu
prowadzone s3 zaj¢cia edukacyjne i terenowe lekeje
historii dla uczniéw kro$nieniskich szkot.

7. Archeologia
(opracowal mgr Lukasz Dzik)

Na obszarze miasta Krosna w ramach progra-
mu badan powierzchniowych Archeologiczne
Zdjecie Polski zewidencjonowano blisko 100 sta-
nowisk archeologicznych. Wyrdzniono wérdd nich
znaleziska osadowe, groby i skarby, jednakze naj-
wigcej jest tzw. §ladéw osadnictwa, skad pochodza
luzne znaleziska najcz¢sciej pojedynczych zabyt-
kéw (fragmenty naczyn, narz¢dzia krzemienne,
wyroby metalowe, monety, itp.).

Wsrdd archeologicznych zabytkéw miasta na
czolowym miejscu nalezy umiescié caly obszar
zespotu staromiejskiego, gdzie nawarstwienia kul-
turowe si¢gaja czasOw prahistorycznych, wezesno-
1 p6znosredniowiecznych i oczywiscie nowozyt-
nych. Tym samym teren w obr¢bie muréw miej-
skich podlega i winien nadal podlega¢ Scistej ochro-
nie konserwatorskiej. Dzi¢ki prowadzonym w re-
jonie krosnieniskiego starego miasta badaniom
archeologicznym (szerokoprzestrzennym, sonda-
zowym, nadzorom archeologicznym) udato si¢ po-
zyska¢ wiele cennych informacji dokumentujacych
rozwdj miasta oraz zycie jego mieszkancéw na
przestrzeni dziejow. Szerokoplaszczyznowe bada-
nia kro$nieniskiego rynku z lat 1999-2001 ujawnity
relikty murowanych budowli, elementy Srednio-
wiecznej infrastruktury miejskiej, a takze mnéstwo
zabytkéw niejednokrotnie o unikatowym charak-
terze. Podobnie cenne informacje oraz zabytki po-
zyskano dzigki prowadzeniu nadzoréw archeolo-
gicznych nad inwestycjami w réznych czg¢$ciach
starego miasta, m.in.:

— nadz6r podczas przebudowy sieci wodociago-
wej 1 kanalizacyjnej, gdzie zarejestrowano ko-
lejne fragmenty Sredniowiecznych wodociagow,
drewnianych nawierzchni ulic, pozostalosci ar-
chitektury murowanej, dzigki ktérym mozna
potwierdzié, iz pierwotny uklad ciaggdw komu-
nikacyjnych byl nieco inny od dzisiejszego;
w trakcie tego nadzoru pozyskano liczne frag-
menty naczyn glinianych, wyrobéw metalo-
wych, skoérzanych czy tez drewnianych;

— nadz6r nad pracami ziemnymi w otoczeniu
oraz w koSciele oo. Franciszkandéw pozwolit
udokumentowa¢ §lady przebudowy z przeto-
mu XIX 1 XX wicku, zarejestrowano pozosta-
tosci osadnictwa z epoki brazu oraz okresu Sre-
dniowiecznego, fragment fundamentu XVIII-
-wiecznej kaplicy MB Murkowej, natomiast
w samym koSciele udalo si¢ doktadnie zloka-
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lizowa¢ oraz udokumentowaé znajdujace si¢

tam krypty;

— nadzdr nad pracami ziemnymi w otoczeniu ka-
mienicy Rynek 11 pozwolil udokumentowaé
relikty architektury oraz nawarstwienia Srednio-
wieczne, potwierdzajac tym samym ustalenia
dotyczace ksztaltowania si¢ nawierzchni kro-
$nienskiego rynku oraz jego zabudowy;

— nadz6r nad pracami prowadzonymi w obrg¢bie
kamienic Rynek 11 1a oraz na ich zapleczu przy-
czynil si¢ do rozpoznania pierwotnego ukladu
budynkdéw oraz etapdw ich przebudowy; dzig-
ki niemu odkryto nieznane wcze$niej komory
piwniczne, natomiast dzigki eksploracji meto-
dami archeologicznymi obiektu Sredniowiecz-
nego odkrytego na zapleczu kamienic pozyska-
no i udokumentowano liczne zabytki, wsrdd
nich bardzo rzadkie prawidla szewskie.
Powyzsze zestawienie wskazuje, iz w obrgbie

kros$niefiskiego starego miasta nie ma miejsc,

w ktoérych prowadzenie prac ziemnych nie ujaw-

nitoby pozostalosci pradziejowej oraz historycz-

nej dzialalnosci cztowieka (jako przyklad mozna
tutaj podaé odkryte, w roku ubieglym, podczas
prac ziemnych w obr¢bie dziatki przylegajacej od
p6éinocy do ogrodzenia kosciota farnego, relikty
murowanego budynku w postaci lica Sciany wy-
konanej z kruchego zoltego piaskowca na zapra-
wie piaskowo-wapiennej, do ktorej dostawione
bylo sklepienie kolebkowe, stanowiace zapewne
pozostatoSci komory piwnicznej murowanego
obiektu pochodzacego najprawdopodobnie;j
z XVI-XVII w.), w zwiazku z tym obszar ten po-
winien podlegaé szczegblnej uwadze oraz ochro-
nie organéw samorzadowych sprawujacych nad
nim wladz¢. Tym bardziej, ze wiele kwestii wy-
maga dalszego prowadzenia badan archeologicz-
nych, aby mozliwe bylo ich pelne rozpoznanie.

Sa to m.in. dokladny przebieg muréw miejskich

oraz polozenie bram miejskich, zasi¢g cmentarza

przy kosciele farnym, doktadna lokalizacja koscio-
ta 00. Jezuitdéw czy tez lokalizacja i dokumentacja
nieistniejacej juz architektury miejskiej.

Ponadto wsréd terenéw, ktére powinny podle-
ga¢ ciaglej ochronie konserwatorskiej oraz na kto-
rych nalezy kontynuowac badz rozpoczaé prowa-
dzenie badania archeologicznych, znajduja sig:

— rejon kosSciota §w. Wojciecha, co do ktérego
istnieje podejrzenie, iz w tym wlasnie miej-
scu znajdowala si¢ rolnicza osada kro$nien-
ska, o ktorej najstarsza wzmianka pochodzi
z roku 1282;

— teren stanowiska archeologicznego nr 3 (wpi-
sanego do rejestru zabytkdw pod nr. A-449
w dniu 23 grudnia 1968 roku) wraz z otocze-
niem w rejonie oczyszczalni Sciekow, gdzie ze-
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widencjonowano duza osad¢ z okresu rzym-
skiego oraz wczesnoSredniowiecznego;

— stanowisko nr 2 (wpisane do rejestru zabytkow
pod nr. A-459 w dniu 14.07.1969 r.) zewiden-
cjonowane jako osada z okresu lateniskiego;

— stanowisko nr 19 w rejonie szpitala przy ul. Kor-
czynskiej, gdzie prowadzone podczas budowy
powyzszego obiektu badania archeologiczne
ujawnily wystgpowanie rozleglej osady z epoki
brazu oraz okresu wplywoéw rzymskich.
Nalezy przy tym pamigtad, iz z konserwatorskie-

go punktu widzenia nie jest wskazane warto$ciowa-

nie stanowisk archeologicznych. Wszystkie powinny
by¢ chronione w takim samym stopniu. Wigkszo$¢

z nich znana jest w bardzo niklym stopniu, jedynie

nicliczne byly badane wykopaliskowo. Istotne tutaj

byloby stworzenie programu badan archeologicznych
stanowisk zlokalizowanych w rejonach narazonych
na intensywne dzialania inwestycyjne wiazace si¢

z pracami ziemnymi. Réwniez wskazane byloby pro-

wadzenie nadzoru archeologicznego lub formy do-

zoru konserwatorskiego nad wszelkimi wigkszymi
pracami ziemnymi, bez wzgledu na to, czy obejmo-
walyby one zewidencjonowane w chwili obecnej sta-
nowiska archeologiczne, czy tez nie.
Najskuteczniejsza forma ochrony zabytkéw ar-
cheologicznych jest wpisanie ich do rejestru zabyt-
kéw, jednakze procedura ta wymaga udokumento-
wanej wartosci obiektu badz terenu, co jest do osia-
gnigcia poprzez badania archeologiczne, rzadziej na-
tomiast poprzez przypadkowe odkrycia. Drugg for-
mga ochrony s3 ustalenia w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, gdzie koniecz-
ne jest doktadne okreslenie i oznaczenie miejsc,

w ktérych zewidencjonowano stanowiska archeolo-

giczne, a takze tworzenie odpowiednich zapiséw

chronigcych tereny stanowisk. Przykltadem moze
by¢ tutaj, bedacy obecnie na etapie uzgodnien, miej-
scowy plan zagospodarowania przestrzennego ,,Stare

Miasto”, gdzie archeologiczna ochrong konserwa-

torska rozciagnigto na caly obszar kros$nienskiego

Sredniowiecznego miasta. Za kolejng formg ochro-

ny konserwatorskiej nalezy uznac¢ badania archeolo-

giczne, ktérych przeprowadzenie z jednej strony
powoduje zwolnienie przebadanego obszaru do
dyspozycji wszelkich potencjalnych inwestorow,
ktorzy w takim przypadku moga dziala¢ bez obawy,
iz odkrycie reliktow zamierzchtej aktywnosci czto-
wicka wstrzyma prowadzone przez nich inwesty-
¢je, z drugiej strony badania przynosza korzysci za-
réwno w formie bezcennych naukowych faktow
oraz jako doskonata promocja miasta. Prowadza one

w efekcie do ekspozycji ich wynikdéw oraz pozyska-

nych zabytkéw na wystawach muzealnych a takze,

co staje si¢ coraz bardziej popularne, ekspozycji od-
krytych reliktéw in situ, stanowiacych w kazdym
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przypadku wielka atrakcje, przyciagajaca do miasta
rzesze mito$nikdw zabytkéw archeologicznych, co
wraz z pozostalymi atutami miasta znaczaco zwigk-
sza jego walory turystyczne.

8. Reklama
(opracowal inz. Bogdan Janusz)

Trudnym problemem gléwnie na terenie Sta-
rego Miasta, wymagajacym caloSciowego rozwia-
zania, jest lokalizacja i montaz reklam. Ich obec-
nos¢ w strukturze zabudowy jest nieunikniona,
jednakze na elewacjach zabytkowych kamienic for-
ma reklamy (tablice, kasetony, napisy, szyldy) musi
by¢ tak instalowana, by nie powodowac¢ ich oszpe-
cenia. Najczgsciej spotykane na tym polu bledy to
zbyt duza powierzchnia reklamy, przystaniajaca
detale lub cale elementy wystroju elewacji, a takze
krzykliwa lub niestosowna kolorystyka. Zasady
umieszczania lub wielko$¢ reklam na obiektach za-
bytkowych powinny staé si¢ szczegdlng troska
wladz samorzadowych. Zasady te moglyby by¢
okreslone w tresci planu miejscowego lub tez wy-
pracowane w drodze porozumienia urz¢du ochro-
ny zabytkow i miejskiego konserwatora zabytkow.

Unmieszczanie reklam na budynkach wpisanych
do rejestru jest nadzorowane przez Urzad Kon-
serwatorski. Rowniez w obszarach objetych MPZP,
jesli zapisy planu wskazuja na konieczno$¢ uzgod-
nienia reklam z WKZ obj¢te sa kontrola. Przy bra-
ku MPZP Urzad Konserwatorski nie ma kompe-
tencji do ingerowania w estetyke miasta. Tylko od
inicjatywy samorzadu zalezne jest wypracowanie
sposobu ksztaltowania tadu w tych obszarach.

Niezaleznie od tego coraz czg¢Sciej obserwuje
si¢ starania wlascicieli 1 najemcéw lokali o wlasci-
wa kompozycje reklam respektujacych artykulacje
1 detal architektoniczny zabytkéw. Takim przykta-
dem moze by¢ kamienica Rynek 5 czy Rynek 24,
gdzie przeprojektowano standardowe szyldy firm,
dostosowujac ich forme¢ 1 ksztalt do uktfadu kom-
pozycyjnego i architektonicznego kamienic.

Instalowane na zabytkach rejestrowych reklamy
urzad konserwatorski uzgadnial (na wniosek wta-
Scicieli lub najemcoéw lokali) po okresleniu sposo-
bu ich ekspozycji. Zakres ingerencji konserwator-
skiej dotyczyt gléwnie gabarytéw, wymiardw, loka-
lizacji 1 formy plastycznej. Problemy zwiazane z za-
gadnieniem reklam dostrzega réwniez Miasto. Przy-
ktadem jest wydane przez Prezydenta Miasta Krosna
Zarzadzenie Nr 288/08 z dnia 11 kwietnia 2008 r.
w sprawie okreslenia szczegotowych wskazari umieszcza-
nia reklam i informacji na nieruchomosciach znajdujqcych
sig w obszarze Zespotu Staromiejskiego Miasta Krosna.
Zasady okre$lone w niniejszym zarzadzeniu sa wia-
zace w odniesieniu do nieruchomosci stanowiacych
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mienie Gminy Krosno lub bgdacych w jej zarzadzie
oraz nieruchomosciami skarbu panstwa, ktorymi
gospodaruje prezydent miasta Krosna.

Zatem znaczenie wydanego zarzadzenia w kon-
tekscie calego obszaru ,kro$niefiskiej starowki” —
jest symboliczne i sprowadza si¢ do kilku obiek-
tow (np. kamienic polozonych przy ulicach: Or-
dynacka 5, Stowackiego 6 czy Blicha 2 — Biuro Wy-
staw Artystycznych).

9. Podsumowanie
(opracowal mgr Antoni Bosak)

Zasi¢g ochrony prawnej dla miasta Krosna jest
obecnie niewystarczajacy. Cz¢$¢ wartoSciowych za-
bytk6éw nie jest wpisana do rejestru zabytkéw. Brak
jest ochrony uktadéw urbanistycznych 1 zespotéw
przemystowych z czasu industrializacji. Nie zapro-
wadzono dotychczas gminnej ewidencji zabytkow.
Uzgodniony jest ,,Gminny Program Opieki nad
Zabytkami Miasta Krosna na lata 2008-2012”, kt6-
ry zostal przyjety przez Rad¢ Miasta uchwaly nr
XIX/308/07 na sesji w dniu 28 grudnia 2007 r. Obo-
wiazujace miejscowe plany nie dotycza obszardw,
ktére powinny podlegaé ochronie. W zwiazku
z tym stan prawnej ochrony nalezy ocenic jako nie-
wystarczajacy. Zagrozony jest przede wszystkim
krajobraz kulturowy i uklady urbanistyczne oraz
niektére pojedyncze obiekty lub zespoly.

Na terenie miasta widoczna jest aktywno$¢ po-
szczegblnych wiascicieli zabytkéw. Ci, ktdrzy maja
obiekty wpisane do rejestru zabytkéw, otrzymuja
pomoc finansowa zaréwno z budzetu panstwa, jak
1 miasta. Inni posiadacze zabytkowych budynkéw
niewpisanych do rejestru zabytkéw odnawiaja je na
whasny koszt 1 wedltug wlasnego gustu. Jest to zja-
wisko pozytywne, ale majace wyrazny charakter
spontanicznosci. Nie wynika bowiem bezposred-
nio z polityki samorzadu. Spontaniczno$¢ moze by¢
obarczona indywidualizmem w sposobie patrzenia
na zabytek, co przeklada si¢ na estetyke elewacji: jej
kolorystyke, detale, reklamy i wiele drobnych spraw,
ktore ksztaltuja w efekcie klimat miasta. Pojedyn-
cze realizacje maja wplyw na ksztaltowanie si¢ mody
lokalnej 1 trendéw nie zawsze w dobrym smaku.
Byloby lepiej, gdyby przypadek zastapita $wiadoma
kreacja. W sferze kreacji powinna ksztaltowaé si¢
edukacja i promocja miasta zabytkowego. Sama za$
kreacja musi oprze¢ si¢ na wiedzy 1 wynikach ba-
dan prowadzonych w odniesieniu do historii mia-
sta. W tej dziedzinie na szczg¢Scie istnieje spory za-
sob dokumentacji 1 publikacji naukowych wymaga-
jacych jednak spopularyzowania.

Brakuje dzialan zintegrowanych skierowanych
na szersza perspektywe kreowania miasta zabytko-
wego. W trakcie prowadzonych uzgodnienr Urzad
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Konserwatorski spotyka si¢ czasami z brakiem ko-
ordynacji w projektach prac obejmujacych wigk-
sze obszary starego miasta. Np. projekty mediéw
nie synchronizowaly si¢ z projektami nawierzchni
ulic 1 placoéw. Albo tez nie uwzgledniano w tych
projektach potrzeb zabytkéw znajdujacych si¢
w otoczeniu. Z tego wzgledu zauwaza si¢ potrze-
b¢ wprowadzenia w strukturze zarzadzania miasta
komorki koordynujacej dzialania inwestycyjne
w obszarach zabytkowych.

Urzad konserwatorski sygnalizowal juz wielo-
krotnie potrzebg stworzenia przy Urze¢dzie Miej-
skim stanowiska konserwatora miejskiego jako jed-
nostki, ktoéra bezposrednio zajmie si¢ realizacja za-
dan poczawszy od wypracowania wlasciwej poli-
tyki kreowania zabytkowych wartos$ci Krosna,
skonczywszy na fizycznym dopilnowaniu w tere-
nie, przy obickcie, realizacji prac konserwatorskich,
remontowych itp. Sygnalizowany na stronach in-
ternetowych brak porozumienia Miasta z Konser-
watorem wynika wylacznie z tego, ze brak jest
plaszczyzny dialogu w dziedzinie myslenia o mie-
Scie zabytkowym. Jesli o ten zakres ma dba¢ wy-
lacznie konserwator, a miasto postawi glowny ak-
cent na biznes, to konserwator zawsze bgdzie po-
strzegany jako czynnik hamujacy rozwo6j. Wowczas
ochrona zabytkéw bedzie miala charakter bierny.
Duzo lepszym rozwiazaniem jest nadanie jej cha-
rakteru aktywnego, czyli zrobienie biznesu w opar-
ciu o zabytki. To wymaga jednak zaangazowania ze
strony gospodarza miasta i reorganizacji filozofii
myslenia o mieScie oraz, co najwazniejsze, zbudo-
wania struktury organizacyjnej, ktora to myslenie
zamieni w rzeczywistos¢.

Ryc. 1. Kosciét oo. Kapucynéw w Krosnie
Fig. 1. The church of Friars Minor Capuchin in Krosno

Ryc. 2. Wnetrza kosciota farnego pw. $w. Tréjcy w Krosnie
Fig. 2. Interiors of the Holy Trinity parish church in Krosno

Ryc. 3. Pierzeja potudniowa kro$nienskiego Rynku
Fig. 3. The southern frontage of the Main Square in Krosno

Autor zdje¢: Bogdan Janusz. Zdjecia pochodzg z archiwum Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw — Delegatura w Kro$nie
Photos by Bogdan Janusz. Photos from the archive of the Voivodeship Bureau of Monument Protection — branch office in Krosno
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Po niektérych inwestycjach planowanych
w mieScie widaé, ze nie istnieje klarowny obraz ca-
losci planowania z wydzieleniem stref wzmozonej
aktywnosci inwestycyjnej 1 stref, gdzie zachowuje
si¢ powsciagliwos¢ dziatan ze wzgledu na tradycje
1 potrzebg jej zachowania lub kontynuacji. Wypra-
cowanie takich stref, akceptowanych przez spolecz-
nos¢ lokalna, byloby bardzo pozyteczne 1 porzad-
kujace wizj¢ planowego rozwoju miasta.

Odr¢bna sprawg jest udzial nowych technolo-
gii w budownictwie, ktore ksztaltuja nowa estety-
ke¢. Ujawnia si¢ ona juz na etapie projektowania,
aw fazie realizacji przelotna, malo wartoSciowa
moda stala si¢ niemal standardem. Powstrzymanie
tej tendencji 1 wykreowanie trwalej potrzeby spo-
lecznej skierowanej na nowoczesne korzystanie
z tradygji, ktora moze stac si¢ atrakcja 1 tworzy¢ wy-
zszej jakosci produkt turystyczny, nalezy do zadan
opieki nad zabytkami, co lezy w gestii samorzadu.

10. Dziedzictwo kulturowe
w perspektywie decyzji
inwestycyjnych. Wnioski
(opracowata dr Grazyna Stojak)

Nalezy podja¢ dzialania bezinwestycyjne 1 in-
westycyjne, aby rewaloryzacja miasta Krosna bytfa
spOjna ze wspolczesnymi potrzebami przemian
spolecznych i dzialata w mysl ochrony dziedzictwa
kulturowego, jednocze$nie nie hamujac proceséw
budowlanych w obszarach historycznych.

Dzialania bezinwestycyjne:

* Analiza problematyki urzgdowej ochrony zabyt-
kéw archeologicznych, nieruchomych, rucho-
mych oraz zespoléw zabytkowej zieleni wykaza-
fa, ze obecny stan prawny w tym zakresie jest zbyt
skapy do pelnej realizacji wymogow 1 zamierzen
w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego. Na-
lezy systematycznie wnioskowaé do Ministerstwa
Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego o jego uzu-
pelnianie, a w miarg potrzeb o zmiang legislacji.

* Znaczne iloSciowo grupy wartosSciowych zespo-
téw zabytkowych 1 pojedynczych obiektow nie
maja ochrony prawnej z tytutu objecia ich reje-
strem zabytkdéw, co jest podstawowa forma
ochrony dziedzictwa. Zagadnienie obj¢cia dzie-
dzictwa kulturowego rejestrem zabytkéw by-
loby pelniej 1 w wigkszym tempie realizowane,
gdyby doszto do tréjstronnej wspdtpracy: wila-
Scicieli zabytkéw, Wojewddzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw i miejskiego konserwatora
zabytkéw z funkcja opiniodawcza.

* W mozliwie jak najwczesniejszym terminie po-
winno nastapi¢ objecie Scisla ochrong srédmie-

Scia Krosna, poprzez wpis ukladu urbanistycz-
nego tego terenu do rejestru zabytkéw. Ponad-
to pilne jest przyjecie jako priorytetu pelnej re-
waloryzacji srédmiescia, z uwzgl¢dnieniem za-
bytkow i detali architektonicznych staréwki.
Nalezy w jak najkrdtszym terminie opracowac
zasady estetyczne, kompozycyjne oraz lokaliza-
cyjne, jakim powinny by¢ poddawane reklamy
handlowe 1ich montaz, gtéwnie dla starowki
1 Srédmiescia. Szyldy, napisy, banery, wysi¢gni-
ki 1 kasetony obecnie szpecy zabytkowe obiek-
ty, za$ wlasciciele kieruja si¢ wlasnym gustem.
Zasady ksztaltowania reklam oraz ich wielkos¢
powinny by¢ otoczone szczegdlna troska wladz
samorzadowych.

Nalezy opracowac wieloletni plan badan arche-
ologicznych w obr¢bie miasta Krosna w celu
ochrony dziedzictwa archeologii; prace te po-
winny przebiegaé w porozumieniu z Woje-
wodzkim Urzgdem Ochrony Zabytkéw, Dele-
gaturag w Krosnie.

Dzialania inwestycyjne:

Brak jest jasnej, wyrazistej koncepcji planowa-
nia inwestycyjnego 1 urbanistycznego, uwzgled-
niajacego obszary podlegajace ochronie, z wy-
dzieleniem obszaréw zachowujacych umiar
w artystyczne] kreacji architektonicznej. Uzgod-
niony Gminny Program Opieki nad Zabytka-
mi Miasta Krosna na lata 2008-2012 i obowig-
zujace miejscowe plany zagospodarowania prze-
strzennego w Krosnie — nie realizuja w pelni
tego zagadnienia 1 nie zabezpieczaja substan-
cji zabytkéw na terenie Krosna. Widoczna
w tym zakresie polityka samorzadu bezwzgled-
nie powinna by¢ wypracowana z Wojewodzkim
Urz¢gdem Ochrony Zabytkéw, po wczesniej-
szym ustaleniu koncepcji przez miejskiego kon-
serwatora zabytkOw 1 zaopiniowaniu stanowi-
ska przez Rad¢ Miejska.

Nalezy opracowaé szczegdlowy plan drog 1 ar-
terii komunikacyjnych dla wydzielonych obsza-
row zabytkowych, zaréwno dla pieszych jak
1 zmotoryzowanych. Nalezy planistycznie wy-
dzieli¢ obszary z wylaczonym ruchem kotowym
lub jego ograniczeniem, z tytulu ochrony za-
bytkowej zabudowy Krosna.

Zachodzi konieczno$¢ przyspieszenia prac pro-
jektowych 1 konserwatorskich nad udostgpnie-
niem zabytkowych piwnic w obszarze Rynku.
Jest to wyjatkowa atrakcja dla turystéw i jako
taka powinna by¢ udost¢pniona, z uwidocznie-
niem historii tych obiektow.

Nalezy opracowaé roczne plany remontéw
w obszarach zabytkowych ikazdorazowo
uzgadniaé je z WUOZ, przestrzegajac zasady
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m.in. kolorystyki elewacji 1 wlasciwego malo-
wania parteréw poszczegblnych kamienic przez
ich wlascicieli, dostosowania witryn sklepowych
do ikonografii 1 informacji historycznych doty-
czacych danego obiektu zabytkowego oraz cha-
rakteru zabudowy staréwki.

* Oczywiste zatem jest, ze zabytkowa substancja
miasta Krosna musi by¢ chroniona bardziej niz
to jest obecnie. W tym celu zostal sporzadzony
6w artykut przez pracownikéw Wojewddzkie-

go Urzedu Ochrony Zabytkéw — Delegatury
w Kroénie, za$ przedstawiony byt w dniu 29
maja br. Radzie Miejskiej w Krosnie przez Gra-
zyng Stojak — Podkarpackiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow. Informacje w nim za-
warte spotkaly si¢ z szerokim oddzwigkiem spo-
tecznym, gdyz nie posiadano wlasciwego po-
gladu w sprawie ochrony kro$nieniskich zabyt-
kéw 1 nie spodziewano sig, ze stan faktyczny jest
tak zly!

Streszczenie

Krosno, jako jedno z najciekawszych miast hi-
storycznych Podkarpacia, do dzisiaj obdarza nas
picknem zabytkéw. Czg¢$¢ warto$ciowych obiek-
tow nie jest nawet wpisana do rejestru zabytkow.
Brak jest ochrony ukladéw urbanistycznych i ze-
spoléw przemyslowych z czaséw urbanizacji. Co
wigcej, do tej pory nie zaprowadzono gminne;j
ewidencji zabytkéw, a obowiazujace miejscowe
plany nie dotycza obszardéw, ktére powinny by¢
chronione. Ponadto — w polskim ustawodaw-
stwie zaznacza si¢ niewystarczajacy stan ochro-
ny prawnej dla zabytkéw. Trudnym problemem
dla obszaréw zabytkowych jest lokalizacja witryn
sklepowych 1 montaz szyldéw oraz reklam. Za-
sady ich umieszczania powinny by¢ otoczone
szczegblna troska pracownikéw samorzadowych
1 powinny by¢ okreS§lone w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, po wypraco-
waniu zasad w porozumieniu z urz¢gdem ochro-
ny zabytkéw i miejskim konserwatorem zabyt-
kow. Ponadto zauwazono duza przypadkowosé
wirdd dzialan wlascicieli zabytkow, ktora powin-
na by¢ zastapiona przez Swiadomga kreacj¢ arty-
styczna, bedaca wkladem w wizerunek miasta.
Tego dzi$ brakuje.

Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkdéw wnosi
potrzebg utworzenia przy Urzedzie Miasta stano-
wiska konserwatora miejskiego, ktory realizowal-
by szereg dzialan w uzgodnieniu z wojewddzka
stuzba konserwatorska. Niemozliwym jest do przy-
jecia fakt, ze o zabytkowy charakter miasta dba tyl-
ko konserwator, za§ samorzadowcy gtéwny akcent
stawiaja na biznes. W tej wspdlpracy stuzby kon-
serwatorskie zawsze beda postrzegane jako czyn-
nik hamujacy rozwdj, a ochrona zabytkéw bedzie
miala wymiar biernych staran.
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Abstract

Krosno, as one of the most interesting historic
towns of Podkarpacie, still has plenty of beautiful
monuments to attract visitors. Some valuable objects
have not even been listed in the monument register,
and protection of urban layouts or industrial com-
plexes from the industrialization period is insufficient.
Moreover, no district register of monuments has been
organized so far, and the current local plans do not
include areas which should be under protection. What
is more, insufticient legal protection of monuments
has become sadly noticeable in the Polish legal sys-
tem. A difficult issue for areas of historic value is lo-
cation of shop windows and installation of billboards
and advertising boards. The rules concerning the lo-
cation of billboards should be paid particular atten-
tion by local authority representatives and ought to
be defined in the local plan of spatial development,
after the rules have been consulted with the monu-
ment protection bureau and the city monument con-
servator. Moreover, it has been noticed that the ac-
tivities of monument owners seem to be character-
ised by certain randomness that should be replaced
with conscious artistic creation, which would con-
tribute to the city image, but which is currently lack-
ing. Voivodeship Bureau of Monument Conserva-
tion acknowledges the need for creating the post of
the city conservator at the City Council, who would
implement appropriate activities in arrangement with
voivodeship conservation service. The fact that the
historic character of the city is looked after only by
the conservator, while local authorities put the main
stress on business, is absolutely unacceptable. In such
a form of cooperation conservation services will al-
ways be perceived as the factor hindering local devel-
opment and monument protection will merely be
limited to futile efforts.
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