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ODREBNOSC | TOZSAMOSC PRZESTRZENI PUBLICZNE)
JAKO WARTOSC DLA LOKALNEJ SPOLECZNOSCI

DISTINCTIVENESS AND IDENTITY OF PUBLIC SPACE
AS THE VALUE FOR LOCAL COMMUNITY

Mitosz Zielinski
Instytut Architektury Krajobrazu. Wydziat Architektury, Politechnika Krakowska
email: mzielinski@pk.edu.pl

Artykut stanowi opis przedsigwzigcia, ktore nalezy okreslic mianem
warsztatow partycypacyjnych przeprowadzonych w celu stworzenia, a na-
stepnie wyboru najlepszej koncepcji zagospodarowania przestrzeni pu-
blicznej w Krakowie. Casus ten jest wielce pouczajacy z kilku powodow.
Pierwszym, jest forma i konstrukcja przedsiewzigcia, ktora w Krakowie
nie miata najlepszych doswiadczen. Drugim, i w kontek$cie niniejszej pra-
cy najwazniejszym powodem, jest ujawnienie si¢ zarysOw potrzeb oraz
oczekiwan mieszkancéw i uzytkownikéw przestrzeni miejskiej i ich arty-
kulacja w postaci pomystow zgtaszanych do projektu. Ich analiza podpo-
wiada, jakie koncepcje i rozwigzania estetyczne sg pozytywnie widziane
przez spolecznos$é, ktéra na co dzien nie zajmuje si¢ profesjonalnym pro-
jektowaniem przestrzeni publicznych.

Jak wykazaty badania, mieszkancy i uzytkownicy pragna przestrzeni cha-
rakteryzujacej si¢ rozpoznawalnym i wyrdzniajagcym si¢ na tle innych
obiektow krajobrazem, przy jednoczesnym nie odcinaniu si¢ od korzeni
kulturowych i tradycji lokalnej.

Artykul tworzy zrodlo wiedzy opartej na doswiadczeniu, a odnoszacej si¢
do zagadnien zwigzanych z projektowaniem krajobrazu miejskiego, szcze-
golnie przestrzeni publicznych o miejskim charakterze. Tym niemniej
wnioski maja charakter uniwersalny i moga stuzy¢ takze w innych przy-
padkach oraz skalach.

Slowa kluczowe: odrgbnos¢ i tozsamos$¢, przestrzen publiczna, tworzenie
miejsca, wyr6zniki przestrzeni,

The paper is a description of the project, which should be described as par-
ticipatory workshops carried out in order to creation and then selection the
best development concept of public space in Krakow. The case is very in-
structive for several reasons. The first is the form and construction of the
project, which in Krakow was not the best experience. The second, and in
the context of this work the most important reason is to reveal the outline
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of the needs and expectations of residents and users of urban spaces and
their articulation in the form of ideas contributed to the project. Analysis
of case suggests that concepts and aesthetic solutions are positively seen
by the community (not engaged in professional design of public spaces).
Research has shown that residents and users want space characterized by
arecognizable and distinctive from while not cutting off the roots of cul-
ture and local tradition. Article creates a source of knowledge based on
experience and relating to the issues related to the design of the urban
landscape, especially the public spaces of the urban character. Neverthe-
less, the findings are universal and can be used in other cases, and scales.
Keywords: individuality and identity, differentiators of the space, place-
making, public space.

Wstep

Celem pracy jest poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o oczekiwania i potrzeby
mieszkaricow oraz uzytkownikéw danej miejskiej przestizeni publicznej w kontekscie jej
przeksztalceri np. odnowy, rewitalizacji lub zamiany sposobu zagospodarowania. Wiedza
ta jest szczegolnie przydatna podmiotom zajmujacym sie ksztaltowaniem przestrzeni pu-
blicznych w miastach, a wigc przede wszystkim projektantom (architektom, architektom
krajobrazu, urbanistom), ale takze lokalnym samorzadom. Dodatkowym celem jest okre-
slenie kierunkow, jakie wybieraja przy definiowaniu identyfikacji przestrzennej oraz spo-
sobow budowania tozsamosci miejsca.

Praca swym zakresem obejmuje studium przypadku dotyczgcego projektu przepro-
wadzonego w Krakowie w 2015 roku, a odnoszgcego sie¢ do partycypacyjnego projek-
towania przestrzeni publicznej.

Zastosowano metode badawceza w postaci obserwacji uczestniczgce;.

Tytut pracy jest zarazem jej robocza teza. Zalozono, ze uzytkownicy zwiazani z dang
przestrzenig publiczng, oczekuja od ostatecznego efektu jej przeksztalcenia, specyficznej
odrebnosci i tozsamosci oraz, ze widza w takim podejsciu do problemu, wartosé dla swo-
jej spolecznosci, jak rowniez dla samej przestrzeni poddawanej przeksztalceniom.

Podstawowe definicje

Przestrzen publiczna

Dla Grekow, istota zycia publicznego toczacego si¢ na agorze byla sfera publiczna,
konstytuowana poprzez wspolne dzialanie i wymiane zdan. (Dymnicka 2009). Dzi$ tez
podobnie chcemy rozumie¢ przestrzen publiczng, jednak ta nie zawsze sprzyja zyciu spo-
tecznemu.

Najbardziej syntetyczna definicje przestrzeni publicznej podaje Piotr Saternus w Leksy-
konie Urbanistyki i Planowania Przestrzennego (Satermnus, 2013). Zgodnie z nig przestrzen
publiczng nalezy rozumie¢ jako caloksztalt przestrzeni, ktéra moze by¢ zmyslowo pene-
trowana przez czlowieka bez wzgladu na wilasnosci prawne, funkcjonalne oraz formalne.
Definicja ta podaje takze rozréznienie na przestrzen dospoteczng czyli taka, ktéra sprzyja
nawigzywaniu kontaktéw miedzyludzkich oraz odspoleczng, bedgca antyteza przestrzeni
publicznej dospolecznej. Powyzsze rozréznienie ma duze znaczenie w kontekscie zagad-
nieri projektowych, gdyz uksztaltowanie przestrzeni publicznej zaréwno pod wzgledem
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programu funkcjonalnego jak i tréjwymiarowej formy oraz wyposazenia architektoniczno-
krajobrazowego wplywa na atrakcyjnosc spoleczng danej przestrzeni publicznej, wspoma-
gajac jej zywotnoscé lub ja ograniczajgc.

Ma to swoje znaczenie takze w kontekscie ludzkiego odbiom przestrzeni, ktéra jesli
nie jest anonimowa, lecz wyraznie okreslona wlasng toZsamoscia, staje sie miejscem wy-
znaczonym, okreslonym, specyficznym. (Pawlowska 2001, Lewicka 2012). Pojeciem miej-
sca posluguja sie takze amerykanscy specjalisci od przeksztalcania opresyjnych lub ,nija-
kich” przestrzeni publicznych w spolecznie aktywne. Mowa o Project for Public Spaces,
organizacji non profit, ktéra na podstawie swoich dziatan ukula pojecie placemakingu.
Nalezy je rozumie¢ jako tworzenie miejsc w przestrzeniach do tej pory miejscami nie be-
dacymi (Jak przetworzyc migjsce...2009). Innym propagatorem wspomagania zycia spo-
lecznego w przestrzeniach publicznych jest duriski urbanista Jan Gehl. Swoje teorie oraz
praktyczne ich wdrazanie opublikowal w kilku ksiazkach, z ktérych dwie ukazaly sie
w polskim przekfadzie (Gehl, 2009, 2014).

Rozumiana zgodnie z powyzszymi opisami definicja miejsca jest jeszcze bardziej wyrazna
w zestawieniu z koncepcja nie-miejsca opracowana przez Marca Auge’a. Autor dostrzega
i opisuje charakter tych przestrzeni odspolecznych, ktére w sposob wyjatkowo wyrazny nie
sprzyjaja lub wrecz uniemozliwiaja zawizzywanie relacji miedzyludzkich, ani tez nie warun-
kuja przenoszenia kulturowych wartosci, ktore buduja tozsamosé i lokalne odrebnosci. Sa
nimi, zdaniem autora, wspoélczesne sklepy wielkopowierzchniowe, lotniska, galerie handlo-
we, ale takze przestrzenie niefizyczne takie jak sie¢ Internet (Augé 2012).

Tozsamo$é¢ i odrebnosé

Termin ,tozsamos¢ przestrzeni miasta” mozna w §lad za Piotrem Lorensem uznaé za
swoisty skrot pojeciowy, oznaczajgcy istnienie fizycznego odzwierciedlenia charakteru
historii i tradycji miasta oraz jego mieszkaricow czy spolecznosci miejskiej, odrézniajgcych
je od innych miejsc i zbiorowosci (Lorens 2010).

Zbigniew Myczkowski wyréznil ,dawng tozsamos¢ miejsca”:zespdt czynnikéw wyraza-
Jacyeh w krajobrazie caloksztalt cigglosci tradycji, kultury i kanonu miejsca w ich bisto-
rycznym nawarstwieniu percepowanym przez czlowieka, oraz ,nowa tozsamos¢é miejsca”:
zespoly czynnikéw wyrazajgcych w krajobrazie catoksztalt wspdtczesnych tresci, form
i funkcji swiadomie kontynuujgcych lub negujgcych cigglosc tradycji, kultury i kanonu
miejsca, (Myczkowski 2003).

Do tradycyjnego pojecia tozsamosci i odrebnosci przestrzeni publicznej warto dodaé
takze rozumienie rozpoznawalnosci i szczegélnosci nie zawsze zwigzanych z historig
i tradycja, ale takze ze wspélczesng kreacjg. Nalezy przez to rozumiec nalezaca do dome-
ny twoérczej moznos¢ (umiejetnosé) nadawania przestrzeni cech, dzieki ktorym staje sig
ona rozpoznawalna i indywidualna, fatwa do zapamietania i wdrukowania do pamieci,
jako miejsce o swoistej przestrzennej lub kulturowej odrebnosci.

Wartosé

Jest pojeciem analizowanym przede wszystkim z perspektywy filozoficznej. Tym nie-
mniej w slad za Aleksandrem Wallisem i jego modelem ludzkich zachowan w przestrzeni,
ktore uogélnit do czterech proceséw: poznania, wartosciowania, ksztaltowania i uzytkowa-
nia, nalezy skonstatowac, ze ocena atrakcyjnosci przestrzeni stanowi punkt wyjscia do dal-
szych decyzji ludzkich, w tym takze wyboru danej przestrzeni jako tla, lub areny swoich
aktywnosci. Praca niniejsza nie odnosi si¢ do aksjologicznego analizowania danej przestrze-
ni, lecz wskazuje, ze atrakcyjna, wyrézniajaca sig przestrzeri publiczna stymulujaca do miej-
skich aktywnosci, jest w spolecznej swiadomosci uznawana za cenng (wartosciowa) sfere.
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Opis przypadku

W 2015 roku w Krakowie zainicjowano projekt majacy na celu opracowanie wspolnej
koncepcji zagospodarowania przestrzeni publicznej w funkcjonalnie waznej lokalizacji
w centrum miasta'. Na dhugosci ok. 850 m pomiedzy dwoma istotnymi weztami komuni-
kacyjnymi (Rondem Mogilskim i Rondem Grzegorzeckim), gdzie znajduje sie wiele obiek-
tow ustugowych w tym obiekty administracji publicznej (sady, urzedy miejskie, itp.) prze-
widziano utworzenie atrakcyjnego zagospodarowania, ktére mialoby charakter przestrzeni
dospotecznej, czyli ,miejsca” (w rozumieniu Placemakingu), a nie tylko przestrzeni tranzy-
towej pomiedzy wezlami i budynkami administracyjnymi (odspolecznej).

Ryc. 1.
Przedmiotowy obszar w kontekscie Starego Miasta w Krakowie
(oprac. M. Zielinskina podstawie ortofotomapy z www.googlemaps.pl)

Przestrzen ta symbolicznie, ale takze fizycznie, wyznaczona jest klamra dwéch krakow-
skich najwyzszych budynkéw: stynnego cho¢ niestawnego tzw. ,Szkieletora” oraz ,Blekit-
ka”. Ta urbanistycznie interesujgca okolicznos¢ nie wplyneta na wyksztalcenie si¢ spéjnej
struktury miejskiej, a powstajace na przestrzeni kilkudziesieciu lat budynki prezentuja
introwertyczny charakter, pozostawiajac negatywowa przestrzeri pomiedzy sobg. Nazwana
za Christopherem Alexandrem przestrzern negatywowa, opisana jako bezksztaltna forma;
jest ta resztkg, ktéra pozostala po ustawieniu budynkéw. Zdaniem autora: , W przestrze-
niach pozytywowych ludzie czujg sie dobrze i chetnie z nich korzystajg. W przestrzeniach
negatywowych czujg sie gorzej i dlatego obszary te sq czesto nieuzywane (Aleksander,
2008). Teze te potwierdza Camillo Sitte (Collins G.R., Sitte C., Crasemann Collins Ch.,
2006), jak réwniez nasze codzienne obserwacje i poréwnanie przestrzeni centréw zabyt-
kowych miast i osiedli mieszkaniowych z drugiej polowy XX wieku. Dalej Alexander za-
uwaza takze, Ze przestrzen pozytywowa bedac wyczuwalng i jasno okreslong, staje sie
miejscem.

Projekt pod nazwg ,,Supersciezka” zarzadzany 1 animowany byl przez Fundacje Aktywnych Obywateli
im. Jozefa Dietla.
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Ryc. 2.
Kontekst sytuacyjny terenu objetego opracowaniem (oprac. M. Zieliriski na podstawie ortofotoma-
py www.googlemaps.pl, oraz materiatéw roboczych projektu ,Superécieika”

W analizowanym przypadku przymioty te nie wystepuja. Budynki o waznej spolecz-
nie funkcji nie nawigzujg ze sobg zadnych relacji, nie tworza zespolu urbanistycznego,
a negatywowa przestrzeni nie wigze ich, ale jest jedynie szlakiem tranzytowym pomiedzy
komunikacja publiczng, budynkami, wzglednie parkingiem.

Za niewatpliwg wartos¢ przestrzeni nalzy uznad, (w zgodzie z mieszkaricami) zieler,
ktorej w tej dzielnicy nie jest za wiele.

Pomyst na swego rodzaju zhumanizowanie tej przestrzeni przeksztalcil sie w zakro-
jony na szeroka skale projekt, ktory nalezy uznac za pionierski w Krakowie, z uwagi na
charakter niemajacy wczesniej miejsca , polegajacy na potraktowaniu terenéw podle-
glych réznym podmiotom legitymujacym sie prawem do dysponowania gruntem jako
jednej calosciowej koncepcji. Zazwyczaj kazdy inwestor odpowiada za swoja dziatke
i na niej realizuje projekt zagospodarowania terenu. W tym przypadku takich inwesto-
row jest kilku i wszyscy oni zobowigzali si¢ do zagospodarowania otoczenia swoich
inwestycji, zgodnie z jedng wspdlng ico najwazniejsze calosciowa koncepcja, ktora
miata powstac¢ przy wspoluczestnictwie lokalnej spolecznosci: m.in. mieszkaricami oko-
licznych osiedli i uzytkownikami instytucji sasiednich’.

W przedsiewzigcie zaangazowalo sie wielu specjalistow z takich dziedzin jak architek-
tura, architektura krajobrazu, urbanistyka, sztuka, a wsréd nich przedstawiciele prywat-
nych inwestoréw, administracji publicznej, naukowcy. Gléwnym konsultantem przedsie-
wziecia byl Jan Gehl’. Same warsztaty w ktérych lacznie uczestniczylo ok. 200 os6b, po-
przedzone wieloma spotkaniami i precyzyjnym planem, trwaly przez cztery kolejne soboty
maja i czerwea 2015.

Prace podczas warsztatow projektowych zorganizowane zostaly tak, zZe wszyscy
uczestnicy zostali podzieleni na osiem zespoléw projektowych wspomaganych przez
dwoch tutorow (profesjonalnych projektantow architektéw, architektow krajobrazu lub
artystow), ktorych zadaniem bylo animowanie grupy, syntetyzowanie na jezyk projek-
towy oczekiwan i postulowanych rozwigzan wyrazanych przez spolecznoscé lokalng.
Kazda z osmiu grup przygotowala swoja wlasna wizje zagospodarowania pomystow,
przekladanie przestrzeni. Nastepnie przygotowano specjalng wystawe plenerowg i zlo-
kalizowano ja w waznym weZle komunikacyjnym — Rondzie Mogilskim — aby kazda

2 Pozytywna realizacja takiego projektu z pewnoscig dawalaby nadzieje na powtdrzenie podobnego

przedsigwzigcia w innych lokalizacjach.
Doswiadczenia dunskiego urbanisty prezentowane byly przez jego wspolpracowniczke z biura GehlAr-
chitects, pania Ewg Westermark.
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z wizji zostala upubliczniona i rozpowszechniona wsréd mieszkaricow (Ryc. 3.). Osta-
tecznie zorganizowano spotkanie podsumowujgce projekt oraz majace w drodze gloso-
wania wylonic¢ jedng z wizji. Ta wyrézniona, stala sie podstawa do opracowania spdjnej,
calosciowej koncepcji dla calego terenu. Analiza poszczegélnych efektéw prac w gru-
pach, jak i ostatecznej koncepcji bedacej rozwinieciem i skonkretyzowaniem wybranej
wizji, daje ciekawy obraz pojmowania przez lokalna spolecznosé nowej tozsamosci
i budowania odrebnosci przestrzeni.

Ryc. 3.
Plenerowa wystawa oémiu wizji dotyczgcych zagospodarowania przedmiotowego
terenu (fot. M. Zielinski)

Analiza spotecznych pomystéow

Jednym z najbardziej wymownych dowodéw na potrzebe tworzenia nowej tozsamosci,
a w dodatku powiazania jej z tradycjg miasta, ilustruje ponizszy rysunek (Ryc. 4.). Przed-
stawia on pomyst jednego z uczestnikéw warsztatow. Okazal sie nim Kolumbijczyk miesz-
kajacy w Krakowie od kilku lat, ktory zaproponowal utworzenie na poszerzeniach terenu
swojego rodzaju kopcow, ktore miescityby w sobie rézne funkcje i wizualnie oraz kultu-
rowo nawigzywaly do symbolicznych elementow krakowskiego krajobrazu jakimi sa wia-
snie kopce. Pomyst ten ostatecznie nie znalazt rozwinigcia w pracach grupy. Jednak jego
reminiscencje w postaci ziemnych form znalazly si¢ nie tylko w jego grupie, ale takze
w innych propozycjach. Ciekawe jest jednak to, jak obcokrajowiec odczytat tradycje kra-
kowska, jak ja przetworzyl i wykorzystat przy prébie ksztaltowania nowej tozsamosci.
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SCTIM Apy

Sane. "

Ryc. 4.

Szkic wykonany podczas warsztatow projektowych przez jednego z uczestni-
kéw. Rysunek prezentuje jego pomyst na stworzenie nowej toisamosci miejsca
w nawigzaniu do tradycji miasta Krakowa. |dea materializuje sie w ziemnych
kopcach skrywajacych dodatkowe funkcje (fot. M. Zielinski)

Ponizsza analiza zorientowana zostala na poszukiwanie elementéw, ktére moga stwo-
rzy¢ lub wzmocni¢ rozpoznawalnosé miejsca, wyrézni¢ go oraz nadac¢ specyficzng nowa
tozsamos¢. Poréwnano calosciowe wizje spinajace wizualnie lub ideowo wszystkie obsza-
ry terenu. Dodatkowo analizowany obszar zostal podzielony na mniejsze wnetrza, dla
ktorych poréwnano propozycje im dedykowane. Dla zobrazowana wynikow analizy przy-
gotowano uogodlniajice opisy poszczegolnych wnetrz. Opisy te syntetyzuja propozycje
poszczegolnych grup.

D

2)

3

Osiem pomystéw na catoéé terenu':

Przestrzeni Supersciezki jest zréznicowana funkcjonalnie i ujednolicona formalnie.
Poszczegdlne strefy funkcjonalne dedykowane kazdej grupie spolecznej i wiekowe;j
polaczone s3a kodem kolorystycznym oraz powtarzalnym motywem siedziska
i specjalnie projektowanym oswietleniem.

W celu identyfikacji miejsc zaproponowano przestrzenn do organizacji cyklicz-
nych wydarzen, np. targéw sniadaniowych lub sztuki. Dla zapewnienia spéjno-
$ci calego terenu (na calym terenie) zaproponowano system powtarzalnych
elementow malej architektury oraz plenerowej ekspozycji sztuki o charaktery-
stycznej formie lub kolorze.

Wizja nazwana ,Planty 2.0 — Zielona Wstega” jest wyraznym nawigzaniem do histo-
rycznego parku okalajagcego Stare Miasto w Krakowie. Wyréznikami koncepcji sa
kolorystyka, innowacyjny charakter (wprowadzenie multimedialnych technologii
Beacon’). Podobnie jak na krakowskich Plantach, takze tu przewidziano plenerowa

4

Kazdy z o$miu pomyslow przygotowany zostal jako efekt pracy grupy projektowej skladajacej sie
z dwoch tutoréw bedgeych moderatorami prac oraz kilku, kilkunastu uczestnikow ze strony spoleczno-
sci lokalnej.

Beacon to forma niewielkiego nadajnika radiowego zdolnego komunikowa¢ si¢ z smartfonami. Wyko-
rzystywane sg np. we wspolezesnych muzeach. W propozycjach projektowych maja za zadanie ,,zacze-
pia¢” przechodniow 1 inspirowaé do pozostania w miejscu oraz nawigzania swoistej gry.
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ekspozycje sztuki, ale we wspoélczesnej formie, m.in. Land-Artu. Oswietlenie dedy-
kowane miejscu ma scalac¢ poszczegolne obszary.

4) Wizja o nazwie ,Multikulti” jest wielowatkowym pomystem na te przestrzen. Prze-
wodnim motywem jest swiatlo i kolor, ktére zmieniaja sie w zaleznosci od dedy-
kowanej obszarowi funkcji. Miejscom kolorowym i Swiatlu towarzyszy takze zapach
i dzwigk, co poszerza zakres zmyslowego doswiadczania przestrzeni. Wizje uzupel-
niaja ziemne waly i kopczyki wydzielajace z przestrzeni bardziej kameralne strefy.

5) Prezentacja tej grupy skupila sie na wskazaniu rozwigzan funkcjonalnych bez sku-
piania si¢ na formie oraz wygladzie. Niemniej jednak glebsza analiza koncepdji
wskazuje na zbudowanie odrebnosci miejsca poprzez bogata i komponowang szate
roslinng. To wiasnie specjalnie tworzone kompozycje roslinne zaréwno sadzone w
gruncie jak i wyniesione do trzeciego wymiaru stanowic¢ majg wyrdznik przestrzeni.

6) Wyjatkowosé przestrzeni w skali miasta zapewni¢ ma intensywna i ,energetyczna”
kolorystyka. Barwne elementy plynnie przechodza z posadzki w siedziska i inne
elementy wertykalne. Calo$¢ uzupelniaja ziemne wzniesienia stanowigce bariery
akustyczne i wymknigcia.

7) ,Aleja ziemnych zeZb”. Pod ta nazwg kryje sie przestizen zdefiniowana ziemnymi
formami tréjwymiarowymi, ktére jednoznacznie i silnie indywidualizujg calosé zalo-
zenia. Posrod ziemnych form wydzielajagcych mniejsze wnetrza, zaproponowano
rozmieszczenie wystaw promujacych sztuke oraz strefy aktywnego wypoczynku.

8) Idea oparta na jednym elemencie —kluczu, ktérym jest wyraz ,SELOWO”". Ta intelek-
tualna zagrywka pozwolila na zorganizowanie przestrzeni, w ktorej zaaplikowano
wspomnienia uczestnikow warsztatow i zamieniono je w materialne i niematerialne
elementy. Uzupelnieniem koncepcji jest dozielenienie oraz wprowadzenie elemen-
téw wodnych.

Jak pokazuja powyzsze opisy, pracujgce niezaleznie grupy staraly sie wyrdznié opra-
cowywang przestrzenl i nadac jej wyrazny charakter. W kilku przypadkach wykorzystywa-
no podobne zabiegi. W propozycjach dominuje barwa, $wiatlo, formy ziemne oraz indy-
widualizowana mala architektura.Spotecznosc lokalna wskazuje takze na potrzebe kultu-
rowego wyrozniania miejsca poprzez prezentowanie sztuki, interaktywne urzadzenia oraz
intelektualne gry, np. literackie.

Prezentowany ponizej blizszy oglad poszczegélnych obszarow wewnatrz opracowy-
wanego terenu daje jeszcze pelniejszy obraz poszukiwan nowej tozsamosci dla tej prze-
strzeni publicznej.

Szczegolowe obszary:

Obszar ruin fortu - pélnocny kraniec terenu

Wiekszos¢ uczestnikéw zdecydowala sie wykorzysta¢ topografie terenu, jego amfite-
atralny ukiad i w oparciu o nie utworzy¢ tam przestrzenn z pogranicza sceny, widowni,
ekspozydji plenerowej z mozliwoscia uzytkowania jej takze przez miejskich sportowcow
takich jak skejci czy parkurowcy. Proponowano takze odniesienie do historii miejsca
przewidujac wystawe poswiecona fortowi. Wyjatkowym pomyslem wymykajagcym sie
konwencjonalnemu myéleniu o podobnych przestrzeniach byl pomyst na zorganizowanie
tam motylarni.
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Skwer Eilego — obszar zdefiniowany jako kluczowy

Uczestnicy w wiekszosci grup okreslili charakter tego miejsca jako skwer, lub niewielki
park o funkcji rekreacji i wypoczynku dla kazdej grupy spolecznej i wiekowej. Waznym
elementem stala sie zielen wymykajaca przestizen (poszukiwanie przestrzeni pozytywo-
wej) istanowigca bariere dla pobliskiej arterii komunikacyjnej. Wyréznikiem miejsca
uczestnicy ustanowili istniejaca na styku Swiata wirtualnego i rzeczywistego strefe ,pracuje
i wypoczywam”, w ktérej zaplanowano wykorzystanie urzadzen interaktywnych (Beacon)
celem udostepniania uzytkownikom: audiobookow, e-bookoéw oraz muzyki, odglosow
natury lub innych tresci. Jako drugi wyréznik miejsca zaproponowano strefe dla bukini-
StOW.

Parking przed malopolskim Urzedem Wojewdédzkim oraz Urzedem Miasta Krakowa

Dla tego bardzo trudnego do rozwigzania przewezenia terenu, zaproponowano mala-
tury w plaszczyZnie parkingu, mozaiki lub malunki, ktére po godzinach moglyby shuzyc
sportowcom miejskim jako arena zabaw. Dodatkowo zaproponowano zmiang przezna-
czenia terenu po godzinach pracy urzedow, na miejsce dla tzw. food-truckéw. Inng intere-
sujaca propozycja byta likwidacja kilku stanowisk postojowych w zamian za tzw. parklety,
czyli niewielkie, mobilne ogrody. Postulowano takze wlaczenie tego terenu w funkcje
urzedéw, instalujac zewnetrze informacje o czasie oczekiwania na rozpatrzenie sprawy lub
aktualny numer w kolejce.

Teren Krakowskiego Szkolnego Osrodka Sportowego — drugi istotny obszar kluczowy

W obszarze tym, o wyraznie zdefiniowanej aktualnej funkcji sportowo-edukacyjnej, za-
chowano jego charakter przy jednoczesnym wyrainym otwarciu terenu na zewnatiz.
Przewidziano likwidacje przyslaniajacych osrodek ekranéw  akustycznych, lokalizacje
ogrodzenia o charakterze niewysokich i transparentnych scian (w teorii architektury krajo-
brazu mozna je nazwac obiektywnymi lub nawet subiektywnymi). Zaproponowano roz-
woj funkgji zwigzanych z kultura fizyczng takze dla oséb w starszym wieku. W warstwie

kulturowej nawigzano do nieistniejgcej juz fontanny i przewidziano instalacje wodna.

Teren przed nowym Urzedem Marszalkowskim

W opinii uczestnikow warsztatéw miejsce to powinno cechowac si¢ reprezentacyjnym
charakterem i wyraznie oznacza¢ poczatek ,Supersciezki”. Poméc w tym majg plac przed
frontem budynku z elementem wodnym w postaci fontanny nawierzchniowej lub werty-
kalnej. W zaleznosci od wyboru elementu wodnego postuluje sie takze forme rzezbiarska
lub instalacje artystyczna.
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Ryc. 5.

Korficowa koncepcja zagospoda-
rowania terenu przygotowana
w oparciu o zwycieska w publi-
cznym glosowaniu wizje, opra-
cowang przez Pracownie Projek-
towa LandArch z Krakowa (fot.
M. Zielinski)

Wizja ostateczna

Przedstawione koncepcje, prezentowane publicznie
staly sie podstawa do ostatecznego wyboru, ktérego
dokonano w drodze glosowania podczas spotkania
podsumowujacego projekt. Wigkszoscia glosow zostata
wybrana koncepcja opisana jednym wyrazem: ,SEO-
WO”. Po tym wyborze wizja, a wlasciwie jej zalozenia
staly sie podstawg do opracowania calosciowej kon-
cepgji architektoniczno-krajobrazowej. W wersji final-
nej wybrana koncepcja uhonorowata wiekszosé zalo-
zen, jak i wlaczyla kilka ciekawych pomysiéw z innych
wizji.

Ryc. 6.

Prezentacja jednej z wizji. W opracowaniu widaé
odmiennos$¢ w podejsciu do poszukiwania tozsa-
mosci. Jest ona budowana na intelektualnej grze
Lstowem”. Wizja ta stata sie podstawa koricowej
koncepdji (fot. M. Zielinski)
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Podsumowanie i wnioski

Jak wykazaly badania, zdecydowana wigkszos¢ mieszkaricéw uczestniczacych w war-
sztatach podczas prac nad koncepcjami dla problemowego obszaru, dazyta do integracji
calosci zalozenia, poprzez zastosowanie jednolitej stylistyki oraz swoistych kodéw. Efekt
taki w analizowanych projektach uzyskiwano proponujac wprowadzanie zindywidualizo-
wanej malej architektury, charakterystycznej kolorystyki i oswietlenia. Zauwazono takze,
dazenie do poprawy odbioru przestrzeni poprzez jej domykanie (tworzenie przestrzeni
pozytywowych) przy uzyciu materialu roslinnego lub form ziemnych. Powyzsze propozy-
cje wskazuja kierunek przeksztalceri materialnych. Zanotowano takze kierunek przeksztak
ceni niematerialnych. Zaliczy¢ do nich mozna artykulowang potizebe odniesieri do historii
lub pamigci, préby stworzenia nowych tradycji poprzez zorganizowanie przestrzeni dla
food-truckéw lub targéw sniadaniowych. W sferze tej mieszczg sie takze pomyslty na apli-
kacje nowoczesnych technologii, ktore stymuluja uzytkownika do refleksji badZ zapraszaja
do swego rodzaju gry (beacon).

Potwierdza to zaloZenie, ze mieszkaricy w swoich potrzebach i oczekiwaniach wzgle-
dem przestrzeni publicznej dgza do okreslenia jej odrebnosci i rozpoznawalnosci. Kolej-
nym potwierdzeniem jest przyklad koncepcji wybranej w glosowaniu sposréd siedmiu
innych.

Wizja rekomendowana do opracowania koricowej koncepcji byta wyraznie odmienna.
Oparta na interesujgcej formalnie i funkcjonalnie, ale przede wszystkim intelektualnie
pociggajacej idei wykorzystania spajajacej i integrujacej funkcji ,slowa”. Wokot tej idei
zbudowano narracje i zorganizowano przestrzen, ktéra rzeczywiscie ma szanse stac sie
miejscem.

Przyklad ten uczy, ze podczas formulowania nowej tozsamosci dla miejskiej przestrzeni
publicznej, najpehiejszy rezultat daje synteza elementow przestrzennych z podbudowa
kulturows. Daje to wazng wskazéwke dla oséb zajmujacych sie ksztaltowaniem przestrze-
ni publicznych, aby korzysta¢ z zasobu tkwigcego w doswiadczeniach, przezyciach i pa-
migci mieszkanicow, gdyz wobec podobnych rozwigzan przestrzennych ,réznice robi”
czynnik ludzki.
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