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Summary

The objective of the paper was to carry out an s@sent of the plant production size in the aspettieoincurred work in-
puts on this production in ecological farms. Thep of the paper covered research carried out ineb6logical farms
with certificate, located in the Southern PolanieTyield in the researched farms was considerabhel than plant yield
obtained in conventional farms. Average vyield faigs was 3.0 t-h for root crops it was only 15.7 t-liand for vegeta-
bles 17.6 t-haIn the investigated farms the plant productioresizs at the average level of 30.8 GU-h@/hereas, the
level of work inputs incurred on this productionrespectively 30.8 man-hour-haf grains, 206.1 man-hour-Haf root
crops (potatoes) and 49.7 man-hour*bfvegetables.
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WIELKO SC PRODUKCJI ROSLINNEJ A NAKLADY PRACY
W GOSPODARSTWACH EKOLOGICZNYCH W POLSCE POtUDNIOWEJ

Streszczenie

Celem bada byta ocena wielkszi produkcji ragflinnej w aspekcie ponoszonych naktadéw pracyenaradukcg w gospo-
darstwach ekologicznych. Badania przeprowadzon®wdspodarstwach ekologicznych z certyfikatem,zpolgch na te-
renie Polski Potudniowej. Wysakoplonéw w badanych gospodarstwach byta zdecydowsitsza w poréwnaniu z plo-
nami railin uzyskiwanymi w gospodarstwach konwencjonalngatdnie plony dla zhéto 3,0 t-h&, dla raslin okopowych
to tylko 15,7 t-h3, a dla warzyw 17,6 t-ha W badanych gospodarstwach wigtkprodukgiji ralinnej bytasrednio na po-
ziomie 30,8 JZ-ha Natomiast poziom naktadéw pracy ponoszonycherarddukcp to odpowiednio: 30,8 rbh-Hazbé,
206,1 rbha-hd roslin okopowych (ziemniaki) i 495,7 rbha-haarzyw.

Stowa kluczowegospodarstwo ekologiczne, naktady pracy, procaikajlinna, plony

1. Wprowadzenie wanie takich gospodarstw [6], a jednym z nich jefak-
tywne wykorzystanie zasobow pracy ludzkiej razgane

Rolnictwo ekologiczne cieszyestoraz wigkszym zain- wyniki produkcyjne.

teresowaniem zaréwnosvod potencjalnych konsumentow,
jak i samych producentow — rolnikéw. Przyczyn tgkie
stanu rzeczy naky szuka nie tylko w — coraz estszych —
negatywnych ocenach intensywnych metod produkdji+o Celem bada byta ocena wielkzi produkcji rglinnej
czej, ale take coraz wyszejswiadomdci samych konsu- \, agpekcie ponoszonych naktadéw pracy e@rodukci
mentow i rosacym poziomie ich wymagaw stosunku do gospodarstwach ekologicznych. Zakresem pracytobj
produktu i producenta [4]. , , badania przeprowadzane w 50 gospodarstwach eketogic
__Rolnik w gospodarstwie ekologicznym zobagany  nych 7 certyfikatem, pokmnych na terenie Polski Potu-
jest produkowa zgodnie z nakigonymi ustawodawstwem  gnigwej, w wojewodztwach: matopolskim, podkarpackim
zasadami. Produkcja ekologiczna odbywavsicC w opar-  j swietokrzyskim. Prag wykonano w ramach grantu rozwo-
ciu o naturalnesrodki produkcji. Do nawgenia upraw jowego nr NR12 016510 ,Innowacyjne oddziatywanie
uzywa Sk nawozéw organicznych i naturalnych nawozéWwiechnik i technologii oraz informatycznego wspormaig

mineralny(_:h. Stosowgrﬁeo_dki ochrony rélin wytwarzane zaradzania na efektywrid produkcji w gospodarstwach
sa na bazie ekstraktéw ginnych lub innych naturalnych ekologicznych’.

2. Cel i zakres bada

sktadnikow. Materiat si(,awny i wegetatywny matenak- Informacje uzyskano na podstawie wywiadu kierowa-
mnazeniowy powinien by wyprodukowany metodami eko- neqo przeprowadzonego z dicielami gospodarstw. Do-
logicznymi [2, 3, 7]. tyczyly one 2011 roku, a zebrane dane pozwolitynm.i

Dynamiczny rozwoj rolnictwa ekologicznego w Polsce gyresli¢ struktue zasiewow, obsadinwentarzazywego,

po wstpieniu do Unii Europejskiej w 2004 r., wywotat po- ;zyskiwane plony, a tak ponoszone naktady pracy w ba-
trzele prowadzenia badai analiz dotyczcych tego dziatu danych gospodarstwach.

rolnictwa. Wane stato i, migdzy innymi, poznanie sytu-

acji produkcyjno-ekonomicznej ekologicznych gospstia Gospodarstwa podzielono na cztery grupy obszamewe
rolnych i ich konkurencyjnii, zwlaszcza,ze nastpuje  Wzgledu na wielké¢ powierzchni aytkow rolnych (UR):
systematyczny wzrost liczby producentéw rolnychterie- - | grupa - do 5,00 ha - 12 gospodarstw,

sowanych produkajmetodami ekologicznymi [5]. Ocenia- - !l grupa - od 5,01 do 10,00 ha - 17 gospodarstw,

jac dziatalné¢ gospodarstw ekologicznych najebrac po - Ill grupa - od 10,01 do 20,00 ha - 12 gospodarstw

uwag: wielorakdé¢ czynnikéw ksztattujcych funkcjono- - 1V grupa - powyej 20,00 ha - 9 gospodarstw (tab. 1).
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3. Charakterystyka badanych gospodarstw 45,8%, nasipnie radliny pastewne (koniczyna, lucerna,
mieszanka traw wieloletnich) — 34,0%, warzywa (rhake,

W tab. 1 zestawiono dane dotyce powierzchni pietruszka, burakwiklowy), okopowe (ziemniaki). Nato-
i struktury uwytkéw rolnych w badanych gospodarstwachmiast najmniejszy udziat przypadt na ziota - 1,8%- p
ekologicznych z certyfikatemSrednia powierzchnia UR wierzchni (wys¢powaly tylko w dwoch gospodarstwach).
wynosita 12,48 ha i migita sk w zakresie od 3,32 ha Gospodarstwa z grupy o powierzchni od 10,01 do®@8#®
w grupie | do 31,80 ha w grupie IV. W ogélnej sturize i gospodarstwa o powierzchni poigy 20 ha posiadaty
uzytkbw rolnych grunty orne (GO) stanowity 53,6%, w swojej strukturze zasiewdéw znacg udziat rélin pa-
a trwate uytki zielone (TUZ) 36,7%. W pierwszych trzech stewnych wynoszy odpowiednio 40,6% oraz 70,6%. Ta
grupach obszarowych wygtowaty rownie sady - 0,44 ha grupa rdlin stanowi uzupehienie aytkéw zielonych.
i plantacje wieloletnie - 0,04 ha (tj. maliny, thasvki), kt6-  Dzieki temu zapewniona jest baza paszowa dla dziatu pro
re uzupetniaty struktgruzytkéw rolnych, ale ich udziat byt dukcji zwierzcej.

marginalny. W grupie gospodarstw najkszych obszaro- Srednia obsada inwentarzazywego wynosita
wo, o powierzchni powsej 20 ha, a 69,9% stanowity 0,78 DJFha’ i miescita sk w zakresie od 0,69 D’
trwale wytki zielone, z& grunty orne to 30,1%. w gospodarstwach do 5,00 ha do 0,90 BdPw gospodar-

Dane dotycace powierzchni zasiewéw wedtug grup stwach o obszarze 10,01 do 20,00 ha UR. W struktlinz
roslin oraz obsael inwentarzazywego zestawiono w tab. 2, czebndci pogtowia we wszystkich grupach obszarowych
natomiast struktwr zasiewéw w badanych gospodarstwachdominowato bydto, a w gospodarstwach nakszych sta-
ekologicznych przedstawiono na rysunku. W tej dtritde,  nowito &z 97,9%. S4d tez prawie 70% udziat zytkow zie-
ocenianej dla 50 gospodarstw, dominowatyzzbe ponad lonych w tej grupie gospodarstw (tab. 2).

Tab. 1. Powierzchnia i strukturayikéw rolnych
Table 1. Area and structure of arable land

Powierzchnia i strukturazytkow rolnych
Grupa gospodarstyParametr GO TUZ Sady Plantacje wieloletnj&azem UR
[ha] | [%] |[ha] |[%] | [ha] |[%] |[ha] [%] [ha]
do 5,00 ha srednia 1,9358,4| 0,66 | 19,9 0,65|/18,3] 0,08 3,4 3,32
(12) odch. stand, 1,40 - | 064| - | 0,94 - 0,14 - 1,01
5,01-10,00 ha |srednia 4,2262,2| 1,97 | 26,3 0,68/10,9] 0,04 0,6 6,91
a7) odch. stand, 2,04| - 1,94 - 1129 - 0,09 - 1,53
10,01 - 20,00 ha | érednia 8,2354,1| 6,54 | 43,30,24| 2,1 0,05 0,5 15,06
(12) odch. stand. 5,93 - | 591| - | 0,71 - 0,14 - 3,33
pow. 20,00 ha srednia 9,64 30,1|22,16/69,9| - - - - 31,80
(9) odch. stand. 7,47| - 8,25 - - - - - 8,93
Ogotem srednia 5,6153,6( 6,39 | 36,7 0,44| 8,6 0,04 1,1 12,48
(50) odch. stand| 5,24| - 8,99 - 1094 - 0,11 - 10,86

Zrodio: opracowanie wiasne / Source: own study
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Zr6dio: opracowanie wasne / Source: own study
Rys. Struktura zasiewéw w badanych gospodarstwach
Fig. Structure of crops in the researched farms
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Tab. 2. Powierzchnia zasiewow wedtug gruglimoraz obsada inwentarzgwego
Table 2. Area of crops according to the plant greapd livestock

Grunty orn Grupa rglin Obsada inwentarzgywego
Grupa gospodarstiParametr Y O 7 07a] Okopowe] Pastewnd Warzywa] Ziota g
[ha-gosp?] [DJPha’ UR]
do 5.00 ha srednia 1,93 1,29 0,11 0,36 0,07 0,10 0,69
' odch. stand| 1,40 0,90 0,09 0,54 0,09 0,35 0,30
srednia 4,22 2,20 0,50 1,05 0,47 - 0,76
5.01-1000ha  Foqh Stand, 2,04 | 1.63| 0,58 1,26 101] - 0,46
srednia 8,24 3,06 0,62 2,76 1,17 0,63 0,90
1001-20.00ha To5ch stand, 5,98 | 4,07] 0,85 2,36 174 247 0,52
ow. 20 00 ha srednia 9,64 1,41 0,26 7,95 0,020 - 0,79
PowW. <0, odch. stand| 7,47 1,20 0,27 7,78 0,07| - 0,34
Oadtem srednia 5,61 2,05 0,39 2,54 0,46 0,17 0,78
g odch. stand. 524 | 2,34] 0,57 436 1,10] 1,07 0,41
Zrodio: opracowanie wiasne / Source: own study
4. Wyniki badan stwach ekologicznych spowodowang t&rakiem skutecz-

nego sposobu walki z chorobami i szkodnikami ziemni

Opro6cz rodzaju uprawianych ém i ich powierzchni  kéw. Dlatego té w badanych gospodarstwach plonowanie
na efektywnéé¢ gospodarowania ma wpltyw réwaigvyso-  ziemniakéw jadalnych byto bardzo zmienne: od 1eha't
kosé plonéw. Ich wartéci usrednione dla grup &tin i wy- (27,1 JZ-hd) w gospodarstwach najgkiszych do 19,1 t-ha
dzielonych grup obszarowych gospodarstw, vyree ' (48,3 JZ-hd) w gospodarstwach od 5,01 do 10,00 ha.
w t-ha' zostaly przedstawione w tab. 3. Natomiasiwer-
salnym wskanikiem, najbardziej przydatnym do oceny bar
produkcji réglinnej, wydaje s sprowadzenie oceny wielko-
ci tej produkcji do jednostki zliowej (JZ). Umdaliwia
ono wprowadzenie wspélnego mianownika dlanggo ro-
dzaju ptodéw i produktow. gdl tez wielkos¢ produkcji ro-
slinnej w badanych gospodarstwach zostatadakyrazona
w JZ-ha (tab. 4). Wskanik ten zostat obliczony dla go-
spodarstw, w ktérych okéna grupa rélin wystepowata.
W obliczeniach brano pod uwaglony gtéwne i plony
uboczne (np. dla zli6- ziarno i stoma). Najmniejsze z6
nicowanie w plonach bylo charakterystyczne dla pkojl
zb&. Zbaza uprawiano we wszystkich badanych gospodar- Podsumowujc, naley stwierdzé, ze liczba jednostek
stwach. Wielkéci plonéw uzyskiwanych z jednostki po- zbazowych uzyskiwanych z hektara byta bardzozmiéo-
wierzchni byly zblkone do siebie, &ednie plony dla zhé wana pomidzy grupami rélin. W badanych gospodar-
wynosity 3,0 t-hd (34,5 JZ-ha). stwach wielké¢ produkeji rdlinnej wynosita srednio

Dla raslin okopowych, ktérych jedynym przedstawicie- 30,8 JZ-ha (tab. 4).
lem byly ziemniaki jadalne uprawiane w zdecydowanej Naklady pracy w produkcji rolniczej moa podziek
wigkszaici przypadkéw na wtasne potrzeby konsumpcyjnena cztery dziaty: produkejroslinna, zwierzca, dodatkowy
ich plony byly niskie i wynositysrednio 15,7 t-HA  dziatalngé¢ dochodow rolnika, tj. swiadczone ustugi me-
(39,6 JZ-h3). Nalezy zaznaczy, ze w badanych gospodar- chanizacyjne oraz prace ogélnogospodarcze. W Biryig)
stwach ich uprawa odbywatagsna areatach poréj 1 ha opracowaniu zostaly ok§lwne naklady pracy ponoszone
(tab. 2). Ogdlnie niskie plony ziemniakbw w gospeda w dziale produkcji rélinnej.

Plony warzyw w poszczegolnych grupach byly révnie
dzo zranicowane i dla badanych gospodarstw wynosity
$rednio 17,6 t-H&(47,6 JZ-hd).

Dokonupc oceny uzyskanych wynikéw, nale takze
stwierdzt, ze produkcja sadownicza, traktowana jako do-
datkowezrodto dochodu w badanych gospodarstwach eko-
logicznych, byta na bardzo niskim poziomirednia pro-
dukcja ogétem wynosita tylko 9,1 t/ha (48,3 JZha dla
poréwnania, wspotczesne sady konwencjonalne typu ka
lowego osigaja znacznie wysze plony z hektara, przekra-
czajce nawet 50 t-Ha

Tab. 3.Srednia wielké¢ plonéw [tha]’
Table 3. Average size of cropshia’]

Grupa rglin
Grupa gospodarstiWParametr - up - ! — -
Zboza | Okopowe| Pastewne Warzywa| Ziota | TUZ | Sady| Plantacje wieloletni¢
40 5.00 ha srednia 3,3 14,3 15,2 19,7 3B 9|0 15,8 3,7
' odch. stand. 0,9 6,3 8,4 10,7 - 7,2 | 16,7 2,3
srednia 3,0 19,1 16,5 16,4| - 11,0f 1,0 4,7
5,01-10,00 ha odch. stand. 0,8 6,2 13,0 12,3 - 93| 1,3 3,4
srednia 3,2 15,6 15,2 10,8 48 7/5 7,8 7,9
10,01 -20,00 ha odch. stand. 0,8 9,0 9,6 11,7 - 25| 7,3 9,0
srednia 2,5 10,8 12,0 50,0| - 9,3 - -
.20,00 h . : - - :
POW. 5, a odch. stand, 0,6 59 3,3 - - 41 - -
Oadtem srednia 3,0 15,7 14,9 17,6 48 95 9.2 4.8
g odch. stand. 0,8 | 7.3 95 37| 07 67 1333 40

"~ dla gospodarstw, w ktérych wygiije dana grupa $tin
Zrédio: opracowanie wiasne / Source: own study
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Tab. 4. Jednostkowa wielkbprodukgji w ugciu grup rdlin oraz w grupach badanych gospodarstwhaZ]’
Table 4. Unitary production size for plant group=dan the groups of the investigated farms [G&/']

Grupa gospodarstiWParametr Zbia | Okopowe| Pastewne Warzywa| Ziota | TUZ | Sady| Plantacje wieloletni¢ Srednio
do 5.00 ha $rednia 37,8 36,0 214 64,9 | 33,8|36,2|89,8 7,4 38,2
' odch. stand| 10,2 16,5 12,8 63,9 - 1289|844 4,7 17,5
srednia 34,3 48,3 18,4 39,9 - 40,2| 4,5 9,3 29,8
5,01 -10,00 ha odch. stand 9,3 16,0 16,0 25,4 - 37,1| 6,8 6,8 11,9
$rednia 36,4 39,2 19,2 31,2 |431|245]39,1 15,9 31,2
10,01 -20,00 ha odch. stand 9,5 22,7 10,2 38,5 - 6,5 | 36,6 17,9 12,6
ow. 20.00 ha srednia 28,2 27,1 15,8 104,0 - |239] - - 22,3
pow. 2L, odch. stand 7,1 | 14,8 41 - ~ (76 - - 55
Oqdtem srednia 34,5 39,6 18,6 47,6 38,4|32,4| 48,3 9,6 30,8
9 odch. stand 9,5 18,7 11,8 43,0 6,6 | 26,5| 68,0 8,1 13,5

"~ dla gospodarstw, w ktérych wypuje dana grupa £bn ]
Zrodto: opracowanie wlasne / Source: own study

Naktady pracy (pracochtonéd produkcji) jest to ilé¢  koéw wystpowat tylko w peciu gospodarstwach (na 50 ba-
pracy potrzebnej na wytworzenie jednostki danegalpk-  danych).
tu lub jednostki warteci produkciji rolniczej. Zatem praco- Najwyzsze naktady pracy, spdd ocenianych grup ro-
chtonng¢ produkcji r@linnej jest to liczba roboczogodzin $lin, charakteryzowaty upragvwarzyw. Srednio wynosity
potrzebnych na 1 ha upraw wagii catego cyklu produk- one & 495,7 rbh-h3, przy czym w obgbie analizowanych
cyjnego [1]. Naktady pracy w grupach gospodarstwgre+  grup obszarowych najeksz pracochtonn& odnotowano
dukgji raslinnej, dla grup rélin i uzytkébw przedstawiono w gospodarstwach najmniejszych obszarowo, a rhgm
w tab. 5. Natomiast w celu pokazania wplywu praczr w gospodarstwach najekiszych (podobnie jak przy upra-
nych na poziom pracochtonéw produkcji raglinnej przed-  wie okopowych).
stawiono take procentowy udziat tych prac w catkowitych Rasliny pastewne i trwate aytki zielone odznaczajsie
naktadach pracyywej i uprzedmiotowionej (tab. 6). zblizonymi technologiami produkcji, ale odnotowane na-

Spardd grup rélin najczsciej uprawianych w bada- klady pracy byly bardzo z#dicowane. W przypadku $bn
nych gospodarstwach (zkm okopowe, pastewne, warzy- pastewnych, do ktorych zaliczono m.in. mieszankwtr
wa) najnisze naktady pracy odnotowano dla zb@/yno-  wieloletnich (jako wane miejsce w ptodozmianie gospo-
sity one érednio 30,8 rbh-h§ przy czym 21,7% to prace darstw ekologicznychfrednia pracochtonré produkcii
reczne zwizane z ¢cznym zatadunkiem i roztadunkiem wynosita 49,4 rbh-hg natomiast dla trwatychaytkow zie-
prasowanej stomy orazeznym roztadunkiem ziarna w go- lonych bylo to 23,6 rbh-Ha Odnotowane wisze nakfady
spodarstwie. Najwksze naktady ponoszono w grupie go-pracy dla rélin pastewnych wynikaty w diej mierze ze
spodarstw najmniejszych obszarowo (do 5 ha UR) ;9 41 sposobu zbioru w gospodarstwach do 5 ha UR i 0j@k 5
rbh-ha, a najmniejsze w grupie od 10,01 do 20,00 ha -do 10,00 ha. Zbiér ten w wielu przypadkach byt gasiny
23,6 rbh-hd. Zréznicowanie naktadéw pracy na upraw z recznym zatadunkiem i roztadunkiem zielonki luzem.
zb& w obrbie grup gospodarstw byto niewielkie i porow- Z kolei sianokosy (zwlaszcza pierwszy pokos) przipa
nywalne, na co wskazyjuzyskane wartei odchylenia w niektdrych gospodarstwach na okres o znacznievpod
standardowego. szonych opadach atmosferycznych.a¥dto st to w nie-

Pracochtonn& produkcji okopowych (ziemniakéw) ktorych gospodarstwach z koniec#oia wielokrotnego
miescita sk z zakresie od 104,4 rbhhav grupie gospo- przetrzsania i zgrabiania siana.
darstw najwikszych obszarowo do 287,0 rbh*ha grupie W przypadku sadow i plantacji wieloletnich wysokie
gospodarstw najmniejszycBrednio dla badanych gospo- naktady pracy wynikaty gtownie z udziatu pragcznych
darstw wynosito 206,1 rbh-HaZnacacy wplyw na taki  (srednio 93,3%), ktére w przypadku sadéw zagine byty
poziom nakladéw miat spos6b zhioru z wykorzystanienprzede wszystkim zecznym zbiorem owocéw, a w przy-
jednorzdowej chgnikowej kopaczki gwiazdowej ieczny  padku plantacji wieloletnich (maliny, truskawkiygcznym
zbiér oraz ¢czne pielenie plantacji (udziat pragcenych  pieleniem (3-4 razy) orazecznym zbiorem wykonywanym
56,1%). Naley tutaj dodd, ze kombajnowy zbi6r ziemnia- kilka razy.

Tab. 5. Naktady pracy w grupach gospodarstw w pkojilwoslinnej dla grup rélin i uzytkéw [rbh-ha]
Table 5. Work inputs in the farm groups in the plarduction for plant groups and arable lands [rhaoir-ha]

Grupa gospodarstiWParametr | Zboza | Okopowe| Pastewng Warzywa| Ziota | TUZ | Sady i plantacje wieloletnie
do 5.00 ha srednia 41,9 287,0 58,2 1107, 30,9 3b4 654,9
’ odch. stand| 23,2 388,6 127,3 2079,7 107%,44,8 828,0
srednia 27,4 272,6 71,3 462,17 - 31,5 439,6
5,01-10,00 ha odch. stand. 23,2 355,6 119,5 1131,7 - |49,6 1326,9
$rednia 23,6 107,1 28,9 269,6 94 §1 105,8
10,01 -20,00 ha odch. stand| 24,6 116,1 31,1 621,6 327 78 155,4
pow. 20,00 ha srednia 31,7 104,4 24,0 43,6] - 13,7 -
T odch. stand| 20,2 81,1 11,8 130,8| - 6,1 -
Ogétem $rednia 30,8 206,1 49,4 495,7 97 28,6 332,0
odch. stand, 23,4 294,5 94,6 1273,1 545 31,5 892,5

Zrodio: opracowanie wiasne / Source: own study
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Tab. 6. Procentowy udziat pragcenych w catkowitych naktadach pracy w grupach gdspstw oraz grupach 4
i uzytkow [%] (wartcsci srednie)

Table 6. Percentage share of manual works in tetatk inputs in farm groups and plant groups and kdealand
[%] " (average values)

Grupa gospodarstiZboza | Okopowe| Pastewne Warzywa| Ziota | Trwate wytki zielone| Sady i plantacje
do 5,00 ha 20,2 53,7 32,7 90,3 87,6 30,4 93,6
5,01 - 10,00 ha 27,2 60,5 34,5 92,4 - 32,0 93,8
10,01 - 20,00 ha 12,4 49,9 13,0 82,4 8,2 2,9 91,9
pow. 20,00 ha 26,5 58,8 11,5 89,2 - 7.4 -
Ogoétem 21,7 56,1 234 89,2 84,4 19,9 93,3

"~ dla gospodarstw, w ktérych wyplje pracagczna ]
Zrodto: opracowanie wlasne / Source: own study

Podsumowujc nalezy stwierdzé, ze cecla charaktery- twierdzity. Wskazuje to na wieloraké€ czynnikdw ksztat-
styczrmy produkcji rolniczej w kadym gospodarstwie jest tujacych funkcjonowanie gospodarstw ekologicznych.
wystepowanie w cigu roku duej zmienndci w zapotrze- 3. Naklady pracy na produkgjrodlinng byly wysokie
bowaniu na pragc Jest to zrozumiate, gdykazde gospo- i wynosity odpowiednio: 30,8 rbh-Habdz, 206,1 rbha-h&
darstwo ma swajspecyfike (mozna to zauway¢ w gospo-  roslin okopowych (ziemniaki) i 495,7 rbha‘havarzyw.
darstwach, w ktérych uprawiano warzywa czy zioklayr  Na tak wysoki poziom naktadéw pracy zdecydowaniatani
stepowata dodatkowa produkcja sadownicza). Przejaigia swptyw organizacja prac polowych zygiana z ¢cznym za-
ona m.in. zrénicowan, struktug i intensywndcia produk- tadunkiem i roziadunkiem prasowanej stomyczanym
cji oraz r&nym wyposaeniem wérodki techniczne. Czyn- zbiorem ziemniakdw po kopaczce gwiazdowegdznym
niki te wptywap na zmienné¢ nakladéw pracy ponoszo- zbiorem warzyw. Znaczny wptyw odgrywata takinten-
nych w badanych gospodarstwach ekologicznych ftert sywna (3-4-krotna)eczna i (2-3-krotna) mechaniczna pie-

katem. Iegnacja tych rélin, wykonywana ze wzgtlu na zakaz sto-
sowania chemicznyckrodkéw chwastobdjczych w gospo-
5. Wnioski darstwach ekologicznych.
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