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WSTEP

Niniejszy tekst jest podsumowaniem badan architek-
tonicznych Wiezy Kleszej na Zamku Wysokim w Mal-
borku, wykonanych przez autoréw w 2015 r. W czg¢sci
pierwszej zaprezentowano sam zabytck. Nakres$lono
dotychczasowy stan badan w zakresie jego historii.
Przedstawiono réwniez podsumowanie przeksztalcenn
budowlanych, bgdacych wynikiem analizy struktury
zabytku. Juz na ich podstawie mozna bylo wyartyku-
towac¢ wniosek, ze zakres zaobserwowanych zmian byt
zdecydowanie wigkszy, niz do tej pory sadzono.

Czgs¢ druga poswigcona jest w catodci, wyniktemu
z wezesniejszych rozwazan, rozwarstwieniu chronolo-
gicznemu. Podj¢ta zostanie réwniez préba hipotetycznej
rekonstrukgji Sredniowiecznych, uchwytnych w dzisiej-
szej strukturze faz budowlanych Wiezy Kleszej.

Rozwarstwienie chronologiczne wraz
z proba hipotetycznej rekonstrukcji faz
sredniowiecznych' (rozwarstwienie calosci
naryc. 1,3, 4)

Faza 1 -ok. 1280 r. (ryc. 1)

Faza pierwsza laczy si¢ z najstarszymi dziejami
Zamku Wysokiego, tj. budowa muru obwodowego.

INTRODUCTION

This text is a summary of the architectural research
of the Klesza Tower at the High Castle in Malbork,
conducted by the authors in 2015. The monument itself
was presented in the first part. There was outlined the
current state of knowledge referring to the history of the
monument. There was also presented a summary of cer-
tain building transformations, which resulted from the
analysis of the monument. On that basis, it could have
been concluded that the scope of the observed changes
was definitely larger than originally thought. The second
part is entirely devoted to the chronological stratification,
resulted from some previous considerations. There is
also an attempt made to hypothetically reconstruct the
medieval building phases of the Tower, which might be
seen in its current structure.

Chronological stratification and the attempt
to do the hypothetical reconstruction of
the medieval phases’ (stratification of the
whole, figures: 1, 3, 4)

1* phase - ca. 1280 (fig. 1)

The first phase refers to the earliest history of
the High Castle, i.e. construction of the peripheral
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W dzisiejszej strukturze Wiezy widoczne s3 trzy jego
elementy. Dwa zwiazane z naroznym filarem muru
obwodowego, ktéry utozsamiany byl wezesniej z wie-
zyczka”. W czesci potudniowo-zachodniej widoczny jest
trzeci fragment muru obwodowego, nachylonego ku
gbrze’. Poza tym maly fragment muru zostal uczytel-
niony przez Steinbrechta w zachodnim pomieszczeniu
drugiej kondygnagji'.

W tym miejscu nalezy jeszcze wspomnie¢ o trzech
zarejestrowanych elementach: f¢ku wychodzacego
w kierunku poludniowym w $cianie wschodniej naroz-
nego filara (cz. 1, ryc. 21); dwdch otworach w murze
wzdluznym, odkrytym w latach 70. XX w. od strony
parchamu — wychodzacy w kierunku péinocnym, wtdr-
nie rozkuty i zamurowany oraz drugi prawdopodobnie
pierwotny, rowniez wtérnie zamurowany’; teku wycho-
dzacym w kierunku pétnocnym na styku z murem fosy
pbnocnej, widocznym na zdjgciu z lat 90. XIX w:, podczas
rozbiorki §cian kolegium®. Kolejna rzecz zarejestrowat
jeszcze B. Jesionowski. W obecnej $cianie pdinocnej
rozbudowanej cz¢sci kosciola zamkowego fundament
jest zdecydowanie szerszy od obecnej $ciany, co taczy¢ sig
moglo z weze$niejsza, inng struktura budowlang’.

Elementy te sklaniaja do tezy, ze od samego poczatku
zakladano w tym miejscu budowlg wsparta na naroznym
filarze (nie za$ wiezy), z wykorzystaniem lckdw, za$
poziom uzytkowy parchamu w tym czasie byt nizszy.
Na tym etapie badan bardziej szczegbtowe wnioski nie
sa mozliwe.

Faza II - od lat 80. XIII w.
do konca lat 30. XIV w.?

W kolejnym okresie do muru obwodowego dosta-
wiono cztery wolnostojace filary, w réwnej odlegtosci
od siebie, nie wchodzace jednak w 0§ naroznego, juz
istniejacego. Trzy po stronnie wschodniej, jeden po p6t-
nocnej. W skrajnych wschodnich zachowane s3 konsole
z kamieni polnych, stuzace jako podstawa dalszej kon-
strukgji (znajduja si¢ ok. 4,7 m od poziomu fosy, na nieco
roznej wysokosci — ok. 50 cm). Nad nimi nadbudowana
byla ceglana konstrukcja (do wyprowadzenia tckow?),
po ktérej zostaly waskie $lady powyzej kamieni (cz. 1,
ryc. 18). Wszystkie filary maja taka sama wysoko$¢ ok.
4,7 m oraz szeroko$¢ ok. 3 m. Trzy narozne, wykonane
w tej samej technice, maja réwniez zachowany fragmen-
tarycznie czerwony pigment na spoinie.

Na tym etapie badan cigzko jednak wyciagna¢ bar-
dziej konkretne wnioski co do ich przeznaczenia. Na-
lezy tu jednak odnie$¢ si¢ do sugestii K. Pospiesznego
o funkgji filar6w jako podstawy pomostu roboczego lub
pomostu do placu budowy, przerzuconego przez mur
obronny i fos¢ na przedzamcze wschodnie’. Funkcja
podstawy mostu jest prawdopodobna, z tym, ze pomig-
dzy filarami nie byly rozpigte tuki arkad. Konstrukeja
ta nie mogla réwniez laczy¢ si¢ z obecnym poziomem
parchamu. Rozpigta na filarach mogla jednak komuni-
kowac si¢ z parchamem, jesli ten bylby nizszy". Sugestia
taka pojawila si¢ juz przy poprzedniej fazie budowlane;.
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wall. Its three elements are visible in today’s Tower
structure. Two of them are connected with the corner
pillar, which used to be identified as a turret’. In the
south-west part, there is visible the third fragment of
the wall, which goes upward’. Apart from that, a small
part of the wall has been highlighted by Steinbrecht in
the west room on the second storey”.

Herein three registered elements should be men-
tioned: a bow going towards the south in the east wall
of the corner pillar (part 1, fig. 21); two holes in the
longitudinal wall, which was discovered in the 1970s
from the side of the bailey — leading out towards the
north, secondarily uncovered and bricked up, and the
other one, presumably original, but secondarily bricked
up’; a bow leading the north at the intersection of the
north moat wall, which can be seen in the photo from
the 1990s, taken while the walls of the college were
demolished®. Yet another thing was discovered by
B. Jesionowski. The foundation is wider than the wall
in the current north wall of the extended part of the
castle church, which may refer to the earlier, different
building structure’.

All these elements incline towards the idea that the
building based on a corner pillar (not a tower) with the
use of several bows had been planned here from the
very beginning; and the appropriable level of the bailey
was lower. At this stage of the research more detailed
conclusions are not possible.

2" phase — from the 1280s
to the late 1330s"

In the next period, four free-standing pillars were
added to the peripheral wall at an equal distance from
each other, but not entering the axis of the already
existing corner pillar. Three on the east side, and one
on the north side. In the easternmost pillars, there are
preserved consoles made of field stones, serving as the
basis for further construction (they are located approx.
4.7 m from the level of the moat, at a slightly different
height — approx. 50 cm). Above them, there was a brick

B

Ryc. 1. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Rzut gérny
pierwszej kondygnacji piwnic, rozwarstwienie chronologiczne
(oprac. M. Prarat)

Fig. 1. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. Projection
of the first storey of the cellars, chronological stratification (auth.
M. Prarat)



Ryc. 2. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Rozbior-
ka Kolegium Jezuickiego, 1895 r. Widok od strony potudniowe;.
Strzatkami zaznaczono fragmenty tekéw (Baujahr 1895, karta 13)

Fig. 2. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. Demolition
of the Jesuite College in 1895. View from the south side. Fragments
of the bows are marked with the arrows (Baujahr 1895, card 13)

Faza III — od lat 80. XIII w.
do kofica lat 30. XIV w.!!

W kolejnej fazie filary zostaja nadmurowane, na-
tomiast pomi¢dzy nimi wyprowadzone zostaja tuki
arkad'”. Fragmenty nadmurowanych $cian zachowaly
si¢ po stronie péinocnej (ryc. 3), zas podstawy tukéw
przy wszystkich filarach (ryc. 4). Najwigkszy fragment
struktury zwiazany z ta faza widoczny jest pomigdzy
filarem potudniowo-wschodnim a murem obwodowym
zamku. Podczas jego nadmurowania i rozpigciu t¢ku do
kolejnego filara, w Scianie od $rodka wykonano odsadzkg
z nadwieszka, w ktéra wprowadzono masywny tuk po-
przeczny (cz.1, ryc. 22, 25)" (o szerokosci dwoch cegiel).
Drugim koficem opart si¢ on na wezesniejszym murze
obwodowym. W nadmurowanej $cianie wschodniej od
srodka wykonano wngkg (cz. 1, ryc. 25), za$ w $cianie
potudniowej, ponad f¢kiem, dwa otwory okienne (cz. 1,
ryc. 24), co jednoznacznie przesuwa datowanie tej fazy
przed rozbudowg kosciota. W drugim etapie dostawiono
na styk do filara p6inocno-wschodniego mur oddziela-
jacy fose péInocna od wschodniej'.

Jaki zatem obraz wytania nam sig z tych rozwazan?
Byta to kubatura rozpigta pomigdzy murem obwo-
dowym a filarami, na wysokosci ok 6 m powyzej fosy
(ryc. 5). Pomieszczenie w czgsci poludniowej wsparte
bylo na sklepieniu kolebkowym, przechodzacym przez

structure (for leading out the bows?), which left narrow
traces above the stones (part 1, fig. 18). All the pillars
have the same height of approx. 4.7 m and width of
about 3 m. Three corner ones were made in the same
technique; there is also a red pigment fragmentarily
preserved on the joint.

At this stage of the research, however, it is dif-
ficult to draw more specific conclusions as to their
purpose. Nevertheless, one should refer to the sug-
gestion of K. Pospieszny about the function of the
pillars as the basis of a work platform or a bridge to
the construction site, leading through the defensive
wall and a moat to the eastern ward”’. The function of
the bridge’s base is probable, except that arcades were
not cantilevered between the pillars. This construc-
tion could not be combined with the current level of
the bailey. However, spread over the pillars, it could
be linked to the bailey, provided it had been lower'’.
Such a suggestion has already appeared at the previous
construction phase.

3" phase — from the 1280s
to the late 1330s""

In the next phase, the pillars are overbuilt, and
between them there are implemented the arches of
arcades'”. Fragments of the overbuilt walls have been
preserved on the north side (fig. 3), and the bases of the
arches at all the pillars (fig. 4). The largest part of the
structure associated with this phase is visible between
the south-east pillar and the castle’s peripheral wall.
During the bricklaying and leading the bow to the next
pillar, in the wall there was made an offset with an over-
hang from the inside, into which a massive transverse
arch (part 1, fig. 22, 25)" was inserted (with a width
of two bricks). Its other end was based on the previous
peripheral wall. In the overbuilt east wall, there was
arecess made from the inside (part 1, fig. 25), while in
the south one, over the bow, there were implemented
two windows (part 1, fig. 24), which unambiguously
shifts the dating of this phase to the period before the
expansion of the church. In the second stage, a wall
separating the north and east moats was added to the
north-east pillar'*.

So what image emerges from these conclusions? It
was a cubic capacity cantilevered between the peripheral
wall and the pillars, at a height of about 6 m above the
moat (fig. 5). The room in the southern part was sup-
ported by a barrel vault, going through the entire width
of the pillar”. It was lit up from the south with two
windows. The entrance must have been located in the
western part. It might be a bricked up (secondarily im-
plemented) hole (located just behind the later entrance
to St. Anne’s Chapel), which is visible in the pictures
from the 1970s. It can be seen 2 metres below the cur-
rent bailey and conforms to exact original height of this
room'®. On the pillars there is a wall cantilevered on the
arcades, while in the entire width of the south pillar there
is a well-lit room, which is accessible from the bailey.
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caly szerokos¢ filara®”. Bylo doswietlone od strony po-
tudniowej dwoma oknami. Wejscie do niego musiato
znajdowad si¢ w czgsci zachodniej. Prawdopodobnie
jest to widoczny na zdjgciach z lat 70. XX w. zamuro-
wany (wtbrnie wykonany) otwdr (tuz za pdzniejszym
wejSciem do kaplicy $w. Anny) widoczny 2 m ponizej
dzisiejszego parchamu. Odpowiada on dokfadnie ory-
ginalnej wysokosci tego pomieszczenia'®. Na filarach
rozpigta jest $ciana na arkadach, za$ w filarze potudnio-
wym, w calej jego szeroko$ci mamy do$wietlane po-
mieszczenie, do ktérego wejscie prowadzi z parchamu.

W miejscu tym nalezy pochyli¢ si¢ nad teza B. Jesio-
nowskiego o funkcjonujacym w tym miejscu gdanisku. Tu
pojawiaja si¢ dwa problemy. Po pierwsze, gdy poréwnuje
si¢ konstrukeje¢ innych zalozen (gdanisko w Malborku,
Kwidzynie czy Toruniu), od razu rzuca si¢ w oczy, ze
pomigdzy filarami ganka nie rozpigto tam tukéw ostrych.
Analiza struktury budowlanej wykazata jednak, ze dzi$
zachowane s tylko podstawy oryginalnych tukéw, ktére
jako ostre zostaly wykonane przez Steinbrechta. Mamy
zatem ganek rozpigty na tukach petnych, wejscie do niego
prowadzito z parchamu do pomieszczenia w szerokosci
pierwszego filara. Z niego musialy prowadzi¢ schody
na wyzsza kondygnacj¢, w ktérej znajdowat si¢ korytarz
prowadzacy do wiezy. Tu pojawia si¢ drugi problem —
brakuje samej wiezy. Z pomoca przychodza jednak ma-

Ryc. 3. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Elewacja
pétnocna, rozwarstwienie chronologiczne (oprac. M. Prarat)

Fig. 3. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. North
elevation, chronological stratification (auth. M. Prarat)
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It is necessary to pertain to the thesis of B. Je-
sionowski about Gdanisko Tower, which was located in
this place. Two problems appear here. First of all, while
comparing the structure of the other castles (Gdanisko
towers in Malbork, Kwidzyn or Torun), it is evident
that there are there were not cantilevered any lancet
arches between the pillars of the porch. The analysis of
the building structure proved, however, that today only
the foundations of the original arches are preserved,
which were performed as the lancet ones by Steinbre-
cht. So there is a porch cantilevered on the full arches,
the entrance to the porch led from the bailey to the
room in the width of the first pillar. There must have
been a staircase to the upper floor in here In the upper
floor there was a corridor leading to the tower. Here,
another issue appear — the tower itself is not present.
However, there are several sources, which come to our
help in this case, i.e. pictures of the Jesuite College and
its cataloguing done in 1888.

In the pictures of the projections (fig. 6), we can
see that the first two storeys consist of two sections:
a basement built on the overbuilt pillars (in the current
outline) and a large single-space room with a height
of two storeys, which was closed with a barrel vault
(arch span more than 8 m), which in Prussian times
was called remiza'’. The height of this ceiling cor-

Ryc. 4. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Elewacja
wschodnia, rozwarstwienie chronologiczne (oprac. M. Prarat)

Fig. 4. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. East elevation,
chronological stratification (auth. M. Prarat)



terialy Zrédlowe, tj. zdjecia Kolegium Jezuickiego oraz
jego inwentaryzacja sporzadzona w 1888 r. Na rysunkach
rzutéw (ryc. 6) widzimy, ze dwie pierwsze kondygnacje
sktadaja si¢ z dwdch czlonéw: piwnicy postawionej na
obmurowanych filarach (w obecnym zarysie) oraz duzego
jednoprzestrzennego pomieszczenia na wysokos$¢ dwéch
kondygnagji, ktére zamknigte byto sklepieniem kolebko-
wym (rozpigtos$¢ tuku ponad 8 m), nazwanego w czasach
pruskich remiza'’. Wysokos¢ tego sklepienia odpowiadata

Ryc. 5. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Rekonstruk-
cja zatozenia z 11l fazy budowlanej (od 1280 r. do lat 30. XIV w.)
(oprac. M. Prarat)

Fig. 5. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. Recon-
struciton of the 3 building phase (from 1280 to the 1330s) (auth.
M. Prarat)

Eg- L .u. -_m

Ryc. 6. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Inwentaryza-
cja pomiarowo-rysunkowa Kolegium Jezuickiego z 1887 r. (IS PAN
Warszawa, sygn. 5193)

Fig. 6. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. Measuring

and drawing inventory of the Jesuite College from 1887 (Institute of
Art, Polish Academy of Sciences Warsaw, sign. 5193)

responded to the level of the corridor of the porch
(fig. 7). More detailed 19"-century photographs also
show arches in the longitudinal walls (lower than the
arcades of the porch), which were bricked up and
equipped with smaller doors. The pictures also show
clearly darker parts of the College wall in the basement,
which should be connected with the preserved Gothic
relics'®. The same fragments were preserved in the
dismantled remiza. So it was probably the base of the
tower (toilet tower, i.c. Gdanisko?) — as evidenced by
its unusual layout in the ground floor"”. It must have
been created when a wet moat ran below it. This part
was dismantled by Steinbrecht, who identified it with
the modern buildings?!”

Therefore, before the expansion of the church,
we can see a picture of a building cantilevered on the
arcades in the width of the entire north moat. The
building was accessible from the bailey. Looking at
its construction, it can be initially assumed that it was
Gdanisko Tower. Obviously, this is only a hypothesis,
which should be verified in the course of further re-
search, for instance in the context of topography of
the castle itself*'.

4™ phase - 2™ quarter of
the 14 century (1325-1335-d) (fig. 8)

The next phase of transformations took place in
several stages. The works were the result of drying
the eastern moat, placing external fortifications, and,
eventually, the expansion of the castle church.

In the first stage, the arches of arcades were re-
moved and the wall with two levels of windows was
built on the outer side®. The upper windows are still
used today. The lower ones ceased to fulfil their func-
tion when the storey was divided™.

In the next stage, on the east side, a second cellar
wall was added from the inside along with the west
wall (in two stages) and the north one. They are also
visible in the elevations (north and west). On the west
side, there was an avant-corps made, which came out
before the north-west pillar. The northern part was
closed with a wide buttress, which additionally sup-
ported the barrel vault on the girts, inserted between
the first and second storey. The entrances to Gdanisko
Tower were located between the inner buttress and
the longitudinal walls. In turn, the avant-corps must
have resulted in the expansion of Gdanisko Tower’s
porch. In his drawings referring to the stratification,
Steinbrecht shows the wall on the bailey, which is
parallel to the original peripheral wall. It is located
on the axis of the avant-corps and for that reason it is
dated the same time. Perhaps it was a new entrance to
the expanded building. South wall was also overbuilt;
yet it must be connected directly to the structure of
the expanded church. First of all, when the south wall
was built, the oldest porch wall with the windows was
bricked up from the outside. Secondly, only when the
wall was built, it was possible to establish a barrel vault,
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poziomowi korytarza ganka (ryc. 7). Doktadniejsze zdjgcia
XIX-wieczne ukazuja takze tuki w Scianach wzdluznych
(nizsze niz arkady ganku), ktére zostaly zamurowane
1 wykonano w nich mniejsze drzwi. Na zdjeciach widaé
réwniez wyraznie ciemniejsze partie muru Kolegium
w przyziemiu, ktdre nalezy taczy¢ z zachowanymi relik-
tami gotyckimi'®. Takie same fragmenty zachowane byly
w rozebranej remizie. Byla to zatem najprawdopodob-
ni¢j podstawa wiezy (gdanlska?) — o czym $wiadczy jej
nietypowy uklad w przyziemiu'’. Musiala ona powsta¢
w okresie, gdy przebiegata pod nia mokra fosa. Cz¢$¢ ta
zostala rozebrana przez Steinbrechta, ktdry utozsamit ja
z zabudowa nowozytna?!*

Zatem jeszcze przed rozbudows koSciota wylania
nam si¢ obraz budynku rozpigtego na arkadach w szero-
kosci calej fosy péinocnej, do ktdrego prowadzito wejscie
z parchamu. Patrzac na jego konstrukej¢ mozna zalozy¢
wstgpnie, ze bylo to gdanisko. Oczywiscie jest to tylko
hipoteza, ktora nalezy w toku dalszych badan zweryfi-
kowac, cho¢by w kontekicie topografii samego zamku®'.

Faza IV - 2 ¢wieré XIV w. (1325-1335-d)
(ryc. 8)

Kolejna faza przeksztalcenr przebiegala w kilku eta-
pach. Prace te byty wynikiem osuszenia fosy wschodniej,
postawieniem zewngtrznego pasa umocnienl, a w koficu
rozbudowg koSciota zamkowego.

W pierwszym etapie skuto tuki arkad i wymurowa-
no od zewngtrznej strony wschodniej $ciang z dwoma
poziomami otworéw okiennych®. Gérne wykorzysty-
wane s3 do dziS. Dolne przestaly petnié swoja funkeje
w momencie wprowadzenia podziatu kondygnacji®

W kolejnym etapie, po stronie wschodniej, dosta-
wiono od $rodka drugi mur piwniczny wraz ze $ciang
zachodnig (w dwdch etapach) i pétnocna. Widoczne
sa one réwniez w elewacjach (p6Inocnej i zachodniej).
Od zachodu wykonano takze ryzalit wychodzacy przed
filar péinocno-zachodni. Cz¢$¢ pdinocna zamknigto
szeroka przypora, ktéra dodatkowo podtrzymywata
zalozone sklepienie kolebkowe na gurtach, wpro-
wadzone pomigdzy pierwsza a druga kondygnacja.
Pomigdzy wewngtrzng szkarpa a §cianami wzdtuznymi
funkcjonowaty wejscia do podstawy gdaniska. Ryzalit
natomiast musial by¢ wynikiem poszerzenia ganka
gdaniska. Steinbrecht na rysunkach rozwarstwie-
niowych pokazuje na parchamie §ciang¢ réwnolegla
do pierwotnego muru obwodowego. Znajduje si¢
ona na osi ryzalitu, stad datuje ja na ten sam okres.
Prawdopodobnie bylo to nowe wejscie do poszerzo-
nego budynku. Sciana potudniowa zostala réwniez
nadbudowana, trzeba ja jednak laczy¢ bezposrednio
ze struktura rozbudowanego kosciota. Po pierwsze,
stawiajac ja zamurowano od zewnatrz starsza $ciang
ganka z otworami okiennymi. Po drugie, dopiero po
jej wybudowaniu mozliwe bylo zalozenie sklepienia
kolebkowego, poprzecznego w stosunku do gtéwnej
piwnicy”*. Na wyzszej kondygnacji, po stronie zachod-
niej, nadmurowano fragment muru, ktéry opart si¢ na
tymze sklepieniu®. Aby wprowadzi¢ nowe kondygna-
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Ryc. 7. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Rozbiérka
Kolegium Jezuickiego, 1895 r. Widok od strony fosy pétnocne;.
Widoczne wielkie sklepienie remizy (zbiory MZM, Baujahr 1890, 42)
Fig. 7. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. Demolition of

the Jesuite College in 1895. View from the side of the northern moat.
A great vault of the remiza is visible (collection of MZM, Baujahr, 42)
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Ryc. 8. Wieza Klesza na Zamku Wysokim w Malborku. Rekonstruk-
cja IV fazy z 2. ¢wierci XIV w. (oprac. M. Prarat)

Fig. 8. The Klesza Tower in the High Castle in Malbork. Recon-
struction of the 4™ phase from the 2" quarter of the 14" century
(auth. M.Prarat)

transverse in relation to the main cellar**. On the upper
storey, on the west side, there was overbuilt a fragment
of the wall, based on this very vault™. To lead out new
storeys, the previous entrance room from the bailey to
the porch was removed (phase 3).

In the next stage, on the lowest storey in the north
wall, the eastern passage was bricked up and equipped
with a window. Western passage (as a crossing) re-
mained unchanged. The stage related to this phase
of expansion, which cannot be combined chrono-
logically, is bricking up the corner of the pillar of the



cje, skute do lica zostalo wezeSniejsze pomieszczenie
wejsciowe do ganka z parchamu (faza III).

W kolejnym etapie na najnizszej kondygnacji
w §cianie pétnocnej zamurowano przejscie wschodnie,
wykonujac w nim otw6ér okienny. Zachodnie (jako
przejscie) pozostato bez zmian. Etapem zwiazanym z ta
faza rozbudowy, ktérego nie daje si¢ jednak polaczyé
chronologicznie, jest zamurowanie naroznika filara pier-
wotnego muru obwodowego w najnizszej kondygnacji
oraz podzial pomieszczen pigtra (pom. nr 13 i 14)*.

Podsumowujac, po rozbudowie kosciota, nowo
budowana kubatura otrzymata zapewne funkcj¢ Wiezy
Kleszej, tj. izb mieszkalnych dla duchownych obstu-
gujacych zamkowe kaplice. Wejscie do niej prowadzilo
z parchamu”. Druga kondygnacja byta zatem parterowa.
Sktadata si¢ z podtuznego korytarza prowadzacego do
czterech pomieszczeri sklepionych kolebkowo™ oraz
pigtra ze sklepieniem krzyzowym, w ktérym prawdo-
podobnie znajdowaly si¢ pomieszczenia — izby na calej
dtugosci budynku, juz z Wieza. Ta za$, wraz z nowa
funkcja, mogla mie¢ zmieniong formeg, taka jaka znamy
z przedstawienia oblgzenia Malborka. Wobec powyzszych
faktéw mozna stwierdzié, ze bez watpliwosci widzimy
tam Wiez¢ Klesza, ktora styka si¢ ze skrzydlem wschod-
nim Zamku Sredniego (cz. 1, ryc. 13). Tu nalezy odnies¢
si¢ jeszcze do jednej kwestii. Na elewacji wschodniej
Domku Dzwonnika, na wyzszej kondygnacji, pokazane
zostaly zewngetrze wykusze (drewniane?). By¢é moze z izb
pigtra prowadzilo do nich bezposrednio wejscie, dlatego
tez Steinbrecht zrekonstruowal (na podstawie zacho-
wanych $cian?) obok okien wigksze otwory wejsciowe,
wprowadzajac tam nadwieszony ganek ze schodami do
fosy. Wobec zniszczen wojennych problem ten pozostaje
nierozwiazany. Natomiast Wieza, w nizszej kondygnacji
uzytkowej, dalej mogta jeszcze pelnié funkeje ustgpowe,
0 czym $wiadczy cytowana juz wzmianka z 1416 roku™.

Kolejne znane przedsigwzigcia budowlane mialy
miejsce niecale sto lat péZniej, po oblgzeniu Malborka.
Prowadzono wtedy prace przy wigzbie dachowej czy
oszkleniu okien. Swiadczg one o jej uszkodzeniu, lecz
nie o zniszczeniu. W dzisiejszej strukturze dziatania te
nie s3 czytelne.

Bernhard Schmid uwazal, ze Wieza przestata istnie¢
po 1457 r. Odnoszac si¢ do wzmianki z XVI w., ktéra
opisuje budynek jako jednopigtrowy z korytarzem
1 sklepionymi izbami, nalezy stwierdzié, ze zniszcze-
niu ulegta sama Wieza, i to w gbrnej czgsci. Podstawa,
a przynajmniej dwie dolne kondygnacje ze sklepieniem
zachowaly si¢ do korica XIX w.

Faza V - 3. ¢wier¢ XVIII w. (ryc. 4)

Fragment zachowanej $ciany w elewacji wschodniej
wykonany w watku nowozytnym jest zwiazany z okre-
sem, w ktérym miejsce to nalezato do jezuitéw™. Choé
budynek przeszedt w ich rgce w polowie XVII w., to
dopiero ponad sto lat pdzniej wniesiono w tym miejscu
Kolegium Jezuickie. Zachowane fragmenty $wiadcza
o tym, ze z okresu §redniowiecza zachowane byty mury

original peripheral wall in the lowest storey as well as
the division of the rooms on the this storey (rooms
no. 13 and 14)*°,

To sum up, after the expansion of the church,
the newly built cube capacity probably received the
function of the Klesza Tower, i.e. residential rooms
for clergymen serving the castle chapels. It was acces-
sible from the bailey”’. The other floor was therefore
a single-storey one. It consisted of a longitudinal cor-
ridor leading to the four rooms with barrel vaults®, and
a storey with a cross vault, where probably were the
rooms — chambers on the whole length of the build-
ing, already behind the Tower. This one, along with
its new function, could have been changed in a form,
as we know it from the image of the siege of Malbork.
In the light of the abovementioned facts, it can be
stated that, without any doubts, we can see there the
Klesza Tower, which abuts the west wing of the Mid-
dle Castle (part 1, fig. 13). Yet another issue should be
mentioned herein. On the east elevation of the Bell-
ringer’s House, on the lower storey, there were show
the outer bay windows (wooden?). It is possible that
there were directly accessible from the rooms on the
floor, and that is why Steinbrecht reconstructed (on
the basis of the preserved walls) some bigger entrances
next to the windows, and introduced there a suspended
porch with the stairs toward the moat. Due to the war
damage, this issue has remained unsolved. However,
the Tower on its lower utility storey, could have still
served as a toilet, which is proved by a reference from
the year 1416%.

Other well-known construction projects took place
less than a century later, after the siege of Malbork.
Works were then carried out at the roof truss or win-
dow glazing. They prove the damage of the Tower, but
not destruction. In its today’s structure, the traces of
those works are not clear though.

Bernhard Schmid believed that the Tower ceased to
exist after 1457. Referring to the mention from the 16"
century, which describes the building as a single-storey
one with a corridor and vaulted rooms, it must be stated
that the Tower itself was destroyed in the upper part.
The base, or at least two lower storeys with the vault,
were preserved till the end of the 19" century.

5" phase - 3™ quarter
of the 18™ century (fig. 4)

A fragment of the preserved wall in the ecast el-
evation performed in a cross bond brickwork is con-
nected to the period in which this place belonged to
the Jesuits”. Although the building had been taken
over by them in the mid-17" century, it was not until
one hundred years later that the Jesuit College was
built here. Preserved fragments show that from the
medieval period there were preserved here peripheral
walls reaching the height of three storyes together with
a vaulted base of the tower. The reconstruction done
in this time was connected to the superstructure of the
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obwodowe si¢gajace trzech kondygnacji wraz ze sklepio-
na podstawa wiezy. Przebudowa w tym okresie wiazala
si¢ z nadbudows pigtra 1 zmiang uktadu przestrzenno-
-funkcjonalnego, wprowadzeniem dachu mansardowe-
go z lukarnami oraz otynkowaniem elewacji.

Faza VI - lata 1895-96

Po przejeciu kolegium przez Prusakéw, po 1828 r.
dobudowano kolejne pigtro o formie niskiej $cianki
kolankowej oraz zalozono nowy dach czterospadowy.
Przebudowa ta obecnie jest uchwytna jedynie na archi-
walnych zdj¢ciach i rysunkach.

Gléwne prace, zmieniajace oblicze calego zatoze-
nia, zwiazane byly z rekonstrukcja Wiezy Kleszej przez
Conrada Steinbrechta. W pierwszej kolejnosci rozebrano
wyzsze kondygnacje kolegium z okresu nowozytnego
oraz przyziemie Sredniowiecznej — oryginalnej Wiezy!,
zachowujac jedynie $ciang wschodnig oddzielajaca fosg
péinocna od wschodniej. Dalej w dolnych partiach frag-
mentarycznie przelicowano elewacj¢ wschodnia 1 p6l-
nocny, gdzie m.in. wkuto (w mur od nich pézniejszy)
duze luki arkad, wykonujac je w formie ostrotucznej.
Praktycznie od nowa wymurowano Domek Dzwonni-
ka’!, a takze sama Wieze, stawiajac ja na potnocnych fila-
rach. Przelicowano w calo§ci mur obwodowy pomigdzy
parchamem a fosa p6inocna.

Faza VII - lata 60-70. XX w.

W 1945 r. cala wschodnia cze§¢ zamku zostata
zniszczona. W duzym stopniu ucierpiala réwniez Wieza
Klesza — gtéwnie elewacja wschodnia. W latach 60. 1 70.
odbudowano ja, wykorzystujac cz¢Sciowo XIX-wieczna
cegle. W pierwszym etapie przemurowano podstawe
Wiezy, dalej za§ odbudowano Domek Dzwonnika. Na
koficu natomiast przemurowano Srodkows cz¢$é Wiezy
z otworami okiennymi dwodch ostatnich kondygnacji
wraz z gérnym krenelazem.

Faza VIII - po 2000 r.

Prace, jakie zostaly podjgte w ostatnich latach, zwia-
zane byly z przywrdceniem oryginalnej formy dachu
Wiezy oraz sklepien jej gbérnych kondygnacji.

ZAKONCZENIE

Przeprowadzona analiza struktury Wiezy Kleszej
sktania do kilku wnioskéw. W pierwszej kolejnosci do-
tycza one historii budowlanej tej czgSci zamku w czasach
krzyzackich.

Z okresu $redniowiecza wyodrgbniono osiem faz
1 etapéw budowlanych — poczynajac od najstarszych
fragmentéw Zamku Wysokiego™. Odnoszac wyniki
do dotychczasowego stanu badan nalezy stwierdzid, ze:
— najstarszym elementem Wiezy jest mur obwodowy

z naroznym filarem;

— do niego dostawiono wolnostojace filary, na ktérych

storey and the change of a spatial and functional layout,
introduction of the gambrel roof with the dormers and
bricking up the facade.

6" phase — 1895-1896

When the Prussians took over the college after
1828, another storey in the form of a short knee wall
was added and a new hip roof was introduced. This re-
construction can be currently seen only in the archival
photographs and drawings.

The main works, which changed the image of the
whole layout, were related to the reconstruction of the
Klesza Tower by Conrad Steinbrecht. First, there were
dismantled the higher floors of the college from the
modern period and the ground floor of the medieval —
original Tower! It was only the east wall separating the
northern and eastern moats that was preserved. Then,
the eastern and northern fagades were fragmentarily
faced in their lower parts, where several big lancet
arches of the arcades were inserted (in the wall subse-
quent than the arcades themselves). The Bell-ringer’s
House was practically built from scratch® as well as the
Tower itself, which was placed on the north pillars. The
peripheral wall between the bailey and the northern
moat was entirely faced.

7" phase — 1960s and 70s

In 1945, the entire eastern part of the castle was
destroyed. The Klesza Tower was also heavily affected —
mainly its eastern fagade. In the 1960s and 1970s, it
was rebuilt partly using 19th-century bricks. In the
first stage, the base of the Tower was rebuilt. Then,
the Bell-ringer’s House was redeveloped. Eventually,
the central part of the Tower with the windows of the
two last storeys together with the upper battlements
was rebuilt.

8" phase — after 2000

Works undertaken in the recent years have been
aimed at restoring the original form of the Tower’s roof
as well as the vaults of its upper storeys.

CONCLUSION

The analysis of the structure of the Klesza Tower
leads to several conclusions. They preliminary refer
to the building history of this part of the castle in the
Teutonic era.

Nine phases and construction stages from the
medieval times were distinguished - starting from
the oldest fragments of the High Castle®. Taking into
account the results of the current state of research, it
should be stated that:

— the oldest element of the Tower is the peripheral
wall with a corner pillar;
— to this pillar there were added free-standing pillars,
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spoczywata jaka$ konstrukcja (drewnianego mostu

lub podestu?);

— nastgpnie filary polaczono arkadami, wykonujac
w ich strukturze pomieszczenie, ktére moglo petnié
funkcj¢ ganka prowadzacego do wilasciwej Wiezy (na
pewno pod caly budowly przeptywata fosa, mogta
ona wigc pelnié funkeje gdaniska);

— po rozbudowie Zamku Wysokiego cato$¢ przebu-
dowano tworzac Wiezg Klesza z izbami dla ksigzy,
w dolnej partii dalej mogla petnié¢ funkej¢ gdaniska;

— Kolegium Jezuickie zostato w cato$ci nadbudowane
na Sredniowiecznej strukturze, poza nieistniejacymi
wyzszymi kondygnacjami Wiezy.

Kolejne spostrzezenia odnosza si¢ do dziatalno$ci
konserwatorskiej Conrada Steinbrechta. Przed przysta-
pieniem do prac restauratorskich wykonano inwentary-
zacj¢ kolegium oraz szereg fotografii. W dalszej czgsci
przeprowadzono badania architektoniczne reliktéw Sre-
dniowiecznych w obrgbie filaréw. Badania poprzedzone
byly odkrywkami, zdradzajacymi jego duze doswiadcze-
nie badawcze. Odstonigte zostaly bowiem dokfadnie te
miejsca, w ktorych mozna uchwycié najwazniejsze wezly
badawcze. Dodatkowo po przeprowadzonych pracach
nie zostaly one zamurowane, dzigki czemu maja dzis
dalej duza warto$¢ badawcza. CzgS¢ t¢ (zwazywszy, ze
méwimy o latach 90. XIX w.) uznaé nalezy za wzorowo
przeprowadzona.

Tym bardziej dziwi fakt cz¢Sciowo zlej interpretacji
(lub zignorowania) odkrywek™, a przede wszystkim
zupelnego zlekcewazenia $redniowiecznej struktury
podstawy Wiezy z XIII w., ktoéra Steinbrecht rozebrat.
Takze wykonanie tukéw ostrych arkad w pdzniejszym
niz one same murze nalezy uznaé za jego nicuzasad-
niona wizj¢ artystyczna. W przypadku samej Wiezy jej
forma odpowiada zasadniczo (krenelaz wieniczacy, dach
czterospadowy oraz dwuosiowy uktad duzych okien)
przekazowi pigtnastowiecznemu, rozpowszechnionemu
przez XIX-wieczna ikonografi¢ Schultza. Problem jedy-
nie w tym, ze Wieza stangta obok pierwotnej lokalizacji**.

Przeprowadzone badania architektoniczne poka-
zuja, ze dopiero szczegdltowa graficzna interpretacja
whnioskéw, przeprowadzona na doktadnym podktadzie
inwentaryzacyjnym, przynie$¢ moze szereg odpowiedzi
1 nowych spostrzezent. Dotychczasowy stan badan do-
wodzi za$, ze w momencie braku przekazéw ikonogra-
ficznych i pisanych podstawowym zrédtem badawczym
dalej pozostaje struktura i substancja samego zabytku.

W zakonczeniu nalezy jeszcze raz podkreslié, iz poza
rozwarstwicniem wzglednym forma oraz funkcja tego
zespotu w poszczegblnych okresach nie jest dalej w pelni
rozpoznana. Mamy nadziejg, ze tekst ten rozpocznie
merytoryczng dyskusj¢ w Srodowisku naukowym nad
jednym z najstarszych fragmentéw Zamku Wysokiego.
Dlatego tez postulujemy dalsze prowadzenie interdy-
scyplinarnych badaf na tym odcinku zamku, a w szcze-
g6lnosci:

— wykonanie badan archeologiczno-architektonicz-
nych w parchamie pétlnocnym w celu okreslenia
zmian jego wysokoSci, oraz odstonigcia 1 analizy

on which there was placed some structure (wooden

bridge or a platform?);

— then the pillars were connected with the arcades, in
their structure there was made a room that could
serve as a porch leading to the proper Tower (the
moat was placed under the entire building for sure,
so it could have been Gdanisko Tower);

— after the expansion of the High Castle, the whole
edifice was rebuilt; thus, the Klesza Tower with
rooms for priests was developed; yet, in its lower
part the Tower might have continuously served as
Gdanisko;

— The Jesuit College was entirely built up on a medi-
eval structure, apart from the non-existing higher
storeys of the Tower.

Further observations refer to Conrad Steinbrecht’s
conservation works. Before the restoration work, an
inventory of the college and a number of photographs
were made. Then, several architectural studies of
medieval relics within the pillars were carried out.
The research was preceded by the exposures, which
reveals his extensive research experience as there were
mainly those places exposed, in which it was pos-
sible to capture the most significant research points.
In addition, after conducting the works, they have
not been bricked up, thanks to which they still have
a high research value. This part (taking into consid-
eration it was in the 1890s) should be considered as
an exemplary one.

The more surprising is that the exposures were
partly misinterpreted or ignored™; even more surpris-
ing is the entire negligence of the medieval base of the
Tower from the 13™ century, which was dismantled
by Steinbrecht. Also, introducing lancet arches of the
arcades in the wall subsequent than the arcades them-
selves should be considered as an unjustified artistic
vision. In the case of the Klesza Tower itself, its form
generally corresponds (battlements crowning the hip
roof and two-axis arrangement of the large windows) to
the 15" century source, popularized by the 19™-century
iconography of Schultz. The only problem is that the
Tower was built next to its original location™.

Architectural research shows that only a detailed
graphical interpretation of the conclusions drawn
from an accurate inventory basis can bring a number
of responses and new findings. The current state of re-
search proves that when there is a lack of iconographic
and written sources, the structure and substance of the
monument itself are the basic sources.

In conclusion, it should be emphasized once again
that apart from the relative stratification, the form and
function of the entire complex in particular periods are
not fully comprehended. We hope that this paper will
trigger a substantive discussion within the scientific
environment on one of the oldest fragments of the High
Castle. Therefore, we postulate further interdisciplinary
research on this part of the castle, and in particular:

— performing archaeological and architectural re-
search in the northern bailey in order to determine
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muru obwodowego, co moze uczytelni¢ I* oraz III
etap budowlany;

— wykonanie badan archeologiczno-architektonicz-
nych w fosie péinocnej, w celu odnalezienia funda-
mentéw Wiezy;

— wykonanie badan archeologicznych w fosie wschod-
niej.

the changes of its height, as well as unveiling and
analysis of the peripheral wall, which can clarify the
1°% and the 3™ construction stage;

— archaeological and architectural research in the
northern moat, in order to find the foundations of
the Tower;

— archaeological research in the eastern moat.

' Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze celem autoréw nie byta
préba doktadnego wydatowania poszczegdlnych przeksztat-
cenl, ale zasadnicze wykazanie chronologii wzglednej faz
budowlanych.

*> Teza ta wobec wykonanych pomiaréw nie jest mozliwa do
utrzymania. Dzigki pomiarowi tachimertycznemu w zacho-
wanych odkrywkach piwnicznych mozliwe bylo okreslenie
grubosci naroznego filara (u podstawy 3,2 m, za$ w gdrnej,
zwezonej czgsci 2,3 my).

’ Obecny mur fosy pélnocnej zostal poszerzony za czasoéw
Steinbrechta.

* Z murem obwodowym laczy si¢ jeden problem. Dochodzi

on do rozbudowanej bryly ko$ciota zamkowego. Jej funda-

ment zostal postawiony na monolicie — wielkiej strukturze
ceglanej w miejscu wezesniejszej fosy. W nim to wykuto
wtdrnie pionowy kanal — sztolni¢ prowadzaca do krypty.

W otworze tym widaé przekrj pionowy tegoz muru obwo-

dowego, ktdry osadzony jest na monolicie. Zatem musiatby

on powstaé w momencie podjgcia prac nad rozbudows ko-

Sciota. Dlaczego budowniczowie stawiaja monolit, a na nim

mur obwodowy, ktéry i tak za chwile zostanie wciagnigty

w strukturg wydtuzonego kosciota? Ponadto kolejne fazy

budowalne sugeruja najstarsza zabudowg Wiezy Kleszej

w momencie, gdy przeplywata pod nia fosa, wigc przed

rozbudowa kosciota. Na tym etapie rozwigzanie tego pro-

blemu jest niemozliwe. Nalezy jednak o tym fakcie pamigtaé

w momencie podjecia kolejnych, bardziej szczegélowych

badan architektoniczno-archeologicznych.

Jednoznaczne okreslenie, czy drugi otwér byl pierwotny,

na podstawie zdjgcia jest niemozliwe, natomiast brak skucia

cegly przy narozniku otworu.

Brak jednoznacznych dowodéw, ze zwigzany byt on z pierw-

sza faza budowalna. Jest on jednak na pewno starszy niz

arkadowa konstrukgja II fazy, z kt6ra nie mégt si¢ polaczyé.

Podstawa tego Ieku jest na podobnej wysokosci co fragment

zachowany we wschodniej Scianie filara naroznego, z tym

ze zastosowano w nich zupelnie inng technik¢ murowania.

Bernard Jesionowski, Watgpne wyniki badari architektonicznych

piwnic Wiezy Kleszej wykonanych w 2015 r. [w:] Wieza Klesza

i Domek Dzwonnika na Zamku Wysokim w Malborku. Dzieje

i konserwagja, red. Janusz Hochleitner, Mariusz Mierzwinski,

Malbork 2016, s. 97, il. 15.

Do Wiezy Kleszej przeprowadzono dwukrotnie badania

dendrochronologiczne desek szalunku sklepienia piwnic.

Autorem badan byl prof. Tomasz Wazny. Cz¢S¢ z nich zostala

Scigta w latach 1278-1300, najpewniej kilka lat po 1280 r. Ko-

lejne za$ pochodza z lat 1325-1335 i zwiazane s3 rzeczywicie

z budowa piwnicy, o czym w dalszej czesci tekstu. Wniosek

z tego taki, ze material ten czgSciowo zostal wtérnie uzyty.

Starsze fragmenty, pod warunkiem ze pochodzily z tego

miejsca, dowodza funkcjonujacej w jakims stopniu struktury

drewnianej juz na przetomie XIII i XIV w. Dlatego do fazy

I11 III podano ten sam przedziat czasowy — czyli przed fak-
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tycznym zalozeniem sklepiefi piwnic, z tym ze byly to dwie
odrgbne inwestycje budowlane. Zob. Dokumentacja badawczo-
~konserwatorska badari muru ceglanego, tynkdéw, spoin oraz polichro-
mii Wiezy Kleszej na Zamku Wysokim w Malborku, wyk. Edgar
Pill, Jarostaw Rog6z, Adam Cupa, Teresa Kurkiewicz, Pawel
Schroeder, Wojciech Bartz, Aleksandra Gralifiska-Grubecka,
Tomasz Wazny, Grzegorz Trykowski, Grazyna Szczepaiiska,
Malbork-Torun 2015-2016, s. 237.

Kazimierz Pospieszny, Domus Malbork. Zamek krzyZacki
w typie regularnym, Torun 2014, s. 182.

Parcham musiatby by¢ obnizony maksymalnie o 4 m,
aby polaczy¢ si¢ z wysokoscia filaréw. Nalezy réwniez
zaznaczyC, ze odkrywka zrobiona w latach 70. XX w. na
wysoko$ci 2 m nie pokazata calej wysokosci tego muru, co
uwiarygadnia taka hipotezg. Nalezaloby réwniez zrewido-
waé zmiang¢ poziomu parchamu w stosunku do kosciota
zamkowego. Wg badan A. Kasinowskiego fundamenty
przypér Sciany pétnocnej kosciota maja podstawe ok. 3,5
m ponizej parchamu. Zob. Antoni Kasinowski, Zamek
Wysoki w Malborku. Badania architektoniczne kaplicy-kostiota
NMP wraz z rekapitulacjq, Malbork-Poznan 2002, s. 19, mps
w zbiorach MZM.

Zob. przyp. 12.

Nadmurowanie wykonano z cegly o podobnych rozmiarach
co filary. O dwoéch, niezaleznych etapach tego przedsig-
wzigcia Swiadczy¢é moga dwa spostrzezenia: po pierwsze,
nadmurowany fragment ma cofnigte lico celem stworzenia
odsadzki pod tuk. Po drugie, w momencie jednoczesnego
wybudowania arkad ze $cianami i filaréw, kamienne konsole
nie maja uzasadnionej funkcji. Wydzielenie osobno II i III
fazy jest jednak hipotetyczne. Bezpo$rednich dowodéw
w strukturze na obecnym etapie badan brak.

ELuk wyprowadzono na wysokosci ok. 1 m powyzej starszej
struktury filara i podstawy tukéw podtuznych.

Przyjecie chronologii tego muru na fazg III jest rowniez
hipotetyczne. Wynika ono jedynie z logiki funkcji catego
zalozenia, o czym begdzie mowa dalej.

Poza fragmentem na Scianie potudniowej, nie znaleziono juz
innych reliktéw tej konstrukeji. Nie jest jednak mozliwym
rozpigcie takiego pomieszczenia na calej dtugosci filaréw —
wechodziloby ono ponizej tukéw arkad zewngtrznych.

Po dodaniu wysokosci sklepienia i zamurowanej przestrzeni
pach sklepiennych poziom tego pomieszczenia wypada ok.
2 m ponizej dzisiejszego parchamu. Zastanawia tu jedynie
wysoko$¢ otwordéw okiennych w stosunku do posadzki,
ktéra musialaby wynosi¢ ok. 1,2 m.

Jej nietypowy uktad zdradza takze kompozycja elewacji
(wschodniej i zachodniej) — réwne poziomy okien wystepuja
w trzeciej i czwartej kondygnaciji. W dwéch pierwszych brak
ich w przestrzeni tego pomieszczenia.

Artur Dobry przytacza informacje, ze w momencie poto-
zenia kamienia wegielnego pod Kolegium zatozono funda-
menty z obu stron fos, celem wzmocnienia starych muréw.
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Zob. Artur Dobry, Siedziba Kolegium Jezuickiego na zamku
w Malborku (XVII-XIX w.) [w:] Jezuici w Malborku a Zycie
religijne na terytorium diecezji pomezariskiej w okresie nowoZytnym,
red. Janusz Hochleitner, Malbork 2014, s. 149-150.

' Jedyny dowodem na éredniowieczna proweniencje tej czeéci
jest zachowany mur dzielacy fosy. W wielu miejscach jest
przelicowany. Ma jednak zachowane §lady watku gotyckiego.

% By¢ moze dlatego, ze nie byt polaczona bezposrednio z gan-
kiem. Miato to swoje uzasadnienie, jesli filary péinocne byly
starsze niz Wieza. Zapewne dlatego tez fragmenty elewacji
pdinocnej z obrobiona spoing nie maja dzi$ §ladéw zadnego
przewiazania ani dodatkowo dostawionej kubatury.

*! Wigcej na temat wiez ustgpowych w zamkach krzyzackich
zob. Adam Che¢, Gdaniska jako element architektury militarnej
zakonu krzyzackiego [w:] Archeologia Historica Polona, t. 6, 1997,
s. 123-147; Stawomir J6zwiak, Janusz Trupinda, KrzyZackie
Zamki Komturskie w Prusach. Topografia i uklad przestrzenny na
podstawie sredniowiecznych Zrddet pisanych, Torun 2012.

2 Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze Sciana zewnetrzna ma
zupetnie inny wymiar (znacznie wigkszy) cegly niz Sciany
Srodkowe. Wielkos¢ ta jest analogiczna do budulca uzytego
przy filarach. Nie zmienia to jednak faktu, ze $ciana ta zostata
postawiona w calo$ci dopiero po skuciu tukéw arkad. Stad
zostala zakwalifikowana jako jedna faza — inny etap z pracami
prowadzonymi w Srodku.

» Okna te dzi§ wybiegaja doktadnie na §rodku grubosci skle-
pienia pomi¢dzy druga i trzecia kondygnacja. Najprawdo-
podobniej zwigzane to bylo najpierw z wymurowaniem tej
Sciany, a dopiero w kolejnym etapie z pracami w Srodku.
Dlatego tez, po zalozeniu innych niz w zamierzeniu wy-
soko$ci piwnic, w koficowym etapie wykuto ponizej okno
doswietlajace najnizsza strefg.

# Zostato ono w pézniejszym czasie skute — poza fragmentem
zachodnim przylegtym do muru obwodowego z I fazy.

% Sciana ta wychodzi znacznie przed mur obwodowy z I etapu,
bedac niejako nad nim nadwieszona.

% Do wykonania $ciany opartej na tuku odciazajacym uzyto
cegly gotyckiej, natomiast etap ten musial by¢ pdzniejszy
w stosunku do budowy samej Sciany poprzecznej, réwniez
z tej fazy budowlanej. Zob. przypis wyzej.

¥ Wtedy to zapewne wykonano kolejne otwory w murze
obwodowym z I etapu, zamurowano natomiast niefunk-
¢jonujace juz wejscie do ganka gdaniska. Nie ma pewnosci
co do poziomu parchamu. Z jednej strony na rysunkach
Steinbrechta widoczny jest dostawiony mur zewngtrzny,
réwnolegly do obwodowego, w ktérym widoczne jest wej-
Scie. Z drugiej strony, poziom uzytkowy drugiej kondygnacji
zostal obnizony o ok. 1,3 m (w stosunku do pomieszczenia
ganka gdaniska), stad nowe wej$cie musiatoby znajdowac si¢
jeszcze nizej niz we wezesniejszym ukladzie lub prowadzity
do nich schody.

% Na tym poziomie w samej Wiezy znajdowato si¢ jeszcze
sklepienie.

# Patrz przyp. 18. By¢ moze wzmianka ta dotyczyta juz samych
wykuszy skierowanych na fos¢. Na pewno nie zmieniono
dolnej konstrukgji Wiezy. Sklepienie zachowato si¢ bowiem
do lat 90. XIX w.

¥ By¢ moze podczas przelicowania Sciany skuto srodkowy filar
wraz kamiennymi konsolami.

! Zachowana byta jedynie $ciana wschodnia, ktéra ulegta
zniszczeniu w 1945 r.

2 W analizie struktury poza wielkoscia cegly okreslono réw-
niez opracowanie spoiny i wypraw¢ malarska. Informacje te
moga by¢ przydatne przy rozwazaniach na temat najstarsze-
go warsztatu budowlanego pracujacego na zamku.

» W gtéwnej mierze dotyczy to okien w $cianie potudniowej
ganka, ktdre zostaly zamurowane dopiero w momencie roz-
budowy kosciofa. Steinbrecht fakt ten zupetnie zlekcewazyl.

** Dodatkowo sam Steinbrecht rozbiorke tej czesci Kolegium
uzasadnial wlasnie wzgl¢dami konserwatorskimi.

» By¢ moze bedzie mozna powiazaé w jedna konstrukcije
zachowane 1¢ki i narozny filar.

Streszczenie

Tekst jest podsumowaniem badan architektonicz-
nych Wiezy Kleszej, znajdujacej si¢ na Zamku Wysokim
w Malborku. Podzielony zostal na dwie uzupetniaja-
ce si¢ czgScl. Pierwsza zawiera prezentacjq zabytku,
stan badafi oraz analiz¢ przeksztalcent budowlanych.
W czgsci drugiej przedstawiono rozwarstwienie chro-
nologiczne zespotu oraz podjgto prébe hipotetycznej
rekonstrukgji wybranych faz jej funkcjonowania.

Dotychczas uwazano, ze Wieza powstata w 2. éwier-
ci XIV w., kiedy to rozbudowano ko$ciét zamkowy.
Najnowsze badania autoréw pozwalaja domniemywad,
ze juz w XIII w. funkcjonowala w tym miejscu duza
wieza zabudowana arkadowo ponad fosa, za$ podczas
prac restauracyjnych w XIX w. C. Steinbrecht rozebrat
jej oryginalne fragmenty i postawil nowa w innym
miejscu.

Abstract

This paper provides a summary of the architectural
research of the Klesza Tower located in the High Castle
in Malbork. It was divided into two complementary
parts. The former contains presentation of the monu-
ment, state of research and analysis of the construc-
tion’s transformations. The latter one is dedicated to
chronological stratification of the buildings and the
assumption made to hypothetically reconstruct selected
phases of its functioning.

The Tower was believed to have been built in the
second part of the 14™ century, when the castle church
was expanded. The latest research done by the authors
makes it possible to assume that in the 13™ century
here operated a massive arcade tower, built over the
moat. During the restoration works in the 19" century,
Steinbrecht dismantled its original fragments and place
a new one somewhere else.
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