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POWSTANIE STYCZNIOWE 1863 ROKU

Kiedy dawno juz przemingly echa Powstania Listopadowego, kiedy odeszli juz
na wieczna stuzbe jego przywodcy i wojskowi dowddcy, na nowo odzyta w Krolestwie
Polskim idea odzyskania pelnej Niepodlegtosci Ojczyzny poprzez walke zbrojng z car-
skim zaborca. To przestanie nie stabto, mimo iz brak byto regularnego wojska pod
polskim dowddztwem, a polski zotnierz weielany byt na site do rosyjskich oddziatow,
z obowigzkiem stuzby przez najpierw 25, a pdzniej przez 20 lat. W latach 1832-1873
do wojska rosyjskiego weielono blisko 309 tys. poborowych z Krolestwa Polskie-
g0, z ktorych ok. 75% zmarto. Tak wysoka $miertelno$¢ wynikata przede wszystkim
z powodu fatalnych warunkow stuzby. Dzieki wydanej w 1859 roku ustawie o powin-
nosci zaciggowej, wylaczona od poboru byta polska szlachta dziedziczna, ktdra nabyta
szlachectwo na podstawie ukazu z 1836 roku, szlachta dziedziczna dawniejsza, przez
10 lat petniaca stuzbe cywilna, czy tez jako duchowni wszystkich wyznaf. Ten wlasnie
przepis, zapewne wbrew tworcom, spowodowat, ze kwiat polskiej szlachty i inteligen-
cji pozostal w kraju. W tych mlodych ludziach odezwata si¢ krew przodkéw i to oni
glownie przyczynili si¢ do wybuchu Powstania Listopadowego.

PrzeSledzmy jednak co dziafo si¢ na terenach Krolestwa Polskiego i na arenie mig-
dzynarodowej w okresie poprzedzajacym wybuch powstania. Jak pisaf S. Kieniewicz
() 1Zady panstw rozbiorowych: Rosji, Austrii i Prus, zacie$nily wspdtprace po roku
1831, aby daé odpdr ruchom rewolucyjnym w Europie Srodkowej. Przewadze tej, woj-
skowej i politycznej, nie mogta sprostac ruchawki rewolucyjne, sporadycznie podejmo-
wane Niemczech iwe Wtoszech ani tez proby wznowienia w Polsce wojny partyzanckiej.
Organizacje spiskowe zawigzane w kraju w nastepnym dziesigcioleciu, okazaly si¢ nie-
liczne i nietrwate, rychfo tez byly rozbijane przez aresztowania. Tymczasem na wsi pol-
skiej w trzech zaborach dojrzewat kryzys stosunkow feudalnych; poddanstwo i pafisz-
czyzna nie dawaly si¢ dtuzej utrzymaé ze wzgledow gospodarczych i politycznych”!.

LS. Kieniewicz, Powstanie Styczniowe 1863-1864, [w:] Tizy Powstania Narodowe, kosciusz-
kowskie, listopadowe, styczniowe, red. W. Zajewski, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1992, s. 285.
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W roku 1848 przez Europe przeszia tzw. Wiosna Ludow, ktdra byta ruchem
wolnoSciowym i spofecznym, dazacym do rewolucyjnych zmian w wielu krajach
naszego kontynentu. Zaangazowanie Polakéw, wymierzone szczegdlnie w rzady
Austrii i Prus, mimo przejsciowych sukcesow w walce — na nic si¢ zdato. Spra-
wa polska nie byta dominujaca ani w walce politycznej, ani zbrojnej. Nie udato
sie wciggnaé, zwlaszcza rewolucjonistow zachodnich, w walke z caratem w celu
przywrocenia Polsce demokratycznych swobod. Jednakze, z doswiadczen Wiosny
Ludéw i Powstania Listopadowego wyciagni¢to wnioski, ktore ujeto w nastepuja-
ce dezyderaty:

1) przed wybuchem powstania nalezy powola¢ wtadzg, ktdra bedzie nim kiero-
wac i nadac jej uprawnienia dyktatorskie,

2)  wybuch powstania musi by¢ zwigzany z reformami socjalnymi, zwlaszcza
uwlaszczeniem chiopdw,

3) sojusznikami powstaficéw powinny by¢ inne uci$nione ludy europejskie, a nie
polityczne kregi wiadzy na zachodzie Europy.

Beda to w przysztosci gtowne hasta obozu Czerwonych? w Powstaniu Stycz-
niowym.

Sytuacja polityczna i militarna w Rosji ulegta zasadniczym zmianom po prze-
granej wojnie krymskiej 1853-1856. Kleski militarne ujawnily stabos¢ feudalno-
pafiszczyZnianego ustroju i absolutnego wtadztwa cara Mikofaja 1. Przejmujacy
po nim wiadzg Aleksander II zmuszony byt do pewnych ustepstw, ktore stabilizo-
walyby sytuacje w jego cesarstwie. ,,I odkad car w manifescie 1856 roku o zawar-
ciu pokoju napomknat o koniecznosci reformy agrarnej, stata si¢ ona tematem
dnia. Ten sam rok 1856 zapoczatkowat serig ukazow amnestyjnych, ktore ,,zwra-
caly zyciu” tysigce ludzi poczynajac od osiwialych w katordze czy zsylce dekabry-
stow i najstarszych skazancow polskich. Ztagodniaf system policyjny. Z uniwersyte-
tow wycofano stopniowo nadzor policyjny. Ostroznie otwierano granice zezwalajac
na wyjazdy. Zelzala cenzura. Coraz liczniejsze pisma zaczely glosic hasta liberalne.
(...) Rozwdj tych wydarzen, zwtaszcza walka o zniesienie poddafistwa i pafiszczy-
zny, ale 1 nawroty represji, ktdrymi rzad przelatal swe dorazne ustgpstwa, dopro-
wadzit w latach 1859-1861 do sytuacji rewolucyjnej w Rosji™.

2 Czerwoni to radykalni dziatacze demokratyczni w okresie Powstania Styczniowe-
go. Ich poglady polityczne byly przeciwstawne Bialym. Zmierzali do szybkiego wywotania
powstania i przeprowadzenia radykalnych reform spofecznych. Opowiadali si¢ za wciaggnig-
ciem do walki z zaborca chiopow. Postulowali uwtaszczenie bez odszkodowania dla wia-
Scicieli.

3 7. Cwiek, Postanie styczniowe 1863. Poradnik bibliograficzny, Biblioteka Narodowa,
Warszawa 1963, s. 10.

82



Wydarzenia te nie pozostaly bez wplywu na sytuacje w Krdlestwie Polskim.
Rozwijajacy si¢ w nim przemyst wytworzyl nowe grupy spofeczne, jakimi stali si¢
wtalciciele fabryk — kapitalisci i robotnicy, wywodzacy sie gtownie z miejskiej bie-
doty i chtopstwa. To za$ rodzito konflikty klasowe. Sytuacja chtopa, cho¢ osobi-
$cie wolnego, niczym nie roznita si¢ od tej z poczatku wieku. Chiop dalej odrabiat
pafiszczyzng lub placit czynsz wiascicielowi ziemskiemu. Taka ogdlna sytuacja nie
sprzyjata jakiejkolwiek integracji i pojmowaniu wszystkich mieszkafcow Krolestwa
jako jednorodnego Narodu Polskiego, zdolnego podnie$¢ czyn zbrojny o wyzwo-
lenie zaborczej niewoli.

Byla jeszcze jedna klasa spoleczenstwa. W duzej mierze zubozata (poprzez
carskie represje) drobna, ale i bogatsza szlachta. Niejednokrotnie legitymowata
si¢ ona gimnazjalnym i uniwersyteckim, w tym wojskowym, wyksztatceniem. W ich
rodzinnych domach zywe byly patriotyczne tradycje, ktore w zderzeniu z nowymi
pradami czynily z nich naturalnych przywo6dcow i organizatoréw oporu przeciwko
rosyjskiemu uciskowi. Szerokim echem odbita si¢ na ziemiach polskich dziatalno§¢
Garibaldiego, ktora w 1861 roku doprowadzita do zjednoczenia Wtoch i przywrd-
cenia im niepodlegloSci pod rzadami Kroéla Wiktora Emanuela I1.

W takich to wtasnie okolicznosciach rodzit si¢ i ksztaitowat polski ruch patrio-
tyczny. W okresie przed powstaniem przeszedt on przez trzy formy rozwojowe: w 1859
roku i w pierwszej potowie 1860 roku -, kotkowa”, od potowy 1860 roku do potowy
1861roku — manifestacji patriotycznych i wtasciwego juz spisku w latach 1861-1862.

Przed 1860 rokiem istniato na terenie Warszawy kilka polskich osrodkéw dys-
pozycji politycznej. Narcyz Jankowskie skupial wokot siebie mlodziez studiujaca,
ale szukat takze wsparcia w sferach urzedniczych i rzemieSlniczych. Kotko to sta-
wiajgace sobie cele rewolucyjno-powstaficze, przez jakis czas utrzymywato kontakt
z Mierostawskim®. Aresztowanie Jankowskiego latem 1860 roku, sparalizowato
dalsza dziafalnos¢ organizacji.

Najpierw Jan Kurzyna, a nastgpnie Karol Majewski, kierowali Stowarzysze-
niem Bratniej Pomocy Studentéw Akademii Medyczno-Chirurgicznej, zwane Kot-
kiem Akademickim. Wkrétce miato sie¢ ono wysung¢ na czoto ruchu manifesta-
cyjnego. Dzialania Kétka Akademickiego nie byly nakierowane na bezposrednie
przygotowania do powstania, a jedynie jako $§rodek ogdlnego poruszenia patrio-
tycznego kraju.

Kotko Edwarda Jurgensa (tzw. milleneréw), reprezentowalo zaréwno intere-
sy inteligencji warszawskiej, jak i sfer rzemie§Iniczych i kupieckich. W zasadzie byli

4 General Ludwik Mierostawski dziatat w tym czasie na Zachodzie na rzecz sprawy
polskiej, gdzie m.in. decyzjg Garibaldiego zostal dowddcg Legionu Migdzynarodowego,
w jednoczacych sig¢ Wioszech.
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to rzecznicy pracy organicznej, uznajacy ja za jedynie skuteczny Srodek doprowa-
dzenia narodu do niepodlegtosci.

Komitet Towarzystwa Rolniczego, reprezentowal interesy wielkiej wtasnoSci
ziemskiej i w gruncie rzeczy byl przeciwny manifestacjom, ale nie przeciwdzialat
im w sposdb stanowczy. Przywddcy ziemianscy stawiali sobie za cel rozszerzenie
autonomii Krolestwa, liczac na poparcie Napoleona I11.

Powyzsze, nieco uproszczone zestawienie dowodzi, ze warszawska elita przed
1860 rokiem, nie miafa jednolitego pogladu na charakter i dalszy cel rozpoczyna-
jacych si¢ manifestacji. Ruch podjety przez kotka mtodziezy inteligenckiej, mogt
liczy¢ na ciche poparcie tzw. starszego spoleczenstwa.

Oprocz rozwijajacego si¢ ruchu patriotycznego na terenie Krolestwa, nie-
jako rownolegle ksztattowal si¢ ruch niepodlegtosciowy w Rosji, w szczegdlno-
$ci w Petersburgu, ktorego inicjatorem i kierownikiem byt Zygmunt Sierakowski.
Byt on absolwentem Akademii Sztabu Generalnego i oficerem w czynnej stuzbie.
W 1857 roku zainicjowal ruch ,kotkowy“ wérdd inteligencji polskiej w Petersbur-
gu, a w 1860 roku utworzyt konspiracyjng Organizacje Oficerdw, ktdra stafa sie
oSrodkiem rozwijajacej si¢ konspiracji polskiej. Z niej wywodzi€ si¢ beda najlepsi
dowddcy i czotowi przywddcey powstania. Tworcy i wychowankowie tej konspiracji
stanowic¢ beda trzon lewicy Czerwonych.

W rozwazaniach na temat okresu sprzed wybuchu Powstania, nie sposob prze-
milcze jakze waznego z punktu widzenia ksztaltowania $wiadomosci patriotycz-
nej zdarzenia nazwanego w historii ,,Rewolucjg lutowa 1861 r.”. Dzisiaj z perspek-
tywy czasu trudno uwazaé tamte dziatania za jako§ szczego6lnie rewolucyjne, ale
kiedy zmierzymy je miarg XIX wieku i tego co si¢ gtownie w Warszawie wydarzyto,
mozemy $Smiato powiedzie¢, iz zryw szlachecki i podejmowane decyzje mialy cha-
rakter rewolucyjny i przewracaly stary porzadek rzeczy. W lutym 1861 roku odbyt
si¢ zjazd walny Towarzystwa Rolniczego, ktorego przywddcg byt Andrzej Zamoy-
ski. Aktywisci Towarzystwa uwazali, ze to ich dzialania wyprzedzajac rzad zaborczy,
powinny przyczyni¢ si¢ do uwlaszczenia i nadania na wtasno§¢ ziemi tym, ktorzy na
niej gospodarzg. Zamoyski opowiadat si¢ za zmiang panszczyzny na czynsz, jednak
jego poglady nie zyskaly szerszego uznania.

Z podobnymi, a w niektorych kwestiach dalej idacymi postulatami, wystepo-
wal takze margrabia Aleksander Wielkopolski, cztowiek, ktory negatywnie zazna-
czyl sig w Krolestwie w wydarzeniach poprzedzajacych wybuch Powstania. Jednak
jego propozycje zwane ,,adresem do cesarza”, obarczone byly olbrzymig skaza, nie
do przyjecia przez ogdt, a mianowicie rezygnacja z niepodlegtosci. To ustawilo go
w opozycji do Towarzystwa Rolniczego, cho¢ i tam nie brakowato ludzi opowiadaja-
cych si¢ za ugodowg postawa wobec cara. Andrzej Zamoyski nie chciat angazowac
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Towarzystwa w dziatalno$¢ polityczng, gdyz mogtoby to narazi¢ na szwank organi-
zacje. Ugoda za§ kompromitowalaby szlacht¢ w opinii publiczne;.

W dniu 25 lutego po potudniu Towarzystwo Rolnicze miato podja¢ uchwa-
te zalecajacq uwlaszczenie chtopdw za wykupem. Szlachta sadzita, ze jest to z jej
strony patriotyczny gest. W tym samym czasie, ulicami Warszawy, odbywala si¢
procesja z KoSciofa Paulinéw na Rynek Starego Miasta. Zostala ona rozpedzona
przez policj¢ i zandarmeri¢ na koniach. Wiele 0sob zostato rannych, a kilkanascie
aresztowanych. Zdarzenie to byto komentowane przez Towarzystwo, ktérego mio-
dzi cztonkowie uwazali, ze szlachta nie moze by¢ obojetna i pozostawaé z boku,
gdy lud na ulicy stawia opor wojsku. Do historii przeszedt Jozef Narzymski, ktory
na dziefi 27 lutego zamdwit msz¢ zatobng u Karmelitow za Artura Zawiszg, party-
zanta zgladzonego w Warszawie po powstaniu listopadowym w 1833 roku. Po mszy
uformowat si¢ pochdd, ktory mial udaé si¢ pod Zamek (Krdlewski), aby prosi¢
namiestnika carskiego o zwolnienie aresztowanych dwa dni weze$niej. Mimo poko-
jowych intencji, na demonstrantéw szarzowali kozacy z nahajkami. Z innej strony
droge zagrodzifa im kompania wojska, ktora odpowiedziata ogniem, po obrzuce-
niu jej kamieniami. Od kul zginglto 5 0s6b, nie liczac rannych. Miasto wrzato. Od
Andrzeja Zamoyskiego namiestnik carski Gorczakow ustyszal, iz miasto si¢ uspo-
koi, gdy zaniecha on represji, ukarze winnych przelania krwi i wypusci aresztowa-
nych. Namiestnik zgodzit si¢ takze na uroczysty pogrzeb poleglych, o co zwraca-
ta si¢ Delegacja Miejska.

Wydarzenia te staly si¢ impulsem do opracowania adresu, ale odmiennego od
propozycji Wielkopolskiego. Udato si¢ opracowac tekst, przyjety i podpisany przez
rozne stany, ktory namiestnikowi zawiozt arcybiskup Fijatkowski. Odpowiedz cara
nie pozostawiata ztudzen, co do ewentualnych reform w kraju. Zapowiedzi zmian
byly powierzchowne i mialy charakter bardziej obietnic, niz realnego dziatania.

Rewolucja Iutowa wywarta wptyw nie tylko na Srodowisko szlacheckie, ale
rowniez na Srodowisko Czerwonych. Jeden z jego dziataczy inzynier Bronistaw
Szwarce wzywal do podjecia dziatan zbrojnych. Na szcze$cie wtedy nikt nie odpo-
wiedzial na to wezwanie, a rownoczesnie udato uspokoic si¢ nastroje spoteczne
w Warszawie. Wydarzenia rewolucji lutowej a takze nastgpujace po niej, w tym
miedzy innymi masakra z 8 kwietnia 1861 roku, krystalizowaly opini¢ ,,warszaw-
skiej ulicy” i postgpowych notabli miejskich, iz nie jest mozliwe ugodowe zatatwie-
nie roszczen Polakow przez cara, a wszelkie jego dziatania to tylko pozorna gra
nastawiona na przeczekanie.

Przekracza ramy niniejszego opracowania szczegotowe wglebianie si¢ w roz-
wdj wydarzen na przestrzeni 1861 i 1862 roku, ktére doprowadzity do wybuchu
Powstania. Godzi si¢ jednak wspomnie¢ o kilku zdarzeniach, ktére wzmogly tylko

85



determinacj¢ Polakow. Nalezg do nich: zbezczeszczenie 3 kosciotow w Warszawie
poprzez wtargniecie do nich konnych kozakéw i zadanie ran wielu osobom, efek-
tem czego bylo zamknigcie przez wtadze koScielne wszystkich warszawskich koscio-
tow, ustanowienie ograniczonej administracji polskiej pod rzadami margrabiego
Wielopolskiego, objecie funkcji namiestnika przez Wielkiego Ksigcia Konstante-
go — brata cara i proby zamachdw na jego zycie, wprowadzenie stanu wojennego
i zmuszenie do emigracji Andrzeja Zamoyskiego.

Eskalacja zaj$¢ nieuchronnie zmierzata do wszczecia czynu zbrojnego, ktore-
go ani reforma szkolnictwa, ani specyficzna autonomia nie mogly zatrzymac. Nie-
stety, wsrdd elit nie bylo zgodnosci co do wspdlnego frontu. ,Biali® przyjmowali
koncesye chtodno z niechgci do Margrabiego, ktory wyrastat im ponad glowy i sta-
wal si¢ potega. Czerwoni usitowali obnizy¢ ich warto$¢ i znaczenie, gdyz obawiali
si¢ uspokojenia kraju i wytrzezwienia umystow, zwlaszcza w chwili, kiedy dziatal-
no$¢ spiskowa przybierafa ksztalty juz wyraznie rewolucyjne. Po diugich bowiem
walkach w tonie Komitetu powiodlo si¢ wreszcie umiarkowiariszym zywiolom usu-
na¢ Chmielenskiego a na jego miejsce wybra¢ Paszkiewicza, ktorego jednak nie-
bawnie zastapit czerwieniec Bronistaw Szwarce. Duszg tego nowego Komitetu byt
Giller i na jego propozycye postanowiono aby komitet, dotad zwany miejskim, przy-
brat tytut Centralnego Komitetu Narodowego. I teraz chyba nikt juz nie mogt wat-
pi¢ o wlasciwych rozmiarach spisku. Stawiajac przeciw rzadowi legalnemu oparte-
mu na samorzadzie i ztozonemu z Polakéw, rzad tajny, wybrany przez kilkunastu
ludzi zgota prawie nie znanych i nadajac mu nazwe ,,Centralnego” i ,,narodowego”,
wypowiedziano jasno zasadg, ze kompromis z rzadem jest niemozliwy i ze ustgp-
stwa, nawet daleko si¢gajace, nie zdotajg zadowoli¢ Polakow, dazacych do odzy-
skanie niepodlegtosci. Nie pozostawafo zatem nic innego jak tylko zbrojne powsta-
nie, i jezeli Giller pozniej, uwazat je za ,kleske najdotkliwszg®, to musial przy-
zna¢ w duchu, ze ta katastrofa byta w znacznej cze$ci wlasnem jego dziataniem™.

Radykalizacja pogladow i dziatalno$¢ konspiracyjna zataczata w spoteczen-
stwie coraz szersze kregi. Angazowali si¢ w nig ludzie mtodzi, wywodzacy si¢ z r6z-
nych warstw spotecznych w tym ze szlachty i mieszczafstwa. Chcac ostabi¢ to $ro-
dowisko, Wielopolski zdecydowal o zorganizowaniu branki, czyli przymusowego
poboru do carskiego wojska. Tym razem jednak zmianie miata ulec procedura, tj.

3 Biali - oboz polityczny grupujacy ziemiafstwo, arystokracje i bogate warstwy miesz-
czafistwa. Byli oni zwolennikami pracy organicznej, wymuszania na panstwach zaborczych
koncesji i praw autonomii, krzewienie o$wiaty, rozbudzanie $wiadomosci narodowej. Walke
zbrojng o niepodleglos¢ odktadali na czas sprzyjajacy.

6 A. Sokofowski, Powstanie Styczniowe (1863-1864), Naktadem Franciszka Bonde-
go, Wieden, (Na okfadce i grzbiecie: 1863), s. 166, Reprint: Poznan Wyd. ,,Kurpisz” 2002.
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odstapienie od losowania rekruta na rzecz poboru miodziezy wskazanej przez poli-
cje, ktdrg ona uwazata za politycznie podejrzana. Do swoich zamiaréw Aleksander
Wielopolski przekonat cara i wielkiego ksigcia, a gtownym jego atutem bylo stwier-
dzenie, ze armia otrzymujac nalezny kontyngent, wchionie anarchistow, podburza-
jacych do buntu i zbrojnego powstania w Krolestwie.

Dziennik Powszechny z 6 pazdziernika 1862 roku ogtosit, Ze pobdr do wojska
odbedzie si¢ ,na wyjatkowych zasadach”. Wytaczeni z poboru zostang wtasciciele
ziemscy, wioScianie i czeladZ dworska. Rekruci nie bedg ciagneli losow, ale powo-
tani zostang przez imienne wskazanie. Ogloszenie nie precyzowalo ani terminu
branki, ani wysoko$ci kontyngentu. Jednakze nie pozostawiato ono watpliwosci co
do tego, ze margrabia Wielopolski w dogodnym dla siebie momencie chce wyto-
wi¢ wszystkich spiskowcow, wbi¢ ich w siwe mundury i wyprawi¢ za Ural.

Wiasnie ten fakt w powszechnej opinii byt bezposrednia przyczyna wybuchu
Powstania, w nocy z 22 na 23 stycznia 1863 roku. Centralny Komitet Narodowy
przeksztalcit si¢ w Tymczasowy Rzad Narodowy i Manifestem obwiescil narodo-
wi i Europie wybuch powstania. Wydany dekret o reformie agrarnej miat zachecié
chtopéw do udzialu w powstaniu.

Komitet Centralny powierzyt redakcje Manifestu jeszcze 15 stycznia Jano-
wi Maykowskiemu, faktycznie za$ napisata go jego siostra — poetka Maria Ilnicka.
Komitet Centralny Narodowy ,,0gtasza wszystkich synow Polski bez roznicy wiary
i rodu, pochodzenia i stanu wolnymi i réwnymi obywatelami kraju (...). Komitet
Centralny poparty koniecznosciami, niepewny poparcia spoleczefistwa, niepewny
nawet wlasnej organizacji, prawie bez $rodkéw i prawie bez broni, uzbrojony jed-
nakze w dekrety uwlaszczeniowe — wznawiaf walke o niepodlegfo$¢™’.

Tymczasowy Rzad Narodowy dziafal w nast¢pujacym sktadzie: przewodni-
czacy Stefan Bobrowski, sekretarz Jozef Janowski, cztonkowie Oskar Awajde, Jan
Maykowski i ks. Karol Mikoszewski. Naczelnikiem sit zbrojnych zostat gen. Ludwik
Mierostawski. Do czasu jego powrotu z zagranicy, fakt ten miat by¢ utrzymany
w tajemnicy. Kraj podzielony zostat na okregi zarzadzane przez naczelnikow woj-
skowych. Okregiem Plockim kierowal Boficza-Blaszczynski, Krakowskim Apoli-
nary Kurowski, Sandomierskim Marian Langiewicz, a Podlesiem Walenty Lewan-
dowski ktéremu powierzono zadanie przerwania komunikacji miedzy Rosja i wia-
dzami w Krolestwie. Zygmunt Podlewski za$ osobiscie dowodzit oddziatami kry-
jacymi si¢ przed branka w puszczy Kampinoskiej, a takze tymczasowo zastgpowat
Mierostawskiego. Plany powstancze zaktadaly opanowanie catego szeregu miast

7 S. Kieniewiecz, Powstanie Styczniowe, PWN, Warszawa 1972, s. 367.
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powiatowych w Krdlestwie, w ktdrych znajdowaly si¢ garnizony rosyjskie. Zaktada-
no takze zdobycie Ptocka, gdzie miat si¢ miesci¢ Rzad Narodowy.

»,Nadeszta oczekiwana noc styczniowa, opadt $nieg, zapanowala ciemnos¢,
jakby sama natura chciata dopomoéc zotnierzom. O pierwszej w nocy rozlegly si¢
w Plocku dzwony kosciotow, a powstancy, poukrywani w domach i zautkach pod-
miejskich, rzucili si¢ na odwach i koszary. Boficza osobiScie prowadzit zotnierzy
do walki, ale juz w najblizszych godzinach okazato si¢, ze Moskale byli doskona-
le przygotowani i uprzedzeni o wybuchu. Odezwaly si¢ armaty, miasto o§wiecono
racami, silne oddzialy wojska ukazaly si¢ na ulicach. Rozpoczeta si¢ krwawa walka,
w ktorej powstancu ulec musieli i cofnaé si¢ z miasta”.

Walki toczyly sie¢ w rdznych czgsciach Krdlestwa i cho¢ powstancy z wielkg
determinacja i odwaga atakowali rosyjskie garnizony, nie mogli utrzymac¢ na dtu-
zej zdobytych miast i miasteczek. W wielu przypadkach ich ataki byly odpierane
przez wroga, ktory nierzadko czekat juz na nich nawet z armatami. W noc wybuchu
Powstania udalo si¢ im zajaé i utrzyma¢ Bodzentyn. Zdobyty pod wodza Mariana
Langiewicza — Szydlowiec, musial zostal opuszczony przez powstancow, gdy nad
ranem wyparly ich liczne oddzialy Rosjan.

Nie udaly si¢ powstanicom napady na Chetm, Janéw i Kofiskowole na Ziemi
Lubelskiej, a przyczyng tego byly zdradliwe donosy. Zdobyty zostat Lubartow,
ale nad ranem wojsko powstancze musiato si¢ wycofac. Na 180 punktow zajetych
przez garnizony i zalogi rosyjskie, powstaficy zaatakowali tylko 17. Chociaz niekt6-
re zostaly zdobyte, to rano i tak musiano si¢ z nich wycofac.

»Najzawzieciej walczono na Podlasiu, gdzie drobna szlachta usposobiona patry-
otycznie, wzi¢la si¢ raznie do broni a lud wiejski byt dla ruchu przychylny. Tu odzna-
czyli sie Roginski, mtody dziewigtnastoletni zaledwie chtopak, uczen szkoty wojsko-
wej w Cuneo?, Kuszezyfiski zwany pod przybranym nazwiskiem Muchy, Radowicki,
dzielny dowddzca jazdy, wreszcie naczelnik wojewodztwa Lewandowski i Cichocki
(Zameczek), inzynier przy budowie kolei zelaznej. Zameczek zebrat oddziat okoto
3000 ludzi, Rogifiski zajat Janéw, gdzie si¢ znajdowaly stajnie rzadowe, i majac
podostatkiem koni, utworzy!t doskonaty szwadron jazdy, liczacy 70 ludzi. Mimo tego
poczatkowego powodzenia nie mogio si¢ powstanie dtugo utrzymaé. Pomigdzy
dowddcami nie bylo zgody; Zameczek niemajacy pojecia o wojnie i wojskowosci
a przytem zarozumialy i prozny, psut harmoni¢, nie wykonywal rozkazow, ustepo-

8 E. Bialynia, Powstanie Styczniowe, Wyd. M. Arcta, Warszawa 1925, s. 71.

9 Szkota Wojskowa w Genui i Cuneo, utworzona przez emigrantow polskich za zgoda
wladz wloskich; ksztalcita oficeréw przysziej armii powstaficzej, dziatata X 1861-VII 1862;
uczylo si¢ w niej ok. 300 stuchaczy. Jej organizatorem i dyrektorem byt gen. Ludwik Mie-
rostawski.
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wal samowolnie z pola bitwy. Powstaficy wigc, pomimo odwagi i heroizmu z jakim
szli w ogien poniesli kleske w Wegrowie i Siemiatyczach i rozeszli si¢ w rozmaitych
kierunkach, przyczem Zameczek i Rogifiski wypowiedzieli postuszefistwo Lewan-
dowskiemu. Zameczek udat si¢ w Lomzyfiskie, Rogifiski poszedt ku puszczy Biato-
wieskiej, Lewandowski powrdcit na Podlasie, pofaczyt si¢ z Krysinskim i ks. Brzoz-
ka, zaalarmowal skutecznie garnizon w Biale], toczyt pomy$ing potyczke z majorem
Jolszynem, ale raniony w utarczce pod Rdzang dostal sie do niewoli”10,

W innych wojewodztwach bylo jeszcze gorzej. Opisany juz atak na Plock nie
udat si¢ wcale. Walczaca w Lubelskiem pod dowddztwem nieudolnego Zdano-
wicza ,,mlodziez Putawska”, po kilkudniowej ,,opfakanej” kampanii, beztadnym
odwrotem podazyta za Wiste ku Sandomierzowi. Niedobitki potaczyly si¢ z oddzia-
fem Rayskiego w Sandomierzu i ruszyly do obozu Langiewicza w gorach Swigto-
krzyskich.

Powstancy przystepujacy do walki bez przygotowania wojskowego, nie mogli
podota¢ regularnemu wojsku, ktére byto dobrze uzbrojone i przywykte do kar-
nosci. Sam zapal ani bohaterstwo nie wystarczato. Dowodcy bez doSwiadczenia,
samowole zolnierzy, nieprzestrzeganie rozkazow, te i inne fakty sprawily, ze bitwy
i potyczki koficzyly si¢ w wigkszej czesci klgska. W konsekwencji zonierze ulegali
demoralizacji i tracili bojowego ducha.

Jedna z kluczowych bolaczek, z ktora borykali si¢ powstanicy, byt permanentny
brak broni. Cho¢ podejmowano szereg prob jej zakupu za granica, to wiele trans-
portoéw nie docierafo do kraju, zaréwno w okresie poprzedzajacym, jak i po wybu-
chu powstania.

,(...) wiele strat ponosit tez Rzad Narodowy z powodu malwersacji dokony-
wanych przez nieuczciwych dostawcéw. Niektorzy z nich w krdtkim czasie dorobili
sie wielkiego majatku, a tylko w Krakowie malwersacje dokonywane w zwigzku
z produkcjg i przewozem broni doszly do sumy 2 500 tys. zi. Sprawa broni byta
problemem pierwszorzgdnej wagi, niejedna tragedia, jak np. w lasach Bolimow-
skich pod Zabcem czy Radziwittowem, rozegrata si¢ z powodu niezabezpieczenia
oddzialu w brof.”!! Notowano takze przypadki, w ktorych dowddcy rozpuszezali
oddzialy i odsyfali ochotnikdw, motywujac to brakiem broni.

Izba Obrachunkowa Rzadu wydatkowata fundusze na zakup 48694 karabindw
piechoty, 2248 karabinéw kawaleryjskich, 4068 pistoletow, 281 rewolwerdw, 4474
szabel. Zakupy finansowane byly takze z innych Zrodet, w tym prywatnych. Wigk-
sz0$¢ zakupionej broni nie dotarta jednak do oddzialow powstanczych. W sumie

10° A, Sokotowski, Powstanie Styczniowe..., dz. cyt., s. 196.
1 E. Halicz, Problematyka wojskowa Powstania Styczniowego, [w:] Powstanie Styczniowe
1863, red. S. Kieniewicz, Polskie Towarzystwo Historyczne, Warszawa 1963, s. 154-155.
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agenci zakupili 76 tys. karabinow, z czego 32 tys. doszto do Polski, poniewaz 44 tys.
skonfiskowali Prusacy i Austriacy. Z tych 32 tys. tylko pofowa dotarta do polskich
partii, gdyz 15-16 tys. wpadto w rece Rosjan.

Uprawniona zatem jest teza, ze sytuacja militarna w powstaniu mogtaby by¢
zupelnie inna, gdyby panstwa oscienne, tj. Prusy i Austria, tak skutecznie nie kon-
fiskowaly zakupionej we Francji, Belgii czy Anglii, broni.

Kolejng kwestig znaczaco wplywajaca na przebieg walk byt brak stabilnego
i doswiadczonego dowodztwa. Czerwoni, ktdrzy przez pierwsze 3 miesigce kierowali
powstaniem, oczekiwali na wiesci od Mierostawskiego, ktory miat obja¢ dyktatorska
wtadze nad powstaniem. Zapowiadal on swoj przyjazd koto potowy lutego przez
pruska granice na Kujawy.

Zgodnie z przyjetymi ustaleniami, wraz z kilkudziesigcioma innymi emigran-
tami, Mierostawski przyjechal do kraju. Na granicy czekal na nich pod dowodz-
twem Danitowskiego oddziat 40 studentéw Szkoly Giéwnej, nieumundurowanych,
bez wojskowego przeszkolenia i Zle uzbrojonych. Oddziat ten 19 lutego zostat roz-
bity przez Moskali pod Krzywosadzem. Dyktator z niedobitkami przedostat si¢
pod Ptowce.

W dniu 21 lutego Rosjanie ponownie zmusili maly obdz Mierostawskiego do
przyjecia walki pod Nowa Wsig nad Goptem. Zadali im zupelna kleske, dopro-
wadzajac do rozsypania si¢ oddziatu i ucieczki Mierostawskiego za granicg. Nie-
zaleznie od tego, w oddziatach powstanczych podniosly si¢ przeciw niemu bunty.
Jedni uwazali go za zbyt ,,czerwonego” generala, inni za niedofeznego, inni wresz-
cie a tych byto najwiecej, ktorzy sie spodziewali, ze z przyjazdem oczekiwanego
dyktatora powstanie odnosi¢ bedzie same zwycigstwa — rozczarowali si¢ po pierw-
szych klgskach i przypisywali je winie Mierostawskiego. Jego ponowny wyjazd za
granic¢ zakonczyt utrzymywang w tajemnicy dyktature.

W dziefi wybuchu powstania do walki stangto 6-7 tysiecy powstancow. Trzy
tygodnie pozniej walczyto juz okoto 15 tysigcy ochotnikow. Posrod nich talen-
ty dowodcze zaczeli przejawia¢ Langiewicz, Czachowski, Jeziorafiski, Zameczek,
Lewandowski, Kurowski, czy Rogifiski. Bardzo korzystnie zaréwno pod wzgle-
dem organizacyjnym, ale i wojskowym, bedac najsilniejszym ogniskiem powstania,
wypadat oddziat Langiewicza, stale rozrastajacy si¢ i odnoszacy sukcesy militarne.

Byl to czas, w ktorym wérod Bialych coraz cz¢seiej zaczynaly odzywaé si¢
glosy za poparciem powstania, ktore do tej pory byto prawie wytacznie dzietem
Czerwonych™12,

12 E. Bialynia, Powstanie Styczniowe, tamze, s. 87.
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Biali chcac ostabi¢ wplywy Czerwonych, postanowili skorzystac z rosnacej
stawy Langiewicza i porozumiawszy si¢ z nim, oglosi¢ jego dyktature. Spodziewali
si¢ osiggna¢ dzigki temu wplyw na wiadze i gwarancje bardziej umiarkowanych rzg-
doéw. Zgromadzona w obozie Langiewicza szlachta i delegaci Biatych, wymogli na
nim objecie dyktatury powstania. W dniu 11 marca 1863 roku Langiewicz oglosit,
przyjeta entuzjastycznie, deklaracje dyktatorska. Trwata ona jednak tylko tydzien.
Po przegranej bitwie pod Grochowiskami w dniu 18 marca 1863 roku, Marian Lan-
giewicz wraz ze swoim adiutantem Anng Pustowdjtowna, udat si¢ do Krakowa.
Tam jednak zostat aresztowany przez Austriakow i w ten sposob zakoficzyl sie jego
udziat w powstaniu. Upadek dyktatury Langiewicza spowodowat prawie zupeine
wygas$niecie powstania, a rozmiar strat jakie doznawali w bitwach powstancy sta-
wal si¢ coraz wigkszy.

Taki stan rzeczy spowodowal, iz Rzad Narodowy przejat petnie¢ wiadzy zastrze-
gajac, ze jezeli ktokolwiek ogtlosi si¢ dyktatorem powstania, popetni zbrodnig stanu.
Stabilizacja polityczna, choc tylko czasowa, poprzez utworzenie 10 maja 1863 roku
rzadu skfadajacego sie obecnie z Bialych i Czerwonych, pozytywnie wplyneta na
morale wojska. Odniosto ono kilka zwycigstw, w tym pod Kobylankg nad granicg
Austriacka, czy pod Nowa Wsig nad granicg Pruska.

Epizodyczne zwycigstwa, przeplatane czgSciej klgskami, ksztaltowaly ducha
walki, a przegrane bitwy nie ostabialy wiary w sukces. Szczeg6lnie byto to widoczne
w oddziatach dowodzonych przez Zygmunta Dotege Sierakowskiego, ks. Mackiewi-
cza, Romualda Traugutta, ktory jesienia 1863 roku przyjal na siebie trzecia juz dyk-
tature powstania. Wbrew wcze$niejszemu stanowisku Rzadu, nikt nie zarzucit mu
zdrady stanu. Ten skromny cztowiek przeszedt do historii jako bohater i meczennik za
sprawe polska. Zanim ztozyl swoje zycie na oftarzu Ojczyzny, zastynat jako doskonaly
organizator, znakomity taktyk i energiczny Wodz Naczelny oddziatow powstaiiczych.

Warto wspomnied, iz pod jego rzadami zaréwno w sferze cywilnej, jak i wojsko-
wej, nastapily daleko idace zmiany, dajace jeszcze nadziej¢ na wyzwolenie Ojczyzny.
Dokonat on podziatu wojska na 5 korpuséw, w ktdrych szczegdlnie jako dowodca
IT Korpusu zastynat gen. Jozef Hauke (Bosak).

Romuald Traugutt planowal powofanie pospolitego ruszenia, ale rozwoj
wypadkow, w tym zasilenie wojska carskiego dodatkowymi oddziatami, uniemoz-
liwit mu realizacj¢ tego ambitnego planu. Klgska powstania byla coraz blizsza.
21 lutego 1864 roku gen. Hauke po krwawej walce, przegrat bitwe pod Opatowem.
Jednak nie klgski militarne, a marcowy carski ukaz o uwlaszczeniu zadal powstaniu
ostateczny cios.

Prawo to odsungto chtopéw od powstania, poniewaz stracili oni motywacje
do dalszej walki. Swoj partykularny cel juz osiagneli. Otrzymali ziemi¢ nalezaca
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dotychczas do dwordw szlacheckich, bez koniecznosci zaplaty za nig. Nalezy oddaé
im jednak sprawiedliwos¢, iz w okresie wiosenno-letnim 1863 roku, wielu z nich
zaciaggnelo si¢ do oddziatow powstanczych i oddato zycie za wolnos¢ Ojczyzny, sta-
jac rami¢ w ramig z mieszczaninem i szlachcicem.

Terror, jaki w Kongreséwce wprowadzit nowy namiestnik carski gen. EF. Berg
oraz aresztowanie przywddcdw powstania w nocy z nocy 10 na 11 kwietnia 1864 roku,
w tym Romualda Traugutta i jego stracenie na szubienicy 5 sierpnia 1864 roku, cat-
kowicie zakoficzyto dziatania wojenne. Cho¢, na Podlasiu do jesieni opieral si¢
jeszcze wojskom carskim, oddziat dowodzony przez ksiedza Stanistawa Brzdzke.
Zatrzymano go w maju 1865 roku i skazano na karg $mierci. Wyrok wykonano.

Powstanie upadfo, a wraz z nim nadzieja na odzyskanie niepodlegtosci.
Powstancy uczestniczyli w ponad 1200 bitwach, starciach i potyczkach. Niestety,
niewiele z nich zostalo wygranych, a zadna bitwa nie miata znaczenia strategiczne-
go. Car za$ srogo zemScit si¢ na uczestnikach powstania. Okolo tysigca osob stra-
cono, blisko 40 tys. zestano na Sybir lub w gtab Rosji, okoto 10 tys. os6b musiato
emigrowa¢. Skonfiskowano majatki wielu rodéw i rodzin szlacheckich i rozdano je
carskim urz¢dnikom. Krdlestwo polskie utracito autonomig i stato si¢ dla Peters-
burga ,,Priwislanskim Krajom” (Przywilanskim Krajem). Wzmogly si¢ represje
i rusyfikacja, szczegdlnie dzieci i mtodziezy. Kraj popadt w zatobe na kolejne 50 lat.

Rodzi si¢ pytanie, czy Powstanie Styczniowe miato jakakolwick szans¢ na suk-
ces? Czy Polacy mogli wtedy sami ,,wybi¢ sie na niepodlegifos¢”? Czy jego wybuch
nie byt przedwczesny? Czy tylko walkq mozna bylo osiagna¢ zaktadane cele? Takich
pytan mozna stawia¢ dziesigtki. Chociaz uplynefo juz 150 lat od jego wybuchu, do
dzi$ trwa dyskusja nad nim. Ile gloséw — tyle opinii, i co najgorsze brak w narodzie
zgodnosci co do oceny tamtego okresu. Jak Biali nie mogli dogadac si¢ z Czerwo-
nymi, tak i dzisiaj skrajne emocje i polityczne poglady dalej dzielg Polakow. Wycig-
gajmy wnioski z historii. Niech bedzie dla nas nauczycielkg zycia, ale nie powta-
rzajmy bfedoéw naszych przodkow.
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