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Streszczenie

Celem artykutu bylo poréwnanie wymagan z zakresu ochrony przeciwpozarowej budyn-
kow inwentarskich wedtug polskich przepiséw oraz wytycznych Europejskiego Zwigzku
Organizacji Ochrony Przeciwpozarowej. Przedstawiono dane statystyczne dotyczace
liczby pozaréw w budynkach inwentarskich i gospodarczych w gospodarstwach rolnych
oraz przyczyn pozarOw w grupie obiektow ,uprawy, rolnictwo”. Na podstawie analizy
materiatdbw zrodtowych wykazano roznice miedzy wymaganiami zgodnymi z prawem
obowigzujgcym w Polsce i innych panstwach europejskich. Dodatkowo dokonano prze-
gladu dostepnej literatury polskiej, europejskiej i Swiatowej w zakresie dobrych praktyk
ochrony przeciwpozarowej w budynkach inwentarskich w gospodarstwach rolnych. Efek-
tem doswiadczenia eksperckiego oraz analizy dobrych praktyk (polskich i zagranicznych)
jest propozycja schematu dziatania w procesie wdrazania strategii bezpieczehstwa poza-
rowego w gospodarstwie rolnym. Proponowana procedura obejmuje nastepujace etapy:
ocena, prewencja bierna, prewencja czynna, planowanie, dziatanie i kontrole. Wykazano,
ze w celu uzyskania najwiekszej efektywnosci programéw i proceséw zmierzajgcych do
rozpowszechnienia wiedzy z zakresu ochrony przeciwpozarowej nalezy stosowac ela-
styczne instrumenty wparcia oraz wskazano praktyczne sposoby aplikacji opisywanych
wymagan. W podsumowaniu przedstawiono zbiér analizowanych wymagan polskich
i innych panstw europejskich w formie tabelarycznej. Opracowane wnioski dowodza, ze
dziatania poprawiajgce stan bezpieczenstwa pozarowego powinny by¢ ustrukturyzowane
i uporzadkowane, natomiast w celu ich realizacji mozna wykorzysta¢ schemat dziatania
zaproponowany w niniejszym artykule.

Stowa kluczowe: pozar, ochrona przeciwpozarowa, zagrozenie pozarowe, bezpieczen-
stwo pozarowe, budynki inwentarskie
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Wstep

Straty finansowe bedgce efektem wystepowania pozaréw majg wplyw na budzet
panstwa. Sumaryczny koszt pozarédw w Polsce oszacowany na 2012 r. wyniost
3 518 843 123 zt. Koszt ten nie zawiera strat zwigzanych z ludzkim bdélem i cierpie-
niem po utracie bliskiej osoby oraz strat zwigzanych z utratg dochoddéw panstwa
i pracodawcow [PEcIo 2014], nie zawiera rowniez typowych strat materialnych, ktére
wedtug danych statystycznych Komendy Gtéwnej Panstwowej Strazy Pozarnej
w 2015 r. wyniosty w sumie 1464 750 400 zt [KG PSP 2015]. Pozary w obiektach
budowlanych gospodarki rolnej zdarzajg sie czesto i mogg zniweczy¢ wiele lat pracy.
Wedtug JASKULOWSKIEJ i PAWLAKA [2009] w ostatnich latach obserwowano rocznie
Srednio 80 wypadkdw przy pracy w rolnictwie, zwigzanych z wystgpieniem pozaru,
wybuchu lub dziataniem sit przyrody. Pozary laséw, ktére mogg byé efektem lub
przyczyng pozaréw obiektow rolnych, obnizajg potencjat mineralizacyjny azotu [PRE-
DECKA i in. 2010]. Wystepowanie pozaréw jest jednym z czynnikéw determinujgcych
koniecznos$¢ zwrécenia uwagi na istote zréwnowazonego rozwoju gospodarstw rol-
nych [WIERzBICKI, KRAJEWSKI 2004]. Zamierzeniem autora niniejszego artykutu jest
wywotanie dyskusji na temat korelacji miedzy zagrozeniami pozarowymi (okreslonymi
po analizie przyczyn pozaréw w ostatnich latach) oraz wymaganiami ochrony prze-
ciwpozarowej dla budynkéw inwentarskich w gospodarstwach rolnych.

Celem niniejszego artykutu jest analiza aktualnych wymagan polskich i europejskich
z zakresu ochrony przeciwpozarowej dla budynkow inwentarskich oraz prezentacja
autorskiego schematu dziatania, ktory moze zosta¢ wykorzystany w celu poprawy
bezpieczenstwa pozarowego w gospodarstwach rolnych.

Materiat i metoda badan

Przeprowadzono analize dostepnych aktéw prawnych oraz wytycznych europejskich
w zakresie ochrony przeciwpozarowej w budynkach inwentarskich w gospodar-
stwach rolnych, tj.:

— Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie wa-
runkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie;

— Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej z dnia 7 pazdzier-
nika 1997 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bu-
dowle rolnicze i ich usytuowanie;

— wytycznych Europejskiego Zwigzku Organizacji Ochrony Przeciwpozarowej: ,Fire
safety in farm buildings” [CFPA-E 2015].

W Polsce obowigzujg rowniez inne akty prawne, ktére zawierajg wymagania w za-
kresie ochrony przeciwpozarowej, jednak nie zawierajg one wytycznych odnosnie do
budynkéw inwentarskich i nie byty przedmiotem analizy.

Metodyka pracy wykorzystana do realizacji postawionych celéw artykutu obejmuje
analize poréwnawczg i analize krytyczng w odniesieniu do oceny wymagan ochrony
przeciwpozarowej oraz metode intuicyjng bazujgcg na doswiadczeniu eksperckim
autora w odniesieniu do propozycji schematu postepowania w zakresie zapewniania
bezpieczenstwa pozarowego w obiektach inwentarskich.
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Akty prawne z zakresu ochrony przeciwpozarowej dotyczgce obiektéw budowlanych
dzielg sie na dwie grupy:

— wymagania techniczno-budowlane,

— przepisy przeciwpozarowe.

Wymagania techniczno-budowlane odnoszgce sie do obiektow budowlanych zawie-
rane sg w rozporzgdzeniach ministra wlasciwego do spraw budownictwa, aktualnie
w wielokrotnie nowelizowanym rozporzadzeniu z 2002 r. [Rozporzgdzenie MI...
2002], gtéwnie w Dziale VI. Wymagania techniczno-budowlane odnoszace sie do
innych obiektéw wydawane sg przez ministréw wiasciwych z uwagi na przeznacze-
nie obiektu, w tym analizowane w niniejszym artykule rozporzadzenie ministra wia-
$ciwego do spraw rolnictwa [Rozporzgdzenie MRIGZ... 1997]. Inne rozporzgdzenia
zawierajgce wymagania techniczno-budowlane nie dotyczg obiektéw rolnych i nie sg
przedmiotem niniejszej analizy.

Przepisy przeciwpozarowe sg rozporzgdzeniami wykonawczymi do ,Ustawy o ochro-

nie przeciwpozarowej” (art. 13), nalezg do nich:

— Rozporzadzenie w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdéw, innych obiek-
téw budowlanych i terendw;

— Rozporzadzenie w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drog
pozarowych;

— Rozporzadzenie w sprawie uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem
ochrony przeciwpozarowej.

Wymagania w zakresie ochrony przeciwpozarowej budynkéw inwentarskich znaj-
dujg sie wylgcznie w rozporzadzeniu MSWIA [2010]. Ograniczajg sie one do obo-
wigzku opracowania instrukcji bezpieczenstwa pozarowego dla budynkéw inwen-
tarskich o kubaturze ponad 1500 m?. Z uwagi na zakres obowigzywania w budyn-
kach inwentarskich przepisy przeciwpozarowe nie bedg szczegétowo analizowane
w niniejszym artykule.

Wymagania techniczno-budowlane [Rozporzadzenie MI... 2002] w zakresie ochro-
ny przeciwpozarowej dotyczg wylgcznie budynkéw inwentarskich (stuzacych do
chowu i hodowli inwentarza) o kubaturze ponad 1500 m?®. Wymagania odnoszace
sie do innych budowli rolniczych zawarto w odrebnych przepisach [Rozporzadzenie
MRiGZ... 1997].

Wymagania dotyczgce klasy odpornosci pozarowej budynkéw okreslone w przepi-
sach polskich [Rozporzadzenie MI... 2002] nie dotyczg budynkéw gospodarczych
w zabudowie zagrodowej, wolno stojgcych do dwdch kondygnacji nadziemnych
wigcznie. Ztagodzenie to wytgcza wiekszosé budynkéw inwentarskich z wymagan
klasy odpornosci pozarowej wyzszej niz E (budynki 1-godzinne). Wymagania zawarte
w warunkach techniczno-budowlanych dotyczg ewakuacji, podziatu na strefy poza-
rowe oraz usytuowania budynkéw z uwagi na bezpieczenstwo pozarowe. Wymie-
nione obszary wymagan zgodnie z polskimi przepisami zostang poréwnane z odpo-
wiednimi wytycznymi europejskimi.

Przedstawiono rowniez dane statystyczne dotyczgce liczby pozaréw w budynkach
zwigzanych z dziatalnos$cig rolniczg oraz dane dotyczace przyczyn pozardéw w grupie
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Luprawy, rolnictwo”. W 2012 r. zmieniono klasyfikacje kodow obiektu w bazie danych,
wiec jednorodne dane obejmujg cztery ostatnie lata (jednakowa kodyfikacja obiek-
téw rolnych). Dane statystyczne uzyskano z zasobow Komendy Gtéwnej PSP [KG
PSP 2015], ktorych analiza, w ocenie autora, wykazata zasadnos¢ podjecia tematu
opracowania.

Przeprowadzona zostata réowniez analiza dostepnych poradnikéw polskich [KRUS
2006; KuLka 2009], innych panstw europejskich [Leonardo da Vinci 2005], amery-
kanskich [CFA 2011; IFAS 1998; MARGENTINO i in. 2009] oraz australijskich [NSW
Rural Fire Service 2007] w zakresie dobrych praktyk ochrony przeciwpozarowe;.

Liczbe pozaréw w obiektach zwigzanych z produkcjg rolng w ostatnich czterech
latach oraz obliczony trend pokazano na rysunku 1. Liczbe te, w przeciwienstwie
do przyczyn pozaréw, ograniczono wytgcznie do budynkéw rolnych (inwentarskich
i gospodarczych). Zaobserwowano wzrost liczby pozaréw $rednio o 8,03% rocznie
w ciggu ostatnich trzech lat. Nalezy do tego jednak podchodzi¢ ostroznie z uwagi na
krotki przedziat czasu dostepnych, jednorodnych danych statystycznych. Mozliwe
zagrozenia pozarowe okresdlono na podstawie najczesciej wystepujgcych przyczyn
pozaréw w grupie ,uprawy, rolnictwo” w ostatnich pieciu latach. Grupa ta, oprécz
analizowanych uprzednio budynkéw inwentarskich i gospodarczych, obejmuje row-
niez pozostate budynki, uprawy, maszyny i sktadowiska w gospodarstwach rolnych.
W przedstawionych danych nie ujeto rzadziej wystepujgcych przyczyn pozaréw
zuwagi na ich niewielki udziat w tgcznej liczbie przyczyn. Najczestsze przyczyny
pozarow zestawiono w tabeli 1.

4000

3500 3286 3381

3000 267 -

2500

2000

1500

1000

500

0

2012 2013 2014 2015

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie KG PSP [2015].
Source: own elaboration based on the National Headquarters of the State Fire Service [KG PSP 2015].

Rys. 1. Liczba pozaréw w budynkach rolnych w latach 2012-2015; linia przerywana =
wielomianowa linia trendu
Fig. 1. Number of farm building fires in 2011-2015; dotted line = polynomial trend line
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Tabela 1. Najczesciej wystepujgce przyczyny pozardw w grupie ,uprawy, rolnictwo” w la-
tach 2011-2015
Table 1. The most common fire causes in the ,cultivation, agriculture” group in 2011-2015

Przyczyna pozaru Liczba pozarow Number of fires
Cause of fire 2011 2012 2013 2014 2015

Nieostroznos¢ osdb dorostych podczas
postugiwania sie ogniem otwartym 9975 | 15275 7051 [ 11185 | 17045
Carelessness adults during handling open fire
Nieostroznos¢ oséb dorostych podczas
wypalania pozostatosci roslinnych na polach
Carelessness adults during burning plant
residue on the fields

Nieostroznos¢ oséb dorostych w przypadkach
niezdefiniowanych przez KG PSP
Carelessness adults in cases not defined by
KG PSP

Nieostroznos¢ oséb nieletnich podczas
postugiwania sie ogniem otwartym 283 354 189 290 260
Carelessness minors during handling open fire
Wady urzadzen i instalacji elektrycznych
Disadvantages of electric equipment and 547 568 432 528 657
installations

Wady urzgdzen mechanicznych
Disadvantages machines

Wady $rodkoéw transportu
Disadvantages of transport means
Samozapalenia biologiczne
Biological spontaneous combustion
Wytadowania atmosferyczne
Lightnings

896 1186 543 666 857

147 123 130 140 236

172 281 315 553 750

127 153 146 201 278

150 149 110 183 227

390 347 218 293 269

Zrédfo: opracowanie wtasne na podstawie KG PSP [2015].
Source: own elaboration based on the National Headquarters of the State Fire Service [KG PSP 2015].

Liczba wszystkich pozaréw w latach 2011-2015 w grupie ,uprawy, rolnictwo” wy-
niosta 213 842. W tej grupie najczestszg przyczyng pozaréw jest nieostroznosé
0s0b dorostych podczas postugiwania sie ogniem otwartym (28,31%), nieostroz-
no$¢ osob dorostych podczas wypalania pozostatosci roslinnych na polach (1,94%)
oraz wady urzgdzen i instalacji elektrycznych (1,28%). Udziat pozostatych przyczyn
w o0golnej liczbie pozaréw w analizowanej grupie nie przekracza 1%. Struktura
przyczyn pozarow wystepujgcych w obiektach rolnych jest charakterystyczna
z uwagi na rodzaj obiektu. Przyczyny pozaréw w grupie ,uprawy, rolnictwo” réznig
sie od najczestszych przyczyn w pozostatych grupach obiektéw. Analiza najcze-
Sciej notowanych przyczyn pozaréw pozwala na optymalizacje rozwigzan z zakresu
ochrony przeciwpozarowej proponowanych w odniesieniu do gospodarstw rolnych.
Nalezy dziataniami organizacyjnymi i technicznymi wyeliminowa¢ warunki, ktére
umozliwiajg wystgpienie jednej z potencjalnych (okreslonych w trakcie analizy)
przyczyn pozaru. Przyktadem odpowiedniego dziatania jest zastosowanie instalacji
odgromowej w celu eliminacji mozliwosci powstania pozaru w wyniku wytadowania
atmosferycznego lub zastosowanie monitoringu temperatury stert w celu eliminacji
mozliwosci wystgpienia samozapalenia.
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Wyniki

Wedtug obowigzujgcych w Polsce wymagan techniczno-budowlanych budynek in-
wentarski powinien spetnia¢ wymagania ewakuacyjne okreslone wspdlnie dla ludzi
i dla zwierzat:

— odlegtos¢ od najdalszego stanowiska dla zwierzat do wyjscia ewakuacyjnego nie
powinna przekracza¢ w warunkach $cidtkowego utrzymywania zwierzgt 50 m,
a w warunkach bezsciétkowego — 75 m;

— w bezscidtkowym chowie bydta, trzody chlewnej i owiec, jezeli liczba bydia i trzo-
dy chlewnej nie przekracza 15 szt., a owiec — 200 szt., nalezy stosowa¢ co naj-
mniej jedno wyj$cie ewakuacyjne;

— w budynku przeznaczonym dla wiekszej liczby zwierzat niz wymieniona powyzej
nalezy stosowac co najmniej dwa wyjscia, a z pomieszczeh podzielonych na sek-
cje — co najmniej jedno wyjscie ewakuacyjne z kazdej sekcji;

— wrota i drzwi w budynku inwentarskim powinny otwiera¢ sie na zewnatrz.

Wedtug wytycznych Europejskiego Zwigzku Organizacji Ochrony Przeciwpozarowej
[CFPA-E 2015] odrebnie analizuje sie wymagania ewakuacyjne dla ludzi i dla zwie-
rzat. Wymagania dla ludzi dotyczg koniecznosci zapewnienia co najmniej dwéch
kierunkow ewakuacji (na kazdej kondygnacji) oraz nieprzekroczenia dtugosci drogi
ewakuacyjnej — 30 m. Dopuszcza sie stosowanie jako drugiego wyjscia ewakuacyj-
nego okien lub wsypow, po ocenie przydatnosci tych drég ucieczki. Dopuszcza sie
jeden kierunek ewakuaciji dla niewielkich pomieszczen na parterze, jesli nie sg prze-
znaczone dla zwierzat i majg wyjscie bezposrednio na zewnatrz. Szczegdtowej ana-
lizy wymagajg budynki wykorzystywane w nocy oraz suszarnie i obiekty do przecho-
wywania stomy.

Wytyczne CFPA-E dotyczace ewakuaciji zwierzat sg nastepujace:
drzwi ewakuacyjne dla zwierzgt powinny by¢ lokalizowane po przeciwnych stro-
nach budynku;

— przy wyjsciach ewakuacyjnych z budynku nalezy pozostawi¢ wolng przestrzen
0 szerokosci co najmniej 3 m;

— nalezy unika¢ stopni na drodze ewakuacyjnej (zalecenie stosowania pochylini,
z uwzglednieniem ryzyka poslizgu);

— wyjscia z budynkoéw (szczegdlnie te zwykle uzytkowane przez zwierzeta) powinny
by¢ w miare mozliwosci oddalone od zagrozeh pozarowych, palnych konstrukgji
budynkéw, sktadowisk ptodéw rolnych, zapaséw pozywienia;

— dopuszcza sie prowadzenie drugiej drogi ewakuacyjnej przez inne pomieszcze-
nie, jezeli pierwsza droga prowadzi bezposrednio na zewnatrz;

— drogi ewakuacyjne powinny byé tak zaprojektowane, aby wszystkie zwierzeta
opuscity zagrozony budynek w ciggu 60 minut;

— drzwi ewakuacyjne powinny otwieraé sie na zewnatrz lub odsuwaé na boki;

— w celu umozliwienia przemieszczania sie dwoch zwierzat obok siebie, nalezy
zapewni¢ wolng przestrzen o szerokosci 1,6 m dla kréw i koni oraz 1,0 m dla swin
i owiec.

Wymagania ewakuacyjne zawarte w wytycznych CFPA-E sg bardziej precyzyjne
i bardziej restrykcyjne niz polskie. Wymagania te podzielono na dotyczace ewaku-
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acji zwierzgt i wymagania dotyczgce ewakuacji ludzi. W celu zapewnienia wtasci-
wego poziomu bezpieczenstwa pozarowego w zakresie ewakuacji w budynkach
inwentarskich bardziej efektywne bedzie zastosowanie wytycznych CFPA-E (szcze-
golnie dla srednich i duzych gospodarstw rolnych). Zastosowanie tych wytycznych
automatycznie spetni rowniez wymagania zawarte w polskich przepisach. Zastrze-
zenie w przypadku wytycznych CFPA-E budzi jedynie dostepny czas bezpiecznej
ewakuaciji okreslony na 60 minut. Analiza wymagan dostepnych czaséw ewakuac;ji
dla ludzi (najczesciej do 10 minut dla budynkéw 1-kondygnacyjnych) prowadzi do
whniosku, ze czas ten nalezy skrécic.

Polskie przepisy techniczno-budowlane okres$lajg dopuszczalng powierzchnie stref
pozarowych (odrebnie dla budynkéw inwentarskich i gospodarczych) oraz wyma-
gania dodatkowe (np. wydzielenie czesci mieszkalnej). Dopuszczalng powierzchnie
stref pozarowych w budynkach inwentarskich przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Dopuszczalna powierzchnia strefy poZzarowej w budynkach inwentarskich
Table 2. Permissible area of fire zone in livestock buildings

Dopuszczalna powierzchnia strefy pozarowej

Liczba kondygnaciji Permissible fire zone area
budynku [m?]
Number of floors w hodowli/chowie scictkowym | W hodowli/chowie bezsciétkowym
in the building . . . yKoWY! in breeding/rearing
in breeding/rearing with litter ; .
without litter
Jedna One 5000 nie ogranicza sie not limited
Dwie Two 2500 5000

Powyzej dwoch

More than two 1000 2500

Zrédio: Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury [2002], zmodyfikowane.
Source: Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury [2002], modified.

W przypadku stosowania w budynku s$cian silnie rozprzestrzeniajgcych ogien strefe
pozarowa nalezy zmniejszy¢ do 25% wartosci podanej w tabeli 2., a w przypadku
jednokondygnacyjnego budynku przeznaczonego do hodowli/chowu bezscidtkowego
strefe ogranicza sie do 5000 m?.

Dopuszcza sie umieszczenie w jednym budynku czesci mieszkalnej i gospodarczej

pod nastepujgcymi warunkami:

— czes$¢ mieszkalna oraz czes¢ gospodarcza majg odrebne wejscia;

— miedzy czescig mieszkalng a gospodarczg zastosowano $ciane o klasie odpor-
nosci ogniowej co najmniej REI 60.

Wytyczne CFPA-E dotyczgce podziatu na strefy pozarowe w wymaganiach ogéinych
okreslajg, ze budynek musi byé skonstruowany w taki sposdb, aby rozprzestrzenia-
nie ognia i dymu wewnatrz budynku byto ograniczone w razie wystgpienia pozaru,
a ludzie i zwierzeta mogli by¢ bezpiecznie ewakuowani. Budynki inwentarskie nalezy
podzieli¢ na strefy pozarowe, szczegolnie kiedy wyprowadzenie zwierzat jest bardzo
utrudnione, na przyktad w przypadku miodego inwentarza. Szczegdty tego podziatu
nalezy ustali¢ z lokalng jednostkg strazy pozarnej. Doswiadczenie operacyjne jedno-
stek ochrony przeciwpozarowej wskazuje, ze wiekszos¢ pozardow w obiektach rol-
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nych rozpoczyna si¢ w budynkach mieszkalnych poza budynkami rolnymi. Z tego

powodu w wytycznych CFPA-E akcentuje sie koniecznos$¢ podziatu na strefy poza-

rowe budynkéw i czesci budynkdéw o réznym poziomie zagrozenia pozarowego. Wy-
tyczne dotyczgce podziatu na strefy pozarowe sg nastepujgce:

— klasa odpornosci ogniowej elementéw oddzielenia przeciwpozarowego powinna
wynosi¢ co najmniej 60 minut;

— odrebng strefe pozarowg powinny stanowi¢ garaze, warsztaty, kottownie i inne
podobne obiekty, gdzie prowadzone procesy zwigzane sg ze wzrostem zagroze-
nia pozarowego;

— kanaly wentylacyjne, drzwi, transportery paszy, otwory technologiczne przecho-
dzace przez elementy oddzielenia przeciwpozarowego powinny zosta¢ zabezpie-
czone do uzyskania klasy odpornosci ogniowej elementu, przez ktéry sg prowa-
dzone;

— czerpnie powietrza do wentylacji budynkéw inwentarskich nie mogg by¢ lokalizo-
wane w poblizu budynkéw o zwiekszonym zagrozeniu pozarowym oraz w poblizu
elementéw oddzielenia przeciwpozarowego.

Poréwnanie wymagan przepiséw polskich i wytycznych CFPA-E w zakresie podziatu
na strefy pozarowe prowadzi do wniosku, ze bardziej precyzyjne sg wymagania pol-
skie. Wytyczne CFPA-E nie podajg w zadnym przypadku dopuszczalnej powierzchni
strefy pozarowej, co moze prowadzi¢ do zwiekszenia potencjalnych strat pozarowych.
Zasadne jest wiec korzystanie z polskich przepiséw techniczno-budowlanych w proce-
sie zapewniania bezpieczenstwa pozarowego w zakresie podziatu gospodarstwa na
strefy pozarowe. Nalezy przyjaé, ze minimalna klasa odpornosci ogniowej elementow
oddzielenia pozarowego, podawana na tym samym poziomie przez dwa analizowane
dokumenty (60 minut), jest wystarczajgca, przy czym w przypadku wymagan zagra-
nicznych jest to wymaganie jedyne, wedtug wymagan polskich klasa odpornosci
ogniowej elementéw budowlanych zwieksza sie wraz ze wzrostem zagrozenia.

Polskie wymagania techniczno-budowlane okreslajg zasady sytuowania budynkéw
Z uwagi na bezpieczenstwo pozarowe. Budynek inwentarski lub budynek gospo-
darczy, jes$li uwzgledni sie wymagania zawarte w tabeli 3., nie moze by¢ sytuowany
Sciang z otworami okiennymi lub drzwiowymi w odlegtosci mniejszej niz 8 m od
sciany budynku mieszkalnego istniejgcego na sasiedniej dziatce budowlanej, bu-
dynku zamieszkania zbiorowego lub budynku uzytecznosci publicznej. Bazowe
odlegto$ci miedzy zewnetrznymi Scianami budynkéw niebedacymi Scianami od-
dzielenia przeciwpozarowego nie powinny by¢ mniejsze niz podane ponize;j:

— od budynkéw zaliczonych do kategorii zagrozenia ludzi - 8m;
— od budynkéw inwentarskich - 8m;
— od budynkéw produkcyjno-magazynowych <500 MJ-m™> - 8m;
— od budynkéw produkcyjno-magazynowych (500; 1 000] MJm? - 15m;
— od budynkéw produkcyjno-magazynowych >4 000 MJ-m2 - 20m.

Wytyczne europejskie w zakresie odlegtosci miedzy budynkami rolnymi ograniczajg
sie do okreslenia odlegtosci 15 m miedzy budynkami oraz obowigzku pozostawienia
pasa wolnego terenu szerokosci 15 m miedzy budynkami rolnymi a sktadowiskami
materiatow palnych.
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Dodatkowe wymagania w zakresie ochrony przeciwpozarowej zostalty zawarte w prze-
pisach dotyczgcych budowli rolniczych [Rozporzadzenie MRIGZ... 1997]. Wedtug
tych wymagan:

— budowle rolnicze powinny by¢ wykonane z elementéw budowlanych nierozprze-
strzeniajgcych ognia;

— odlegtosci stanowisk postojowych dla pojazdéw samochodowych i samojezdnych
maszyn rolniczych od instalacji stuzgcych do otrzymywania biogazu rolniczego
powinny wynosi¢ co najmniej 10 m;

— w budowlach rolniczych, w ktérych wystepujg materiaty moggce wytworzy¢ mie-
szaniny wybuchowe, i na terenach przylegtych do tych budowli dokonuje sie oce-
ny zagrozenia wybuchem zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisach;

— wokét instalacji stuzacych do otrzymywania biogazu rolniczego ustala sie strefy
bezpieczenistwa, w zaleznosci od tgcznej pojemnosci komdr fermentacyjnych
i zbiornikéw biogazu rolniczego, mierzone od zewnetrznych krawedzi skrajnych
budowli i urzgdzen budowlanych wchodzacych w skiad instalacii;

— budowle rolnicze, z wytgczeniem ptyt do skladowania obornika i siloséw na ki-
szonki, powinny by¢ chronione przed wytadowaniami atmosferycznymi zgodnie
Z polskimi normami dotyczgcymi ochrony odgromowe;j.

Poréwnanie obowigzujgcych w Polsce i opracowanych przez CFPA-E zasad sytuo-
wania budynkéw rolnych z uwagi na bezpieczenstwo pozarowe ogranicza sie do
odniesienia szczegotowych wymagan polskich przepiséw do zawartej w wytycznych
CFPA-E minimalnej odlegtosci 15 m. Wymagania polskie sg bardziej szczegétowe,
bezpieczne odlegtosci wynoszg od 8 do 20 m w zaleznosci od poziomu zagrozenia
i okreslone sg réwniez wymagania dodatkowe dotyczgce budowli rolniczych. W wy-
tycznych CFPA-E wystepujg uproszczenia i uogodlnienia, ale sg one tatwe do wdro-
zenia, zaleca sie wiec korzysta¢ z nich w przypadku matych lub ukierunkowanych
gospodarstw. W przypadku gospodarstw duzych oraz o zréznicowanej produkcji na-
lezy przeprowadzi¢ wieloptaszczyznowg analize bezpieczenstwa pozarowego, wyko-
rzystujgc wymagania okreslone w polskich przepisach techniczno-budowlanych.

Dodatkowo, w celu uzupetnienia przedstawionej analizy, pordwnano krajowe i za-
graniczne zalecenia oraz dobre praktyki ochrony przeciwpozarowej budynkéw w go-
spodarstwach rolnych. Regutg jest rozpowszechnianie wsrdd rolnikéw dobrych prak-
tyk w formie biuletynéw i poradnikéw. Do analizy poradnikdw zawierajgcych dobre
praktyki z zakresu ochrony przeciwpozarowej, gtdwnie dotyczacych organizacji pracy
gospodarstwa, wybrano przyktadowe publikacje stanowigce przekréj dostepnego
zasobu. Wsrdd publikacii polskich mozna wyréznié proste zbiory wymagan zawar-
tych w obowiagzujgcych w przepisach [KRUS 2006] lub szczegdtowe, ukierunkowane
wytyczne. Przyktadem wytycznych o zdefiniowanym, waskim zakresie jest poradnik
dotyczacy bezpiecznego uzytkowania maszyn rolniczych [KuLkA 2009]. Analizowane
wytyczne innych panstw europejskich sg ogdline, ale obszerniejsze, dotykajace wielu
aspektow bezpieczenstwa pozarowego. Jako przykiad mozna poda¢ publikacje fun-
dacji Leonardo da Vinci [2005], w ktérej zawarto wytyczne dotyczgce bezpiecznego
sktadowania i wykorzystywania saletry amonowej, ale rowniez zasady ochrony oso-
bistej w przypadku zagrozen zwigzanych z dymem i wysokg temperaturg w razie
wystgpienia pozaru. Najwiekszy zas6b wytycznych dostepny jest w literaturze ame-
rykanskiej. Wybrane do analizy publikacje sg zré6znicowane pod wzgledem stopnia
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szczegobtowosci — od bardzo szczegotowych zasad wprowadzania i realizacji stra-
tegii ochrony przeciwpozarowej [CFA 2011; MARGENTINO 1992] do prostych, synte-
tycznych zalecen w zakresie bezpieczenstwa pozarowego i uzywania podrecznego
sprzetu gasniczego [IFAS 1998]. W literaturze australijskiej [NSW Rural Fire Service
2007] mozna znalez¢ kompleksowe opracowania dotyczgce realizacji strategii
ochrony przeciwpozarowej, przygotowane w formie formularza do wypetnienia przez
rolnika, ktéry chce wdrozy¢ zasady bezpieczenstwa pozarowego.

Na podstawie wtasnego doswiadczenia oraz analizy zrédtowych dobrych praktyk opra-
cowano propozycje procedury dziatania w celu wdrozenia strategii bezpieczehstwa
pozarowego w gospodarstwie. Schemat dziatania przedstawiono na rysunku 2. Za-
wiera on uporzadkowane i uzupetnione zasady zawarte w przytoczonych uprzednio
poradnikach. W pierwszym etapie nalezy dokona¢ oceny aktualnego stanu bezpie-
czenstwa pozarowego ze wskazaniem najwazniejszych zagrozen, zaleca sie na tym
etapie wykorzystanie przedstawionej struktury przyczyn pozaréw w budynkach rol-
nych. Nastepnie, wykorzystujac przyjete ustalenia, nalezy okresli¢ oczekiwane dzia-
tania w zakresie prewencji pozarowej biernej (zabezpieczenia budowlane, odlegtosci)
oraz czynnej (zabezpieczenia techniczne, instalacyjne). Kolejnym etapem jest zapla-
nowanie harmonogramu realizacji, z uwzglednieniem terminéw granicznych dla po-
szczegolnych zamierzen inwestycyjnych i organizacyjnych. Realizacja planu (dziata-
nie) jest najwazniejszym etapem procesu wdrazania zalecen w zakresie bezpieczen-
stwa pozarowego; etap ten powinien byé realizowany zgodnie z harmonogramem
w odniesieniu do zakresu i terminow.

PREWENCJA

OCENA
RATE
okreslenie
potencjalnych

zagrozen
identification
of possible
threats

BIERNA
PASSIVE
PREVENTION
ustalenie
zagrozen
mozliwych
do eliminacji
determination
of risks
possible to
eliminate

PREWENCJA
CZYNNA
ACTIVE
PREVENTION
dobér
wiasciwych
zabezpieczen
selection of
appropriate fire
protection

PLANOWANIE
PLANNING
opracowanie
harmonogramu
dziatania

i wdrazania
develop
a timetable
for action and
implementation

Zrédto: opracowanie wiasne. Source: own elaboration.
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ACTION
realizacja
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CONTROL
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Rys. 2. Schemat postepowania w trakcie wdrazania strategii ochrony przeciwpozarowej
Fig. 2. Scheme for the implementation of fire protection strategy
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Weryfikacja procesu nastepuje w ostatnim etapie — kontroli. W trakcie kontroli na-
lezy wykona¢ dwa zadania — weryfikacje wykonania harmonogramu wdrazania
strategii ochrony przeciwpozarowej w gospodarstwie rolnym oraz przeprowadzenie
analizy bezpieczenstwa pozarowego w celu prawidtowos$ci doboru przyjetych bier-
nych i czynnych zabezpieczen przeciwpozarowych. Wszystkie omowione elementy
procesu powinny zawsze by¢ zawarte w planie dziatania poprawy bezpieczenstwa
pozarowego w gospodarstwie rolnym, natomiast ich zakres i forma zalezy od wa-
runkéw brzegowych charakterystycznych dla danego gospodarstwa. W celu opra-
cowania szczegotowego planu zaleca sie skorzysta¢ z pomocy oséb trzecich, na
przyktad rzeczoznawcy do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.

Podsumowanie

Aktualnie obowigzujgce w Polsce przepisy techniczno-budowlane i przeciwpozarowe
nie odnoszg sie kompleksowo do wszystkich zagrozen pozarowych, ktére dotyczg
budynkéw inwentarskich w gospodarstwach rolnych. W celu zapewnienia akcepto-
walnego poziomu bezpieczenstwa pozarowego nalezy wiec korzysta¢ z wymagan
polskich w dostepnym zakresie oraz wytycznych CFPA-E i dostepnej literatury swia-
towej. Podsumowanie przedstawionej w artykule analizy wymagan polskich i zagra-
nicznych przedstawiono w tabeli 3. Obecnie polskie gospodarstwa rolne w znacznej
liczbie poddawane sg procesom modernizacji, na co miedzy innymi ma wptyw pro-
gram rozwoju obszaréw wiejskich. W celu okreslenia punktu wyjscia modernizacji
gospodarstw rolnych nalezy dokonaé oceny m.in. mozliwosci ograniczenia zagrozen
Srodowiska i wobec spotecznosci obszaréw wiejskich [SAWA, KOCIRA 2010].

Tabela 3. Poréwnanie wymagan polskich i CFPA-E odnoszgcych sie do budynkoéw in-

wentarskich
Table 3. Comparison of Polish and CFPA-E requirements for livestock buildings
Zakres wymagan Przepisy polskie Wytyczne CFPA-E
Range of requirements Polish regulations CFPA-E guidelines
1 2 3
50 m
odlegtos¢ (hodowla/chéw Scidtkowy)
od wyjscia (breeding/rearing with litter)
; 30m
distance 75m
from exit (hodowla/chéw bezscidtkowy)
(breeding/rearing without litter)
.5 1 (wytacznie na parterze, kiedy
® 1 (do 15 szt. bydta, trzody nie stuzg do ewakuacji zwierzat);
§ chlewnej lub 200 owiec); 2 po przeciwnych stronach
3 liczba wyjéé 2 (w p'ozo.st.a’rych prz'ypadkac.h) budynku (w pozostatych
co najmniej 1 na kazdg sekcje przypadkach)
Kol number .
(o) . 1 (up to 15 pcs. of cattle, pigs 1 (only on the ground floor when
© of exits ) .
2 and 200 sheep); not used for evacuation
g 2 (in other cases) of animals);
w at least 1 in each section 2 on opposite sides of the building
(in other cases)
kierunek
otW|er'an|a na zewnatrz na zewnatrz lub na boki
wroét ) . . )
L outside outside or from side to side
direction of
door opening
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free space at the exits 3 m;

cd. tabeli 2
1 2 3
wolna przestrzen przy wyjsciach
3 m; wyjscia oddalone

s, 5 dodatkowe od zagro'ze.r'm;.szelrokosc drogi
8= : 1,0 m dla swin i owiec oraz 1,6 m
5® wymagania brak L .
%3 it dla kréw i koni
S g additional none
@

requirements

exit away from threats road width
of 1.0 m for pigs and sheep, and
1.6 m for cows and horses

Strefy pozarowe Fire zones

powierzchnia

1 000-5 000 m? w przypadku
hodowli/chowu $ciétkowego
2 500-b.0. w przypadku
hodowli/chowu bezsciétkowego

brak szczegotowych wymagan;
koniecznos$¢ podziatu na strefy
w przypadku utrudnien
w ewakuacji zwierzat

area 1 000-5 000 sgm for lack of detailed requirements
breeding/rearing with litter need for zoning in the case
2 500-w.l. in for breeding/rearing of difficulties in the evacuation
without litter of animals
REI 60-REI 240 w zaleznosci
oddzielenia od klasy odpornosci pozarowej REI 60
barriers REI 60-REI 240 depends on fire
resistant class of the building
odrebne wejscia do czesci
gospodarczej i mieszkalnej lokalizacja czerpni
w jednym budynku; czes¢ niedopuszczalna przy elementach
d gospodarcza i mieszkalna oddzielenia przeciwpozarowego
odatkowe - . : )
wymagania w jednym budynll(u oddzielona oraz przy pomleszczeplagh
additional elementami REI 60 0 zwigkszonym zagrozeniu

requirements

separate entrance to the part

of the livestock and residential

in one building; livestock and
residential parts in one building
separated by REI 60 elements

pozarowym
location intake is unacceptable
near fire barriers and near areas
with an increased fire risk

Odlegtosci od innych budynkow
Distance from other buildings

8-20 m w zaleznosci od kategorii

wymagania - o
oraz gestosci obcigzenia
podstawowe :
basi ogniowego 15m
asic ;
requirements 8-20 m depending on the .
category and the fire load density
10 m od parkingéw i instalac;ji
biogazu; strefy bezpieczenstwa
wokoét instalacji biogazu;
wymagania konieczna ochrona odgromowa
dodatkowe zgodna z PN brak
additional 10 m from the car parks none

requirements

and biogas plants; safety zone
around the installation of biogas;
lightning protection according
to the Polish Standard

Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie Rozporzadzenia MI... [2002], Rozporzadzenia MRIGZ...
[1997] i CFPA-E [2015].
Source: own elaboration based on Rozporzgdzenie MI... [2002], Rozporzgdzenie MRIGZ... [1997]
and CFPA-E [2015].
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W celu ochrony srodowiska i ludnosci oraz ograniczenia potencjalnych strat pozaro-
wych ocena ta powinna zawiera¢ rowniez weryfikacje spetnienia wymagan ochrony
przeciwpozarowej. Efektem przeprowadzonej analizy bezpieczenstwa pozarowego
w gospodarstwie rolnym powinna by¢ strategia ochrony przeciwpozarowej. Strategia
ta jest jednym z elementéw innowacyjnej polityki rolnej, ktéra zamiast dazenia do
petnego planowania i kontroli powinna sprzyja¢ powstawaniu elastycznych instru-
mentow wsparcia, umozliwiajgcych adaptacyjne zarzgdzanie innowacjami [KLERKX
i in. 2010]. Takimi instrumentami wsparcia sg lokalne inicjatywy i pomoc we wdraza-
niu dobrych praktyk ochrony przeciwpozarowej w gospodarstwach rolnych na po-
ziomie gminy. Kazde dziatanie zwigzane z modernizacjg gospodarstw rolnych, po-
prawg ochrony srodowiska i ludnosci oraz ograniczaniem potencjalnych strat w rol-
nictwie musi uwzgledniaé poprawe bezpieczehstwa pozarowego. Skuteczne dziata-
nia poprawiajgce stan bezpieczenstwa pozarowego powinny by¢ ustrukturyzowane
i uporzgdkowane; w tym celu mozna wykorzysta¢ schemat przedstawiony w niniej-
szym artykule (patrz: rys. 2). W Polsce istniejg instytucje oraz dziatajg specjalisci
z zakresu ochrony przeciwpozarowej, ale tematyka ochrony przeciwpozarowej w rol-
nictwie nie jest czesto poruszana. Aplikacja inzynierii bezpieczenstwa pozarowego
do procesu poprawy bezpieczenstwa w gospodarstwach rolnych jest mozliwa
i powinna by¢ realizowana.
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Mariusz Pecio

FIRE HAZARD AND FIRE PROTECTION REQUIREMENTS
FOR LIVESTOCK BUILDINGS

Summary

The aim of the article was to compare the requirements of fire protection for livestock
buildings according to Polish regulations and guidelines of the European Union of the
Organization of Fire Protection. Presented statistics on the number of fires in farm build-
ings and commercial farms and causes of fires in a group of objects "crop, agriculture."
Based on the analysis of source materials demonstrated the differences between the
requirements of conformity with the law in force in Poland and other European countries.
In addition, a review of available literature Polish, European and world in terms of good
practice fire safety in buildings for livestock farms. The result of experience and expert
analysis of good practices (Polish and foreign) is a proposed scheme of action in imple-
menting the strategy of fire safety on the farm. The proposed procedure includes the
following steps: assessment, prevention passive, active prevention, planning, operation
and control. It has been shown that in order to achieve maximum efficiency programs and
processes aimed at the dissemination of knowledge in the field of fire protection should
be used flexible support instruments and identifies practical ways of application described
requirements. In conclusion were shown a comparison of analyzed requirements of
Polish and other European countries in tabular form. Developed findings show that action
to improve fire safety should be structured and organized, and to their implementation can
be used scheme of action proposed in this article.

Key words: fire, fire protection, fire hazard, fire safety, livestock buildings
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