EKONOMIA, ZARZADZANIE, INFORMATYKA, MARKETING

167

Doc. dr Lech SMOLAGA
Instytut Nauk o Zarzadzaniu i Jakos$ci
Wyzsza Szkota Menedzerska w Warszawie

GRANICE KLASYCZNYCH REGUt EKONOMII W PROCESIE
ZASPOKAJANIA POTRZEB SPOLECZNYCH. PRZYCZYNEK
DO TEORII BEHAWIORALNEJ W EKONOMII — Czesc¢ 1®

Borders of rules of classic economy in process of alleviating social
requirement. Contribution to behavioural theory in economics — Part 1®

Slowa Kkluczowe: zachowania konsumentow, ekonomia be-
hawioralna, decyzje konsumentdéw, gospodarka, spoteczen-
stwo, postep techniczny, cele spoteczno ekonomiczne, system
spoteczno-ekonomiczny, minimum biologiczne, ubostwo,
konsumpcjonizm, psychologia konsumpcji, robotyzacja, spo-
teczna gospodarka rynkowa, postep naukowo techniczny, cele
makrospoteczne i makroekonomiczne, organizacja zycia spo-
teczno ekonomicznego.

Celem artykutu jest analiza spostrzeienia, e gospodarowa-
nie umozliwia zaspokajanie potrzeb o réinej specyfice oraz
roznej pilnosci (randze), w zwiqgzku 7 czym uzasadnione staje
sig zroznicowane podejscie do procesow wytwarzania i po-
dzialu roznych grup dobr. Autor dzieli dobra na trzy podsta-
wowe grupy: dobra zwigzane z utrzymaniem sig przy zyciu
(wegetacyjne), dobra wyzszego rzedu ktorych konsumpcja jest
racjonalna oraz dobra zbytku,bedgce przejawem rozpasane-
go konsumpcjonizmu przechodzqcego niekiedy w patologie.
Wytwarzaniem dobr pierwszej grupy powinny rzqdzi¢ w za-
sadzie wylgcznie prawa techniczno bilansowe (optymalizacja
naktadow) jako, ze koniecznosé zaspokojenia potrzeb wegeta-
cyjnych lezy poza wszelkq dyskusjq. Dobra drugiej grupy to
typowe produkty ekonomiczne, ktorymi rzqdzq klasyczne regu-
ty ekonomii m. in prawo popytu i podazy. Trzecia grupa dobr
to dobra rozpasania konsumpcyjnego czesto bardzo kontro-
wersyjnych, ale ktorych w liberalnym spoleczenstwie zabronic
nie mozna. W tym przypadku w dziataniu czlowieka znajduje
potwierdzenie ekonomia behawioralna (Kahnemanaine) [2].
Gospodarowaniem rzqdzq przede wszystkim prawa psycholo-
gii z pominigciem zasad klasycznej racjonalnosci. Na przy-
ktad, dobra muszgq by¢ odpowiednio drogie lub wytwarzane
recznie w okreslony i niczym nieuzasadniony sposob.

WPROWADZENIE

Podstawowym, pierwotnym motywem gospodarowania
jest przede wszystkim mozliwo$¢ zaspokajania podstawo-
wych potrzeb bytowych. Zakladamy, Ze w tym sensie ma ono
charakter racjonalny. Cztowiek gtodny, bezdomny, wykluczo-
ny poza nawias spoteczenstwa nie jest w stanie korzysta¢ w
sposob racjonalny z przystugujacych mu praw i cieszy¢ si¢
prawdziwa wolnoscig. Cztowiekowi pozbawionemu $rodkoéw
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Résumé is content of article observation, that farming ena-
bles alleviating of requirement about different specificity
and different urgency Differentiated approach becomes by
reason of that for processes of fabricating reasonable and
distribution of group of different goods Author differs three
product groups of consuming. First there are: goods, which
are essential to keep person at life Superior.Upper; row eco-
nomic good (typically). Third segment are luxuiry goods, Pro-
duction and distribution of goods of first segment should be
state-controlled. Operation of this sector corresponds with
concept of warranted civil revenue.

do zycia pozostaje tylko wolno§¢ umierania, ktora staje si¢
przymusem umierania, Nie majg racji powolujacy si¢ na rze-
kome prawa natury i darwinizm spoleczny, wedtug ktoérych,
w wolnym spoteczenstwie ma dziatla¢ mechanizm selek-
¢ji naturalnej, majacy eliminowaé jednostki rzekomo stabe,
mato przydatne [12]. Pozostawiajac na uboczu kwesti¢ oceny
moralnej takich teorii, zauwazy¢ nalezy, ze mechanizm taki
moze dziala¢ tylko na etapie przed cywilizacyjnego rozwoju
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ludzkosci, kiedy walka o byt przejawiala si¢ w ujarzmianiu
w zasadzie wolnych sit i zasobow przyrody oraz w bezpo-
srednim, fizycznym likwidowaniu zagrozen pochodzacych od
$wiata innych istot gatunkowych oraz innych ludzi, stwarza-
jacych zagrozenie. Zagrozeniem byt kazdy obcy. Ten etap dzi-
kosci (barbarzynstwa) ludzko$¢é ma juz, na szczescie, za sobg
od kilku tysigcy lat. Obecnie nie ma juz wolnych sit przyrody,
wszystko co bylo mozliwe do zawlaszczenia stato si¢ czyjas
wiasnoécig. Zycie jednostki poza nawiasem spoleczenstwa,
lub tworzenie od nowa cywilizacji jest niemozliwe. Czlowiek
stal si¢ istotg spoleczng, uzalezniong od reszty spoteczen-
stwa., a spoteczenstwo ma wobec jednostek powinnosci. Po-
winnos$ci te nie sg bynajmniej przejawem jakiego$ glebszego
humanitaryzmu czy dobroczynnosci. Sg one koniecznoscia,
warunkiem sine qua non, stabilizacji i trwatosci spoteczen-
stwa 1 determinujg bezpieczenstwo ekonomiczne.

Powinnosci wobec jednostek spoteczenstwo realizuje
glownie w procesie gospodarowania. Gospodarowanie, ro-
zumiemy tutaj jako proces produkcji i podziatu débr zaspo-
kajajacych potrzeby spoteczne. Rzecz jednak w tym, Ze za-
spokajanie potrzeb w procesie gospodarowania ma charakter
niejednolity z punktu widzenia powinnosci spotecznych. Cz¢$¢
tych potrzeb wiaze si¢ z szeroko pojetym bezpieczenstwem
ekonomicznym i socjalnym (jedzenie, mieszkanie, odziez),
s3 to potrzeby podstawowe, inne sg przejawem bogactwa lub
zbytku (np. potrzeby zwiazane z prestizem, zabawa, hobby).
Osig zainteresowania niniejszego artykutu jest optymalizacja
zaspokojenia potrzeb zwiazanych z bezpieczenstwem ekono-
micznym w warunkach zachowan nieracjonalnych opisywa-
nych przez ekonomi¢ behawioralng. Sg bowiem takie grupy
potrzeb, ktore warunkuja realizacj¢ zasady wolnosci zarowno
na poziomie jednostki jak i spoteczenstwa. “Niestety ekono-
mia behawioralna ... wylewa dziecko z kapiela traktujac od-
chylenia od modelu (neoklasycznego — LS) nie jako dowdd na
jego btednosé lecz jako dowod na irracjonalnosé jednostek,
ktore trzeba lekko popycha¢ we wlasciwym kierunku.” [8].

RACJONALIZM VERSUS EKONOMIA
BEHAWIORALNA

Wspotczesnie jesteSmy swiadkami sporu o racjonalnosé
zachowan w sferze ekonomii. ,, W powszechnym odbiorze
ekonomia behawioralna wykazata, ze ludzie zachowuja si¢
nieracjonalnie, popetniaja bledy i maja problemy z samokon-
trolg” [ 8, s.1] Inni uwazaja natomiast, ze obserwowane za-
chowanie jednostek jest niespdjne z modelem maksymalizacji
zyskow ale pasuje do modelu przetrwania. Przetrwanie jest
bowiem znacznie wazniejsze od maksymalizacji zyskow [6].

Autor uwaza, iz nowe spojrzenie na réoznorodnos¢ zacho-
wan podmiotéw gospodarczych moze wnie$¢ podziat ekono-
mii, co najmniej, na dwie dziedziny, dwa rdéznigce si¢ w spo-
sob istotny ,,$wiaty”:

— ekonomig bazowg (zajmujacy si¢ zaspokajaniem potrzeb
podstawowych bytowych, miedzy innymi — biologicz-
nych),

— ekonomie zbytku (zajmujaca si¢ konsumpcja na pokaz,
przepychem, zaspokajaniem wyrafinowanych niejedno-
krotnie potrzeb psychicznych.
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Te dwie dziedziny majg znaczenie absolutnie decyduja-
ce o tresci procesOw ekonomicznych. Wbrew pozorom, nie
jest to nic nie wnoszacy podziat formalny, jakich w ekono-
mii mamy wiele. Kryja si¢ za nim zréznicowane mechanizmy
i odrgbne, wyraznie wyrdzniajace si¢, nieprzystajace do sie-
bie, cele dziatan ludzkich. Rowniez prawa ekonomiczne w za-
kresie tych dwu dziedzin ekonomii, jak to zostanie wykazane,
dzialajg w sposdb rozny, tworzac dwa niezbyt przystajace do
siebie Swiaty.

Podziat ekonomii na wymienione wyzej ,,Swiaty” czasami
wydaje si¢ niewystarczajacy. Warto doda¢ do tego podstawo-
wego podzialu jeszcze dwie dziedziny nie do konca bedace ja-
drem naszych zainteresowan problematyka gospodarcza (sta-
nowigce watek niejako poboczny) ale wykazujace zwiazek
z ekonomia: sg to quasi ekonomia i chrematystyka.

Dziedzina, ktoéra proponuje¢ nazwac quasi ekonomia jest
jeszcze innym bytem gospodarczym i pojeciem teoretycznym.
Quasi ekonomia to najogodlniej rzecz ujmujac ekonomia zacho-
wan spolecznych a zwtaszcza wszelkiego rodzaju ,.kaprysow,
niektorych potrzeb duchowych i ludzkich dziwactw”. Zajmu-
je ona si¢ zaspokajaniem potrzeb nieracjonalnych z punktu
widzenia przetrwania gatunku homo sapiens, uwarunkowa-
nych czynnikami spoleczno-kulturowymi, takimi jak: wido-
wiska sportowe, koncerty muzyczne, zabawy, picie alkoholu
i spozywanie uzywek, bicie rekordow, potrzeba posiadania sa-
mochodow osobowych do innych celéw niz komunikacja, po-
trzeby religijne (budowa obiektow sakralnych, sktadanie ofiar
boéstwom, budowa stadionéw). Potrzeby te mimo, iz majg cha-
rakter sztuczny i ,,nieracjonalny” sa jednak przynajmniej cze$-
ciowo uzasadnione, stanowig one bowiem fragment natury
ludzkiej i dziedzictwa kulturowego. Zaspokajanie niektorych
z nich odgrywa niezwykle istotng role spoleczng. Psycholo-
giczng naturg tych potrzeb nie zajmuje si¢ jednak ekonomia
pozostawiajac pole do rozwazan i rozstrzygnie¢ dla innych
dziedzin. Nie poddajaca si¢ kanonom racjonalnos$ci specyfika
potrzeb sprawia, ze zasady ekonomii i rachunek ekonomiczny
odgrywaja role marginalng w ich zaspokajaniu. Przedmiotem
zainteresowan quasi ekonomii widowiska sportowego jest nie
jego merytoryczna tres$¢, lecz minimalizacja kosztéw organi-
zacji, logistyka itp. Quasi ekonomia nie zadaje pytania, czy na
przyktad: ,,wyscigi w jedzeniu hamburgerow” czy tez skoki
na bungee maja sens? Probuje jednak optymalizowaé koszty
tego typu dziatan.

Czwartym bytem zwigzanym z gospodarka, zastugujacym
na szczegblne wyrdznienie jest chrematystyka'. Zdefiniujmy
ja, podobnie jak Arystoteles, jako dziedzinge zajmujaca si¢
pomnazaniem pseudo bogactwa, czyli ,,bogactwa pieni¢zne-
g0”. Chrematystyka nie jest, wedlug mnie, dziatem ekonomii
wlasciwej, gdyz obracanie pienigdzmi w celu osiagnigcia zy-
sku, tak naprawdg, niczego nowego nie tworzy. Przyczynia si¢
tylko do zmiany proporcji podzialu wytworzonego dochodu

1 Chrematystyka (od stowa chremata - skarb, majqtek, pieniqdz),
oznacza dziedzing dziatalnosci polegajgcq na zdobywaniu ma-
Jatku w postaci pienieznej a takze sztuke gospodarowania pie-
nigdzem w celu pomnozenia jego wielkoSci (wypozZyczanie na
procent). Arystoteles potepial chrematystyke przeciwstawiajqc
Jja gospodarowaniu wartosciami naturalnymi. Bogacenie sie dla
pieniedzy prowadzi — zdaniem Arystotelesa — do dehumanizacji
zycia, zaniku etyki a takze wyzwala najnizsze instynkty, por. Ary-
stoteles Polityka, ks. ks. I, rozdz. 3 § 18, 1257 b, oraz w tym roz-
dziale § 21 [1].
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narodowego. Chrematystyka, to wigksza czes¢ sfery finanso-
wej, miedzy innymi dominujacy obszar dziatalnosci bankow,
instytucji finansowych i inwestorow portfelowych [9].

W podziale ekonomii i wyréznieniu dyscyplin para eko-
nomicznych zastosowano kryterium rodzaju zaspokajanych
potrzeb. Sg to :

— potrzeby biologiczne i inne podstawowe (ekonomia pier-
wotna, bazowa),

— potrzeby wygody i umiarkowanego wyr6zniania si¢ (eko-
nomia klasyczna),

— potrzeby irracjonalnych (z prakseologicznego punktu wi-
dzenia) zachowan i rytuatéw spotecznych przekraczaja-
cych spoteczne normy luksusu (quasi ekonomia),

— potrzeba posiadania bogactwa pieni¢znego (chrematysty-
ka).

Wiasciwe rozwazania nalezatoby zacza¢ od tego, ze zaspo-
kajanie potrzeb przy pomocy poszczegdlnych doébr ma cha-
rakter ztozony i w wielu przypadkach okre$§lonym dobrom nie
mozna przypisywac¢ w sposob jednoznaczny poszczegdlnych
potrzeb [10]. Czesto to samo dobro w zalezno$ci od sytuacji
petni funkcje na réznych szczeblach ekonomii. Na przyktad,
samochod w wielu przypadkach jest dobrem podstawowym
umozliwiajacym dojazd do pracy i funkcjonowanie rodziny
w przypadku braku komunikacji zbiorowej. Moze jednak by¢
(i bardzo czgsto bywa) srodkiem wyznaczania prestizu spo-
lecznego, a wigc dobrem luksusowym, wtedy musi by¢ odpo-
wiednio drogi (ekonomia zbytku). Bywa tez czasem zabawka,
stuzaca do wzbudzania akceptacji w subkulturach mtodziezo-
wych, wtedy musi by¢ odpowiednio szybki i niebezpieczny
(quasi ekonomia). Moze tez petlni¢ wszystkie trzy funkcje
jednoczesnie. W przypadku realizacji celu pierwszego moze-
my dyskutowac, czy nie bardziej ekonomiczne bytoby rozbu-
dowanie komunikacji zbiorowej, lub inna lokalizacja miejsc
zamieszkania, aby potrzeby komunikacyjne byly mniejsze.
W drugim i trzecim przypadku musi to by¢ samochdd o spe-
cyficznych wlasciwosciach z odpowiednimi ,,udziwnionymi”
akcesoriami. Nie neguj¢ tutaj bynajmniej celowosci zaspoka-
jania takich ,.kontrowersyjnych” potrzeb, jednakze chciatbym
zwrdci¢ uwage, ze ze spotecznego punktu widzenia ekonomia
bazowa (potrzeby bytowe) ma znaczenie absolutnie prioryte-
towe, decyduje bowiem o przetrwaniu cywilizacji.

Interesujace sa rowniez wlasciwos$ci popytu na $rodki za-
spokajajace wymienione potrzeby. Potencjalny popyt na dobra
stuzace potrzebom podstawowym jest w zasadzie sztywny,
zalezny od liczby ludno$ci, klimatu etc. Popyt ten w krétkim
okresie jest niezmienny a w diugim zmienia si¢ bardzo po-
woli, gdyz w kazdym spoteczenstwie i w kazdym czasie ze-
staw srodkéw potrzebnych do przetrwania spoleczenstwa jest
mniej wigcej taki sam.

Potencjalny popyt na dobra zbytku jest nieograniczony.
Wigkszos¢ ludzi w naszym kregu cywilizacyjnym chciatoby
si¢ bogaci¢ nieustannie, przy czym nie istniejg granice tego
bogactwa, gdyz bogaty cztonek spoleczenstwa chciatby by¢
jeszcze bogatszym i bardziej majetnym od sgsiada. Ta wias-
ciwo$¢ ludzkiej psychiki jest niewatpliwie jedng z sit napgdo-
wych gospodarki, rzecz tylko w tym, czy na pewno do konca
do zaakceptowania. Zauwazyli to juz autorzy tzw. ekonomii
dobrobytu i koncepcji zerowego wzrostu.

169

Z kolei potencjalny popyt na dobra quasi ekonomi jest
wysoce elastyczny. Zalezny on nie tylko od zamoznos$ci spo-
leczenstwa ale rowniez od stopnia nasilenia przymusu psy-
chologicznego — spotecznego (sktonnosci spoteczenstwa do
poddawania si¢ rytuatom i zwyczajom spotecznym).

Jesli natomiast chodzi o zapotrzebowanie na pieniadz, to
podobnie jak w przypadku dobr luksusu w naszej kulturze jest
nieograniczone. Pieniadz w chrematystyce jest dobrem uni-
wersalnym warto$cig samg w sobie, nie istniejg granice jego
pozadania. Znakomita wigkszo$¢ ludzi naszego kregu cywili-
zacyjnego bezkrytycznie dazy do posiadania jak najwigkszej
ilosci pienigdzy. W miejscu tym darujemy jednak wdawanie
si¢ w spor o moralng i ogdlnospoteczna oceng tej wlasnosci.
Whystarczy jezeli zauwazymy, iz jest ona, co najmniej, kontro-
wersyjna z etycznego i praktycznego punktu widzenia.

Powyzsze wlasciwosci wymienionych wyzej dziatéw eko-
nomii s3, moim zdaniem, wystarczajacym powodem, aby wy-
raznie wyrdzni¢ i stosowa¢ w badaniach oddzielne ro6znigce
si¢ podejscia. Podzial ten ma rowniez istotne znaczenie prak-
tyczne. W krytycznych, kryzysowych sytuacjach powinni$my
zwrdci¢ szczegdlng uwage na ekonomi¢ bazowa, jako czesé
gospodarki majacej absolutnie priorytetowe znaczenie decy-
dujace o egzystencji i przetrwaniu systemu spotecznego.

Przenoszenie irracjonalnych postaw na sfere
ekonomiczna

W konstruowaniu wszelkich systemow ekonomicznych
nalezy uwzglednic¢, ze zbiorowos¢ ludzka nie jest racjonalna
ze swej istoty. Wszelkie zachowania spoteczne, wyznawane
wartosci, przejawiane instynkty nie poddaja si¢ rygorom my-
$lenia rozumnego. Mito$§¢, nienawis¢, patriotyzm, pragnienie
zemsty, honor, dowcip, satyra, udziat w grach, zabawach, pi-
cie alkoholu, przedziwne czasem ceremonie, widowiska itp.
sa zjawiskami, ktore trudno uzasadnia¢ w sposéb racjonalny
a jesli nawet to jest racjonalnos¢ pojmowana w sposob bardzo
specyficzny. Myslenie spoteczne ma charakter nieracjonalny,
bez pejoratywnego znaczenia tego terminu. MySlenie to rza-
dzi si¢ po prostu innymi prawami i innymi kryteriami, ktore sa
bardzo trudne do wyjasnienia i uzasadnienia. Jak na przyktad
wyjasni¢ potrzebe pokazania sgsiadowi, ze jest si¢ bogatszym
lub madrzejszym od niego? Jak sensownie wytlumaczy¢ po-
trzebg uczestniczenia w wystawnym przyjeciu suto zakrapia-
nym alkoholem, po ktdérym jego uczestnicy choruja? Nie ma
jednak innego wyjscia, ekonomista musi uznaé, ze potrzeby
te maja charakter obiektywny chociaz nieracjonalny, z ekono-
micznego punktu widzenia.

W ekonomii stosuje si¢ racjonalno$¢ prakseologiczng ro-
zumiang jako koniecznos$¢ osiggania okreslonych celow jak
najmniejszym kosztem. Jest to bardzo konkretna i $cista za-
sada racjonalnosci, pod warunkiem jednak, ze w sposob bez-
dyskusyjny okreslimy cel, ktory zamierzamy osiagna¢ oraz
istote kosztow (wysitku) ktore mamy minimalizowac. [5] Jest
to o wiele trudniejsze niz to si¢ na pierwszy rzut oka wyda-
je, poniewaz tak do konca nie bardzo zdajemy sobie spraweg
Z tego, co powinno by¢ przedmiotem maksymalizowania badz
minimalizowania. Czasami jednak takie cele i koszty udaje
nam si¢ okres$li¢ w sposob nie budzacy wigkszych watpliwo-
$ci. Takim celem oczywistym ze spotecznego punktu widzenia
jest zaspokojenie potrzeb zwigzanych z egzystencja czlowie-
ka jak jedzenie, mieszkanie, rozw¢j. Kosztem, ktory na pewno
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powinien by¢ minimalizowany, ze wzgledu na ograniczonos¢,
jest praca ludzka (chociaz, trudno si¢ z tym pogodzi¢ w epoce
gdy tej pracy zaczyna brakowaé). Najogdlniej rzecz ujmujac
racjonalno$¢ ta dotyczy catej sfery ekonomiczno-organiza-
cyjnej zycia spotecznego (co wcale nie oznacza, ze sama sfera
zycia spotecznego ma charakter racjonalny).

Fakt, ze wigkszo$¢ podstawowych sktadnikow sfery zycia
spotecznego ma charakter irracjonalny rodzi pewne powazne
implikacje w dziedzinie zarzadzania gospodarka. Najistotniej-
sza z nich jest to, ze irracjonalne podej$cia ze sfery psycho-
spolecznej przenoszone sa na grunt ekonomiczno-organi-
zacyjny, ktory ma z natury charakter Scisly i domaga sie
podejscia racjonalnego w sensie prakseologicznym. Widac
to wyraznie w roznego rodzaju polemikach polityczno-gospo-
darczych oraz normatywnych uj¢ciach ekonomii, gdzie regu-
ly racjonalnosci i logicznego myslenia niekiedy zdaja si¢ nie
obowiazywac. Przyktadowo, w zwykltym rozumowaniu jesli
okazuje sig¢, ze przestanka jest falszywa wniosek bywa odrzu-
cany. W rozumowaniu polityczno-ekonomicznym jednak nie
zawsze. Liczy si¢ ilo§¢ argumentdw, ich propagandowa nos-
nos¢, itp.. I tak: z logicznego punktu widzenia, jesli w prak-
tyce nie istnieje naprawde wolny rynek, co jest faktem raczej
oczywistym, to 1 prawa tego rynku nie mogg funkcjonowac.
[3] Nie powinniSmy wig¢c na nie si¢ powolywaé. Tymczasem
w praktyce wyznajemy, ze mechanizm troch¢ dziala a troche,
moze nawet, nie. W rezultacie powolujemy si¢ na ten me-
chanizm, kiedy nam to jest wygodne i kiedy nam si¢ podoba
mowimy o jego ograniczeniach. Inne przyktady: Jesli w ,,nie-
widzialnej rece rynku” oprocz mechanizméw regulacyjnych
istniejg rowniez mechanizmy wytracajace rynek z rownowagi,
to powinnismy albo uwzgledni¢ w modelach te ,,niechciane”
mechanizmy, albo odrzuci¢ takie niepelne modele we wnio-
skowaniu na temat zachowania systemow ekonomicznych
w praktyce. [11] Jesli na wielko$¢ zatrudnienia i bezrobocia,
oprocz ptac, ma istotny wptyw kilkadziesiat réznych czyn-
nikéw, to zupelnie nieuprawnione w rozumowaniu makroe-
konomicznym jest stwierdzenie, ze wzrost ptac prowadzi do
wzrostu bezrobocia a ich spadek do jego zmniejszenia. Prob-
lemy te w dyskusjach ekonomicznych sa albo niezauwazane
albo ,,zagadywane” przez przytaczanie innych argumentow,
przez co polemiki takie przestaja spelnia¢ kryteria racjonal-
nej analizy. Nietrudno si¢ w tym dopatrze¢ wplywu ideologii,
narzucajacych pewne mody oraz okreslone schematy myslo-
we. Podobnie zreszta byto w okresie tzw. ,,gospodarki socja-
listycznej”, kiedy to podejscie rynkowe, ze wzgledow doktry-
nalnych, uwazano za niedopuszczalne. Tymczasem zar6wno
jeden jak i drugi paradygmat ekonomiczny w sposéb istotny
ogranicza przenikliwos¢ i rzetelnos$¢ badan sprawiajgc, ze sto-
sowane modele sa z praktycznego i heurystycznego punktu
widzenia malo przydatne.

Przenoszenie irracjonalnego, typowego dla proceséw
psychospotecznych, podejscia do ekonomii jest tym bardziej
brzemienne w skutki, iz niezauwazalne. Jest ono przenoszone
wraz z pewnymi stereotypami w sposob nieswiadomy, gdyz
taka wlasnie nieracjonalna jest natura czlowieka i spoteczen-
stwa. W ten sposob nauka nader tatwo przeistacza si¢ w ideo-

logie.
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EKONOMIA A GRANICE WOLNOSCI
KONSUMENTA

Rozwazania na temat ekonomii zbytku i quasi ekonomii
prowadza do postawienia pryncypialnego pytania: czy osten-
tacyjna konsumpcja i ostentacyjne marnotrawstwo jest patolo-
gia, czy tez norma wpisang w behawior czlowieka?

Z jednej strony jest to oczywiste marnotrawstwo, dlate-
go tez, wydaje si¢, ze nalezatoby ograniczy¢ cze$é wolnosSci
konsumentoéw. Dla przyktadu: wydatki komunikacyjne to na
pewno w wigkszosci marnotrawstwo. Powinnismy, wiec, tak
projektowaé miasta i osiedla, aby nie trzeba bylo zbyt daleko
dojezdza¢: do pracy, po zakupy, przemieszczac si¢ na tak ma-
sowg skale jak obecnie. Niewatpliwie byloby mniej samocho-
dow, a gospodarka wytwarzataby dochod narodowy uszczu-
plony o te czgs¢ niepotrzebnych ustug.

Ale z drugiej..., cztowiek jest nieracjonalny z samej na-
tury. ,,Nieracjonalna” wydaje si¢ psychika cztowieka, ktory
skacze na bungee, wchodzi na niebezpieczne szczyty gorskie,
gdzie mozna spasc i1 zrobi¢ sobie krzywde. Po co cziowiek
Sciga si¢ w monstrualnych pojazdach? Po co staje na ringu
bokserskim? Uzywa narkotykéw i alkoholu? Czy to jest ra-
cjonalne? Oczywiscie, ze, z klasycznego punktu widzenia,
nie! Nieracjonalna jest rowniez rozpasana konsumpcja, ktora
w pewnych uwarunkowaniach spoteczno-kulturowych ucho-
dzi prawie za normg...

Wydawaloby si¢, ze odpowiedz na te pytania lezy poza
problematyka gospodarowania. Rzecz jednak w tym, Ze nie-
racjonalno$¢ zachowan ludzkich, zaspokajanie bardzo watpli-
wych czasami potrzeb pochtania znaczace zasoby ekonomicz-
ne. Czg¢s$¢ z nich ma charakter w sposob oczywisty, szkodliwy
jak np. narkomania, picie alkoholu w nadmiarze itp.. Akcepta-
cja badz nie, takich patologicznych potrzeb, jest wyzwaniem
dla gospodarujacego spoteczenstwa, nie tyle teoretycznym, co
praktycznym. Rodzi si¢ wigc, zasadne pytanie o granice uzna-
wania potrzeb spotecznych.

PIRAMIDA
PRODUKTU NARODOWEGO

Z powyzszych rozwazan wynika, ze potrzeby ekonomicz-
ne tworzg hierarchiczny, wieloszczeblowy uktad. Na samym
dole tego uktadu leza najprostsze ale zarazem najbardziej
istotne dla przetrwania czlowieka potrzeby jak jedzenie,
mieszkanie, odziez. Na szczycie znajdujg si¢ najbardziej wy-
rafinowane potrzeby, bez zaspokajania ktorych cztowiek mog-
by si¢, co prawda oby¢, ale stanowia one niezwykle wazny
element jego systemu motywacyjnego. Po zaspokojeniu po-
trzeb nizszego szczebla czlowiek odczuwa natychmiast po-
trzeby bardziej wyrafinowane (mniej konieczne do przetrwa-
nia), szczebla wyzszego. Potrzeby te tworza swoistg piramidg.
Nie jest to jednak piramida zdefiniowana przez Mastowa. [4]
Rozni si¢ ona od klasycznej piramidy Mastowa przede wszyst-
kim charakterem, dotyczy bowiem potrzeb stricte ekonomicz-
nych, oznaczajacych dazenie do posiadania konkretnych dobr
iushug, podczas gdy tamta piramida uwzglednia potrzeby bar-
dziej abstrakcyjne jak np.: potrzeba bezpieczenstwa, potrzeba
prestizu, potrzeba samorealizacji. Drugg istotng r6znicg jest
to, ze jest ona odwrocona i §cieta u podstawy, tak, ze jej prze-
krdj reprezentuje odwrocony trapez rownoramienny p. Rys.1.
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Rys. 1. Piramida potrzeb ekonomicznych.
Fig. 1. Pyramid of economic needs.
Zrédlo: Opracowanie whasne

Source: Own study

Dlaczego jednak piramida potrzeb ekonomicznych jest
odwrdcona, to znaczy, dlaczego rozszerza si¢ ku gorze? Otoz
wynika to z faktu, iz zapotrzebowanie na podstawowe wege-
tacyjne dobra (chleb, skromna odziez, skromne mieszkania)
jest Scisle ograniczone. Co wigcej, w miar¢ wzrostu zamoz-
nosci spoteczenstwa,zapotrzebowanie na nie maleje. Nieogra-
niczone jest natomiast zapotrzebowanie na dobra luksusowe
1 wyrafinowane ustugi, jak: turystyka, sztuka, widowiska, itp.
To dobra z gornych potek tworza podstawowa czgs¢ dochodu
narodowego w spoteczenstwach bogatych. Dlatego tez pira-
mida jest, tak naprawde, u gory otwarta... Im bogatsze spote-
czenstwo tym jest wyzsza i bardziej rozwarta.

Przyktadowo poziomy potrzeb mozna sklasyfikowac na-
stepujaco:

1) Poziom najnizszy jedzenie na granicy gtodu, podstawowa
najtansza odziez, zakwaterowanie umozliwiajace przezy-
cie i ogrzewanie, leki, srodki czystosci.

2) Poziom wyzszy ale jeszcze oznaczajacy ubostwo. Skrom-
ne, ubogie wyzywienie. Skromne biedne mieszkanie. Na
tym poziomie niezaspokojone sg jeszcze niektore potrzeby
materialne oraz duchowe, kultury.

3) Poziom niski, na granicy ubdstwa (standardowy). Wy-
zywienie skromne ale do syta, skromne ale spelniajace
podstawowe wymogi mieszkanie, mozliwos$¢ reprodukcji
(utrzymania dzieci), pojawia si¢ podstawowy sprzet agd.
Zaspokojenie najprostszych potrzeb kulturowych, Internet
TV, mozliwos¢ wystania dzieci na wakacje.

4) Poziom $redni poza granicg ubdstwa. Konsumpcja na po-
ziomie dostatnim, pojawiaja si¢ oszczgdnosci i inwestycje,
samochod, mozliwo$¢ wyjazdow na wakacje, konsumpcja
roznego rodzaju ustug, kino teatr, pralnia.

5) Poziom wysoki (zamozno$¢). Pojawienie si¢ konsumpcji
ostentacyjnej na pokaz, luksusowe mieszkania, markowe
wyroby, Duza ilo$¢ ustug i rozrywki, prywatna nauka i ko-
rzystanie z prywatnych ustug zdrowotnych.

6) Poziom bardzo wysoki (bogactwo). Zaspokojenie potrzeb
materialnych przestaje by¢ problemem. Konsumenci na-
bywaja palace i wielkie posiadtosci w réznych miejscach

171

Swiata, zatrudniajg shuzbg, nabywaja warto§ciowe dzieta
sztuki, posiadajg kosztowne luksusowe jachty, wlasne sa-
moloty. Celem staje si¢ utrzymanie i powigkszanie boga-
ctwa dla samego bogacenia sig.

Poziom Sredni
Dobra konsumowane na poziomie $rednim

Dobra poziomu niskiego
(nie w pelni zadawalajacego ale do akceptacji)
Standard

Potrzeby minimalne
(ubbstwo)

Potrzeby wegetatywne
(przezycie)

Rys. 2. Rézne zestawy dobr konsumowanych na réznych
poziomach konsumpcji.

Sets of goods of consumptions consumed at diffe-
rent levels.

Fig. 2.

Zrédlo: Opracowanie wlasne

Source: Own study

Analiza zachowan ludzkich na roznych poziomach zaspo-
kajania potrzeb spotecznych sktania nas do pewnej refleks;ji,
takiej mianowicie, ze w najwiekszym stopniu zachowaniami
ludzkimi rzadzi ekonomia na szczeblach posrednich zamoz-
nosci (p. rys. 3.) Na dwu szczeblach najnizszych rzadzi nie
tyle ekonomia, co sztuka przetrwania. Na szczeblu najwyz-
szym — bogactwa, tez wielu zachowan nie mozna wyttuma-
czy¢ prawami ekonomicznymi. Na przyktad: zdobywanie bo-
gactwa nie dla zaspokajania podstawowych potrzeb ludzkich
lecz dla samego bogacenia si¢ jest zachowaniem, istotg ktdre-
g0 wyjasnia nie tyle ekonomia, co psychologia.

\
Psychologia,
ekonomia
behawioralne
/
Ekonomia
klasyczna
Technologia
/ —inzynieria

Sztuka przetrwania

Rys. 3. Zasieg zachowan ekonomicznych.
Fig. 3. Scope of consumer economic behaviour.

Zrédlo: Opracowanie wlasne

Source: Own study

Powyzsze rozwazania na temat piramidy potrzeb i pakie-
tow dobr wchodzacych w sktad dochodu narodowego stuza-
cych ich zaspokajaniu prowadza do bardzo istotnej konstata-
cji z systemowego, ustrojowego punktu widzenia. Zauwazmy
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bowiem, ze pakiet dobr materialnych na najnizszych po-
ziomach zamoznosci jest bardzo niewielki w stosunku do
wartosci dochodu narodowego. Dzieje si¢ tak z tego powo-
du, ze piramida potrzeb jest odwrdocona oraz dlatego, ze na
najnizszych poziomach konsumuje si¢ znikoma wartos$¢ ustug
(przewaznie z pakietu ustug bytowych). Nie bedzie przesada
stwierdzenie, iz od ponad z gérg 100 lat potrzeby na szczeblu,
co najmniej standardowym mogtyby by¢ w petni zaspokojone
w kazdym spoteczenstwie, bez wigkszego wysitku niezalez-
nie od kondycji gospodarek narodowych. Oznacza to ni mniej
ni wiecej, ze w gospodarkach $rednio i wysoko rozwinietych
mozna by trwale wyeliminowa¢ getta nedzy i patologii spo-
leczno-ekonomicznych. Dobra stuzace do zaspokajania po-
trzeb na poziomie standard sg tak proste i na tyle tanie i tatwe
w produkcji z technologicznego punktu widzenia, ze nawet
w najcigezszych kryzysach powinny by¢ w pelni i bez wigk-
szego wysitku wytworzone. Postulat ten mozna zrealizowaé
przy niewielkim tylko wysilku organizacyjnym polega-
jacym miedzy innymi na wyodre¢bnieniu z gospodarki
narodowej jej czeSci - nazwijmy ja umownie - sektorem
standardowym — i uniezaleZnieniu jej od koniunktury
ogolnogospodarczej. Zjawiska takie jak niewykorzystane
mozliwo$ci technologiczne z jednej strony oraz istnienie ob-
szarow n¢dzy w spoteczenstwach bogatych z drugiej przema-
wiajg za stusznoscia koncepcji dochodu obywatelskiego [7].
Szczegbly proponowanego rozwigzania zostang przedstawio-
ne drugiej czesei artykutu.

UWAGI NA TEMAT EFEKTYWNOSCI
SPOLECZNEJ WSPOLCZESNYCH
STRUKTUR KONSUMPCJI

Dla wypracowania optymalnego modelu zaspokajania
potrzeb spoteczenstwa niezb¢dne bedzie poznanie uwarunko-
wan efektywnosci réznych realizowanych struktur konsump-
cji. Kluczowe znaczenie wydaja si¢ mie¢ pewne uwarunko-
wania ujete w ponizszych czterech spostrzezeniach:

Spostrzezenie 1.

Najbardziej miarodajne i bezdyskusyjne sg miary ekono-
miczne na stosunkowo niskich poziomach zaspokajania po-
trzeb spotecznych. Im wyzszy poziom zaspokajania potrzeb
tym wigcej dobr o charakterze duchowym. Ekonomia prze-
chodzi w psychologie i socjologie. Coraz bardziej skompliko-
wane sg relacje migdzyludzkie i bardziej miary ekonomiczne
(jak warto$¢ produktu) stajg si¢ zawodne. Coraz wigcej nie-
uchwytnych, trudnych do zdefiniowania ushug konsumuje
spoteczenstwo. Pojawia si¢ potrzeba miedzy innymi sformu-
lowania miary ,,szczgscia spotecznego”, ktora to w sposob
radykalny oddala nas od rozwazan stricte ekonomicznych.
W zwigzku z powyzszg prawidtowoscig zastosowanie wie-
dzy ekonomicznej do wyjasnienia réoznych form aktywno-
$ci cztowieka ma do$¢ ograniczony zasigg. Jak pokazano na
rysunku Nr 3. Zasigg zachowan ekonomicznych.. dziatania
typowo ekonomiczne dotycza w zasadzie srodkowej czesci
,»piramidy” dobr. Dziatalno$¢ zwigzang z wytwarzaniem dobr
lezacych w gornych partiach piramidy reguluja prawa socjo-
logii i psychologii, natomiast podstawg piramidy rzadzi czysta
technologia a nawet ,,sztuka przetrwania”.
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Spostrzezenie 2.

Nadmierny rozwoj infrastruktury, zwlaszcza takiej, bez
ktdrej spoteczenstwo moze sprawnie funkcjonowac (sitownie
wiatrakowe, elektrownie wiatrowe, spalarnie $mieci, budowa
wielkich autostrad, wytwornie biogazu) obnizaja efektywnosé
gospodarowania w skali makro. Niektorzy sadza, ze mimo
wszystko jest to oplacalne, gdyz przy okazji powstajg i niezle
prosperuja cate gatezie przedsicbiorstw obstugujacych proce-
sy inwestycyjne i eksploatacji. Jest to jednak argument chy-
biony, gdyz te dodatkowe przedsicbiorstwa dzialajg w sferze
zaopatrzenia gatezi finalnych, przyczyniaja si¢ wigc do wzro-
stu kosztow produktu finalnego i w ostatecznym rachunku do
uszczuplenia jego wielkosci.

Spostrzezenie 3.

Nieefektywna struktura gospodarki narodowej ,,nape-
dza” inflacje kosztowa, gdyz produkt finalny obcigzony jest
niepotrzebnie zawyzonymi naktadami gatezi zaopatrujacych
(takich jak budowy wiatrakéw, sitowni stonecznych itp.), co
prowadzi do nieuzasadnionego wzrostu cen (np. energii elek-
trycznej, kosztow transportu) i inflacji kosztowej. Innymi sto-
wy powoduje to zmiang struktury gospodarki narodowej na
nieefektywng i ponoszenie naktadow, ktére maja charakter
jatowy” (marnotrawstwo).

Spostrzezenie 4.

Zauwazmy, ze im wyzsze, bardziej wysublimowane po-
trzeby realizujg konsumenci, tym mniejsze w ich zaspokajaniu
znaczenie ekonomii. Zastosowanie ekonomii jest oczywiste
w przypadku doébr zaspakajajacych potrzeby proste a przede
wszystkim materialne. Gorzej radzimy sobie z roznego rodza-
ju ustugami... i to tym gorzej, im ustugi majg bardziej wyra-
finowany charakter. Stosunkowo tatwo mozemy sobie wyob-
razi¢ ekonomie¢ ushug fryzjerskich, nieco trudniej ekonomie
shuzby zdrowia (wszak dobre leczenie dziala na niekorzysé
ushugodawcy) jeszcze gorzej w przypadku ekonomii ustug
religijnych, kulturalnych czy tez ustug na rzecz demokracjiz.
Trudno byloby sobie rowniez wyobrazi¢ ekonomie¢ tworzenia
dziet sztuki (malarskich, literackich, muzycznych).

Najbardziej oczywisty ,,ekonomiczny” charakter ma dzia-
falno$¢ zmierzajaca do zaspokajania potrzeb na najnizszych
poziomach. Zaspokajanie potrzeb wegetacyjnych jest w zasa-
dzie czynnoscia czysto techniczng. Dobra te, gtéwnie mate-
rialne, s3 w sposob tak oczywisty niezbgdne, ze musza by¢ po
prostu wytworzone. Nie istnieje tu problem wyboru struktury
produkcji w tym sensie, ze o tej strukturze nie decyduje rachu-
nek ekonomiczny i efektywno$¢ réznych rodzajow produkc;ji.
Struktura ta jest ustalona na podstawie struktury potrzeb, kto-
rych zaspokojenie daje mozliwo$¢ przezycia, a wigc jest ona
dana w okreslonych warunkach klimatycznych i ogranicze-
niach spotecznych.

2 Istniejg co prawda dyscypliny nazywane ekonomikami niekto-
rych wymienionych dyscyplin np. kultury, sluzby zdrowia ale
po ich rozpoznaniu okazuje si¢, ze z ekonomig, poza wstepnymi
ogolnikami, majg one raczej niewiele wspolnego. Sa to po prostu
dyscypliny traktujace o systemach i administracji towarzyszacej
tym ustugom. Ciekawie na przyktad mogtaby wyglada¢ ekono-
mika religii wskazujaca na wierzenia efektywne i nieefektywne
albo na przyktad ekonomia kultury ktéra warto§ciowataby rézne
przejawy bytu jakim sg systemy kulturowe, zwyczaje spoteczne
i tym podobne.
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Struktura ta musi by¢ zrealizowana niezaleznie od tego,
czy wyprodukowanie poszczegdlnych dobr jest oplacalne
z finansowego punktu widzenia, czy tez nie, a wigc nie po-
winna zaleze¢, na przyktad, od cen rynkowych dobr. Aby pro-
dukcja byla jednak optacalna, to ceny i finanse musza wy-
nika¢ z pierwotnego zrodia jakim sg wymogi wegetacyjne
cztowieka, no i oczywiscie, techniczno — bilansowe relacje
technologiczne, nie za$ odwrotnie. (Zasada ta nie musi by¢
jednak — moim zdaniem — przestrzegana, przy gospodarowa-
niu dobrami z wyzszych poziomoéw.) W przypadku pakietu
dobr wegetacyjnych niewiele znacza subiektywne odczucia
konsumentow oraz ich indywidualne preferencje i oceny;
o strukturze konsumpcji decyduje sama przyroda (biologia
i srodowisko naturalne). Co wigcej spoleczenstwo jako byt
ponadindywidualny musi korygowa¢ oceny poszczegoélnych
konsumentow migdzy innymi dla ich dobra (na przyktad
musi przewidzieé, ze zima potrzebne bedzie zapotrzebowa-
nie na energi¢ cieplng i miejsce do schronienia przed zimnem,
ze niezbedna jest woda i konsumpcja owocoOw oraz warzyw
zaopatrujacych organizm w niezbedne witaminy i mineraty
a takze ze niezbedne jest stosowanie §rodkdw czystosci i cza-
sami lekoéw). Poszczegodlne jednostki z roznych przyczyn, nie
zawsze wskutek wiasnej nicodpowiedzialnosci (chordb, nie-
petnosprawnosci, naiwnosci, blednej wiedzy) moga o tym nie
wiedzie¢ lub mie¢ zdeformowane pojecie o tych potrzebach
i w tym przypadku ingerencja pozarynkowa panstwa jest jak
najbardziej uzasadniona.

Na tym poziomie jest jednak sporo miejsca na zastoso-
wanie zasad rachunku ekonomicznego a przede wszystkim
tej czesci zasady racjonalnego dzialania, ktéra moéwi o ko-
niecznos$ci osiggania okreslonego efektu (struktury produk-
cji) przy minimum kosztéw. Problem jest wigc stosunkowo
prosty: nalezy zidentyfikowaé wzglednie stata w dos¢ dtu-
gim okresie czasu struktur¢ potrzeb niejako naturalnych, bo
umozliwiajacych przezycie oraz dobra¢ optymalne techniki
produkcji dobr zaspokajajacych rézne potrzeby w jej sktad
wchodzacych. Okreslenie tych dobr jest stosunkowo tatwe
i bezdyskusyjne, bazowa¢ bedzie ono bowiem na wynikach
badan nauk medycznych i o fizjologii cztowieka. Badania te
maja charakter praktyczny, sa w petni sprawdzone, nie budza
wigc wigkszych watpliwosci. O wiele trudniejszym zadaniem
z dziedziny ekonomii jest natomiast dobor optymalnych tech-
nik wytwarzania.

ELIMINACJA NEDZY DROGA
DO WOLNOSCI SPOLECZENSTW

Nalezy zauwazy¢, ze mimo spektakularnego postepu
techniczno — ekonomicznego, w zyciu najubozszych warstw
ludnosci nawet w krajach wysoko rozwinigtych w ciggu ostat-
nich stu lat niewiele si¢ zmienito. Niepokojaco ro$nie margi-
nes nedzy, pojawia si¢ nowy problem jakim jest wykluczenie
spoteczne. Biedacy posiadaja, co prawda, telewizory, telefony
komérkowe, komputery, ale na podstawowe tradycyjne dobra,
jak zywnos¢, mieszkanie, czy kat do zamieszkania musza nie-
jednokrotnie dluzej pracowac niz kiedys. Z badan przeprowa-
dzonych w Stanach Zjednoczonych wynika, ze ro$nie grupa
ludnosci, ktorej zyje si¢ gorzej niz ich rodzicom w potowie
XX w. W Polsce wedtug GUS ponizej granicy ubostwa znaj-
duje si¢ ponad 2 mln gospodarstw domowych. W 2018 r. byto
to 5,4 proc. mieszkancow Polski — rok wczeéniej 4,3 proc
[14, Interia].
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Zjawiska te maja charakter patologiczny, gdyz, jak to wy-
nika z najprostszych rachunkéw, wspotczesng nedze bardzo
fatwo mozna by zlikwidowaé, przy czym koszty tej likwida-
¢ji nawet nie bylyby marginalne lecz wrgcz ujemne (ozna-
cza to, ze w sumie nie obcigzylyby gospodarki, lecz wrecz
przeciwnie przyczynityby si¢ do powstania dodatkowych zy-
skow). Jak juz wspomniano wiele wskazuje na to, ze mamy
do czynienia ze swoistym patem organizacyjnym — pulap-
ka systemowsa uniemozliwiajacg dalszy rozwoj spoteczny
a w szczegblnych przypadkach powodujaca regres. I tak na
przyktad, obecnie mieszkanie w rgkach spekulantow finanso-
wych i bankierow stalo si¢ nie dobrem powszechnego uzytku
a instrumentem finansowym, ktéry musi zyskiwac¢ na warto$ci
i ,,nie do pomyslenia” jest, zeby postep techniczny przyczy-
niat si¢ do zmniejszania jego warto$ci.

Likwidacja tej ,,niezrozumiatej” sfery ubostwa w krajach
rozwinigtych gospodarczo wydaje si¢ stosunkowo prosta.
Utatwi¢ to moze wprowadzone pojecie ,,rdzenia dobr stan-
dardowych,, oznaczajace podstawowe dobra niezbgdne do
zaspokojenia potrzeb na stosunkowo skromnym poziomie
uznanym za standardowy, ktore skrotowo nazywac bedziemy
»rdzeniem”. Rozwazania te koresponduja z koncepcjami do-
chodu obywatelskiego, ktorego proby wprowadzenia staty si¢
faktem w niektorych krajach europejskich [7]. We Wioszech
wysoko$¢ tego $wiadczenia w roku 2019 moze wynie$¢ nawet
ok. 1000 euro [13].

Poniewaz dobra ktore obejmuje ,rdzen gospodarki” sa
stosunkowo proste, podstawowe, produkowane od dziesiat-
kow lat a nawet od wiekow przy zastosowaniu taniej i dobrze
sprawdzonej technologii, mozna w sposob tatwy zapewni¢ ich
wytwarzanie w niezbg¢dnej, zaspokajajacych petlne zapotrze-
bowanie spoteczne ilosciach. Pamigtajmy, ze goérna granica
tych potrzeb, w przeciwienstwie do potrzeb bardzo wyra-
finowanych jest $cisle okreslona, na przyktad ilo§¢ zwykle-
go chleba, prostych pralek i lodowek, skromnych mieszkan.
Zapotrzebowanie na produkty rdzeniowe moze zmniejszy¢
si¢, o ile spoteczenstwo jako calo$¢ ,,wzbogaci si¢”. W tej
sytuacji nastapi przesunig¢cie kryterium granicy konsumpcji
standardowej. Koncepcja polega na stworzeniu dla rdzenia
gospodarki rownolegtej w pelni kontrolowanej przez panstwo
funkcjonujacej na zasadach rynkowych ale z uwzglednieniem
rynku antycypowanego i sterowanego. Pozostala czg§¢ gospo-
darki wytwarzajaca dobra dla poziomu $redniego, wysokiego
(dla zamoznych) i bardzo wysokiego (dla bogatych) miataby
funkcjonowac bez zmian a nawet, z ograniczeniem wielu do-
tychczasowych instrumentéw kontroli. Na takie ograniczenie
kontroli panstwowej pozostatej czgsci gospodarki mozna be-
dzie pozwoli¢ w zwigzku z réownowazacym wplywem bardzo
stabilnego rdzenia oraz wigkszym bezpieczenstwem systemo-
wym catlej gospodarki.

Inaczej rzecz ujmujac, idea polega na zagospodarowa-
niu armii ludzi bez pracy, wykluczonych spolecznie i stwo-
rzeniu dla nich oddzielnego sektora, w ktéorym pracujac
mogliby zarobi¢ na swoje godziwe utrzymanie.

Koniec cze$ci pierwszej artykulu.
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