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factor. The study uses the data of Central Statistical Office of Poland (GUS).

KEYWORDS: sustainable development, social development, sustainable production and consumption, social
inclusion, demographic changes, public health, public safety, TOPSIS




EKONOMIA | SRODOWISKO 2 (57) + 2016 Studia i materiaty

135

Wstep

Realizacja koncepcji zréwnowazonego rozwoju w regionie jest wypadko-
wa wielu proceséw i zjawisk spoteczno-ekonomicznych. Zaréwno problema-
tyka analizy poziomu zréwnowazonego rozwoju wojewddztw Polski?, jak
i poszczegbélne kwestie zwigzane z rozwojem spotecznym regionéw byty
przedmiotem wielu badan i analiz iloSciowych. Byly w tym: zréwnowazona
produkcja i konsumpcja?, transport?® energia*, wiaczenie spoteczne®, zatrud-
nienie®, zmiany demograficzne’, zdrowie publiczne®, bezpieczenstwo
publiczne?, jakos¢ zycia'?, konwergencja dochodowa'™.
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5  B. Bal-Domanska, J. Wilk, B. Bartniczak, Ocena realizacji koncepcji zréwnowazonego
rozwoju w wojewddztwach w zakresie wiqczenia spotecznego, ,Econometrics” 2013
nr 2(40), s. 48-61.

6  Raport monitorujacy z 2011 r. w sprawie strategii zréwnowazonego rozwoju UE,
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/cache/ITY_OFFPUB/224-PL/PL/224-PL-PL.PDF
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W opracowaniu przedstawiono wielowymiarowa ocene zrdznicowania
rozwoju spotecznego wojewddztw Polski w latach 2005 oraz 2013. Analiza
postepow regiondéw w realizacji koncepcji zréwnowazonego rozwoju w kon-
tekécie tadu spotecznego zostata oparta na rankingach wojewddztw
w ramach obszaréw tematycznych obrazujacych poziom rozwoju spoteczne-
go, poziom spodjnosci terytorialnej oraz kierunek i tempo zachodzacych
zmian w roku 2013 w porédwnaniu z rokiem 2005. Syntetyczne mierniki
wyznaczone metodga TOPSIS ze wspélnym wzorcem rozwoju, przez taczng
analize wskaznikow czastkowych, pozwolity oceni¢ ogdlny poziom rozwoju
regiondw oraz uszeregowac i pogrupowaé badane regiony ze wzgledu na
rozwazane obszary tematyczne rozwoju spotecznego.

Metodologia badan

W celu poréwnania zmian oraz oceny postepu poszczegdlnych regionow
w kierunku zréwnowazonego rozwoju w 2013 roku w zestawieniu z rokiem
2005 wykorzystano procedure TOPSIS ze wsp6lnym wzorcem i antywzor-
cem rozwoju'2 Etapy postepowania w tej procedurze sa nastepujace:
1) Wybér wskaznikéw na podstawie przestanek merytorycznych oraz sta-
tystycznych. Konstrukcja macierzy danych:

X = [Xiel,s

gdzie: x;, - warto$¢ k-tego wskaznika zréwnowazonego rozwoju (k = 1,2,.,m) dla
i-tego wojewddztwa (i = 1,2,..,16) w t-tym roku (t = 2005; 2013).

2) Normalizacja warto$ci wskaznikow w celu uzyskania ich poréwnywal-

nosci:
Xikt — m_in {xikt }
- dla stymulant: Zig = L )
max {x;z, }— min{x;, |

1 1
max {x ikt } — Xikt

- . _ 1

dla destymulant: Zig = )

m?x {x ikt }_ mlm {x ikt }

gdzie: i - numer wojewdédztwa (i = 1,2,.., n = 16); k - numer wskaznika zréwnowazo-
nego rozwoju (cechy prostej) (k= 1,2,..,m); t - rok (t = 2005, 2013).

12 C.L. Hwang, K. Yoon, Multiple Attribute Decision Making: Methods and Applications,
New York 1981.
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max{xikt }— maksymalna warto$¢ k-tego wskaznika zréwnowazonego
! rozwoju w latach 2005 oraz 2013;

min{xikt}— minimalna warto$¢ k-tego wskaznika zréwnowazonego roz-
! woju w latach 2005 oraz 2013.

3) Obliczenie odlegtosci euklidesowej wojewddztw od wzorca (z*,,) oraz
antywzorca (z7;,) rozwoju zgodnie ze wzorami:

d; :1 i(zikt _let)z dy = i(zikt _ZIZt)Z’
k=1 k=1

gdzie: z*,, = (1,1,...,1), . = (0,0,...,0) dla(i=1,2,.,n=16), (t=2005,2013).

4) Wyznaczenie warto$ci syntetycznego miernika oceny dla i-tego woje-
woédztwa oraz t-go roku:

gdzie (i = 1,2,..,n = 16), (t = 2005, 2013).

Zachodzi przy tym 0 < g, < 1. Wyzsze warto$ci miernika g, $wiadcza
0 wyzszej pozycji w rankingu i-tego wojewddztwa.

5) Uporzadkowanie liniowe wyodrebnionych wojewoédztw ze wzgledu na
wartos$¢ syntetycznego miernika zréwnowazonego rozwoju.

Ocena sytuacji wojewddztw ze wzgledu na warto$¢ syntetycznego mier-
nika rozwoju'®: 0 < g, < 0,2 - sytuacja bardzo niekorzystna; 0,2 < g, < 0,4
sytuacja niekorzystna; 0,4 < g, < 0,6 sytuacja umiarkowana; 0,6 < g, < 0,8
sytuacja korzystna oraz 0,8 < g;, < 1,0 sytuacja bardzo korzystna. Na podsta-
wie miary miernika okres$la sie przewage wojewddztwa jako obszar, w kt6-
rym warto$¢ syntetycznego miernika jest wieksza lub réwna 0,6 oraz ogra-
niczenie wojewo6dztwa jako obszar, dla ktérego warto$¢ syntetycznego mier-
nika jest mniejsza niz 0,4. Do oceny postepow wojewddztw w m-tym obsza-
rze w kierunku zréwnowazonego rozwoju przyjeto réznice nie mniejsze niz

13 B.Bal-Domanska, . Wilk, Gospodarcze aspekty zrownowazonego rozwoju wojewédztw
- wielowymiarowa analiza poréwnawcza, ,Przeglad Statystyczny” 2011 R. LVII], z. 3-4,
s. 304.
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0,2 w przypadku wyraZnego postepu oraz réznice mniejsza lub réwna -0,1
dla zagrozenia wojewddztwa'4,

Analize przeprowadzono w kazdym obszarze tematycznym w ujeciu cza-
sowo-przestrzennym. Dokonano oceny zréznicowania wojewodztw ze
wzgledu na wskazniki opisujgce poszczegdlne obszary w latach 2005 oraz
2013. W ujeciu czasowym dokonano oceny postepow wojewddztw w Kierun-
ku zréwnowazonego rozwoju w zakresie poziomu spotecznego w roku 2013
w poréwnaniu z 2005 rokiem.

Dobér zmiennych diagnostycznych do oceny poziomu rozwoju
spotecznego w obrebie obszaréw tematycznych w kontekscie
zrownowazonego rozwoju

Na podstawie dostepnych danych zaproponowano zbiér 37 potencjal-
nych cech diagnostycznych rozwoju spotecznego z podziatem na pie¢ obsza-
row tematycznych: zréwnowazona produkcja i konsumpcja, wigczenie spo-
teczne, zmiany demograficzne, zdrowie publiczne oraz bezpieczenstwo
publiczne'®. Wskazniki indywidualne zostaly dobrane tak, aby wedtug kryte-
riéw formalnych i merytorycznych byty najwazniejsze z punktu widzenia
prowadzonych badan, spelniaty odpowiednie wiasnosci statystyczne takie
jak: uniwersalno$¢ (uznana powszechnie waga i znaczenie wskaZnika),
poréwnywalnos$¢ (przedstawienie w postaci wskaznikéw natezenia), stabe
skorelowanie zmiennych ze sobg (wyeliminowanie powielania informacji)
oraz odpowiednie zréznicowanie (wspoétczynnik zmiennosci wiekszy od
7%)'®. Dobdr zmiennych byt takze uzalezniony od dostepno$ci, kompletnosci
czy ciggtosci wystepowania danych statystycznych w ujeciu regionalnym w
latach 2005 oraz 2013. Wyjsciowy zestaw 37 zmiennych diagnostycznych
zredukowano do 25 wskaznikéw z podziatem na obszary tematyczne.'”
Dodatkowo zbidr przyjetych zmiennych objasniajgcych podzielono na dwa
podzbiory: stymulanty i destymulanty. Stymulanta (S) to taka wielko$¢, kto-
rej wysokie warto$ci sa pozadane z punktu widzenia syntetycznego miernika
i powoduja wzrost jej wartosci. W przypadku destymulanty (D) wysokie

14 Ibidem.
15 Bank Danych Lokalnych, www.stat.gov.pl [24-06-2015].
16 A. Mtodak, Analiza taksonomiczna w statystyce regionalnej, Warszawa 2006.

17 Zestaw wszystkich wskaznikéw indywidualnych, ich podstawowe charakterystyki
statystyczne oraz ocene zrdznicowania rozwoju spotecznego wojewddztw Polski
w latach 2005-2013 na ich podstawie z podziatem na obszary tematyczne zawiera
praca: E. Roszkowska, M. Filipowicz-Chomko, Analiza wskaznikowa zréznicowania
rozwoju spotecznego wojewddztw Polski w latach 2005-2013 w kontekscie realizacji
koncepcji zréwnowazonego rozwoju, ,Ekonomia i Srodowisko” 2016 nr 1(56).
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wartos$ci zmiennych sg niepozadane i powoduja spadek wartosci syntetycz-
nego miernika.

L Zrownowazona produkcja i konsumpcja
71: Zuzycie energii elektrycznej [kWh], (D)

72: Zuzycie gazu [m?3], (D)

73: Zuzycie wody [m?], (D)

74: Liczba samochod6éw osobowych na 1000 ludnosci, (D)

Z5: Przecietne miesieczne spozycie miesa na 1 osobe, (D)

Z6: Przecietne miesieczne spozycie warzyw na 1 osobe, (S)

IL. Wiaczenie spoteczne

78: Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe w gospo-

darstwie domowym, (S).

79: Stopa bezrobocia (BAEL) [%], (D)

7Z10: Wskaznik zatrudnienia oséb niepetnosprawnych [%], (S)

Z11: Udziat os6b w wieku 18-59 lat bedacych cztonkami gospodarstw
domowych bez os6b pracujacych w ogoéle cztonkéw gospodarstw
domowych [%], (D)

Z13: Udziat dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w ogélnej licz-
bie dzieci w wieku 3-5 lat (na wsi) [%], (S)

7Z17: Osoby doroste uczestniczace w ksztatceniu i szkoleniu [%], (S)

I11. Zmiany demograficzne

7Z19:  Przyrost naturalny na 1000 ludnosci, (S)

7Z22: Wskaznik obcigzenia demograficznego: liczba ludnosci w wieku
poprodukcyjnym na 100 os6b w wieku przedprodukcyjnym [osoba], (D)

Z23: Saldo migracji na pobyt stalty os6b w wieku produkcyjnym na 10 tys.
ludnosci w wieku produkcyjnym (migracje zagraniczne), (S)

Z24: Saldo migracji na pobyt staty oséb w wieku produkcyjnym na 10 tys.
ludnos$ci w wieku produkcyjnym (migracje miedzywojewddzkie), (S)

Z25: Przecietna miesieczna emerytura brutto z pozarolniczego systemu
ubezpieczen spotecznych w relacji do przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia brutto, (S)

IV. Zdrowie publiczne

728: Udziat zgonéw wedtug wybranych przyczyn w ogélnej liczbie zgo-
néw (choroby uktadu krazenia) [%], (D)

Z31: Udziat zgonéw wedlug wybranych przyczyn w ogdlnej liczbie zgo-
néw (choroby uktadu oddechowego) [%], (D)

7Z32: Wskaznik samobojstw na 10 tys. mieszkancow, (D)

Z33: Liczba lekarzy posiadajgcych prawo do wykonywania zawodu na 10
tys. mieszkancow, (S)

Z34: Poszkodowani w wypadkach przy pracy na 1000 pracujacych, (D)
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V. Bezpieczenstwo publiczne

Z35: Przestepstwa stwierdzone w zakonczonych postepowaniach przygo-
towawczych na 1000 mieszkancéw, (D)

7Z36: Wskaznik wykrywalnos$ci sprawcow przestepstw stwierdzonych [%],
(S)

Z37: Ofiary $miertelne wypadkéw drogowych na 100 tys. pojazdéw zare-
jestrowanych, (D).

Warto$ci syntetycznego miernika oceny dla wojewo6dztw wyznaczone
metoda TOPSIS w poszczeg6lnych obszarach w latach 2005 i 2013 zestawio-
no w tabeli 1, lokaty wojewo6dztw wedtug obszaréw tematycznych dla lat
200512013 w tabeli 2.

Ocena zréznicowania poziomu rozwoju spotecznego
wojewodztw Polski w latach 2005 oraz 2013

Obszar zréwnowazona produkcja i konsumpcja

Syntetyczny wskaznik zréwnowazona konsumpcja i produkcja przyjmuje
wartosci z przedziatu [0,419; 0,742] dla roku 2005 oraz z przedziatu [0,272;
0,600] dla roku 2013. W roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 dla kazde-
go wojewodztwa zaobserwowano niekorzystna sytuacje spadku wartos$ci
tego miernika (tabela 1). W rankingach wojew6dztw zbudowanych dla lat
2005 oraz 2013 najlepsza pozycje zajmowato wojewddztwa podkarpackie
(1 pozycja), Swietokrzyskie (pozycja 3 w 2005 roku, pozycja 2 w 2013 roku),
lubelskie (2 pozycjaw 2005 roku, 3 pozycjaw 2013 roku). Opr6cz wojewddz-
twa podkarpackiego te samg lokate zaobserwowano dla wojewo6dztw: war-
minsko-mazurskiego (4), wielkopolskiego (15) oraz mazowieckiego (16).
Najwieksze zmiany pozycji w rankingach wojewddztw wystapity dla woje-
waddztwa lubuskiego (zmiana pozycji z 7 w 2005 roku na 14 w 2013 roku).
Dla pozostatych regiondéw wystapita zmiana od 1 do 4 pozycji w rankingu
w roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 (tabela 2).

W latach 2005 oraz 2013 sytuacje korzystnqg w obszarze zréownowazonej
konsumpcji i produkcji odnotowano dla wojewddztwa podkarpackiego;
umiarkowang dla wojewoddztw: kujawsko-pomorskiego, t6dzkiego, matopol-
skiego, pomorskiego oraz $laskiego. W przypadku pozostatych regionéw
wystapito pogorszenie sie sytuacji z: korzystnej do umiarkowanej dla woje-
waddztw: lubelskiego, opolskiego, podlaskiego, swietokrzyskiego, warmin-
sko-mazurskiego oraz z umiarkowanej na niekorzystnq dla wojewédztw: dol-
noslaskiego, lubuskiego, mazowieckiego, wielkopolskiego, zachodniopomor-
skiego. Dla wszystkich regionéw zmiana warto$ci syntetycznego wskaznika
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przyjeta wartos$¢ ponizej -0,1, co oznacza zagrozenie dla rozwoju regionu
w tym obszarze, przy czym najwieksze zagrozenie wystapito dla wojewédz-
twa lubuskiego (zmiana -0,254).

Obszar wiaczenie spoteczne

Syntetyczny miernik witgczenia spotecznego przyjmuje wartosci z prze-
dziatu [0,163;0,465] dla roku 2005, z przedziatu [0,436; 0,734] dla roku
2013. W roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 dla kazdego regionu zaob-
serwowano korzystng sytuacje wzrostu warto$ci miernika (poréwnaj tabela 1).

W rankingach wojewo6dztw najlepsza pozycje w roku 2005 zajmowaty
wojewoddztwa: lubelskie (1 pozycja) oraz podlaskie (2 pozycja), a w roku
2013 wojewddztwa mazowieckie (1 pozycja) i pomorskie (2 pozycja).
Te samg lokate zachowaly dwa wojewo6dztwa: zachodniopomorskie (15)
i warminsko-mazurskie (16). Najwieksze zmiany pozycji w zestawianych
latach 200512013, wrankingach region6w zaobserwowano dla wojewddztw:
pomorskiego (zmiana z pozycji 11 na 2) oraz podkarpackiego (zmiana
z pozycji 6 na 14). Pozostate regiony charakteryzowaly sie zmiana od 1 do 7
pozycji w rankingu w roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 (tabela 2).

W latach 2005 i 2013 w obszarze wiqczenia spotecznego nie odnotowano
zadnego wojewodztwa, dla ktérego sytuacje mozna by okresli¢ za bardzo
korzystnqg badz korzystnq. Sytuacje umiarkowang zaobserwowano jedynie
dla wojewodztwa opolskiego. W pozostatych wojewddztwach wystgpito
polepszenie sie sytuacji: z umiarkowanej na korzystng dla wojewddztw:
lubelskiego, matopolskiego, mazowieckiego i podlaskiego; z niekorzystnej na
korzystnq dla wojewo6dztw: kujawsko-pomorskiego, t6dzkiego, pomorskiego,
$laskiego i wielkopolskiego z niekorzystnej na umiarkowang dla wojewédztw:
dolnoslaskiego, lubuskiego, podkarpackiego oraz §wietokrzyskiego; z bardzo
niekorzystnej na umiarkowang dla wojewddztw: warminsko-mazurskiego
i zachodniopomorskiego. Wyrazny postep w rozwoju poziomu spotecznego
w obszarze wigczenie spoteczne wystapit dla wojewddztwa pomorskiego,
gdzie zmiana warto$ci syntetycznego miernika wyniosta 0,429.

Obszar zmiany demograficzne

Syntetyczny miernik dla obszaru zmiany demograficzne przyjmuje war-
tosci z przedziatu [0,444; 0,784] dla roku 2005, z przedziatu [0,359; 0,690]
dla roku 2013. W roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 jedynie dla woje-
wddztwa mazowieckiego odnotowano niewielki wzrost (0,004) wartoSci
syntetycznego miernika w tym obszarze, a dla pozostatych region6w nieko-
rzystng sytuacje spadku jego wartoSci (tabela 1).
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W rankingach wojewo6dztw najlepsza pozycje w latach 2005 oraz 2013
zajmowaty wojewddztwa: matopolskie (1 pozycja), wielkopolskie (2 pozy-
cja) oraz pomorskie (3 pozycja). Te samg lokate zachowaty takze wojewo6dz-
twa: lubelskie (12), $wietokrzyskie (13), Slaskie (14), tédzkie (15) oraz opol-
skie (16). Najwieksze zmiany pozycji w rankingach wojewo6dztw w roku
2005 w poréwnaniu z rokiem 2013 wystapity dla wojewddztw: mazowiec-
kiego (zmiana pozycji z 9 na 4) oraz lubuskiego (zmiana pozycji z 4 na 8). Dla
pozostatych regionéw zmiany dotyczyty od 1 do 2 pozycji w rankingu w roku
2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 (tabela 2).

W latach 2005 i 2013 w obszarze zmiany demograficzne nie odnotowano
zadnego wojewddztwa, dla ktérego sytuacje mozna by okresli¢ jako bardzo
korzystng. Sytuacja korzystna wystapita dla wojewo6dztw: matopolskiego,
pomorskiego oraz wielkopolskiego, sytuacja umiarkowana dla wojewddztw:
dolnoslaskiego, lubelskiego, mazowieckiego, podlaskiego, $laskiego, Swieto-
krzyskiego. Dla pozostatych region6w zaobserwowano pogorszenie sie sytu-
acji: z korzystnej na umiarkowang dla wojewo6dztw: kujawsko-pomorskiego,
lubuskiego, podkarpackiego, warminsko-mazurskiego, zachodniopomor-
skiego, oraz z umiarkowanej na niekorzystnq dla wojewédztw: t6dzkiego oraz
opolskiego.

W przypadku o$miu wojewddztw: dolnoslaskiego, kujawsko-pomorskie-
go, lubelskiego, lubuskiego, $wietokrzyskiego, warminsko-mazurskiego,
wielkopolskiego oraz zachodniopomorskiego zmiana warto$ci syntetyczne-
go miernika przyjeta warto$¢ ponizej -0,1, co oznacza zagrozenie dla rozwoju
regionu w tym obszarze, przy czym najwieksze zagrozenie wystapito dla
wojewodztwa lubuskiego (zmiana -0,125).

Obszar zdrowie publiczne

Syntetyczny miernik w przypadku obszaru zdrowie publiczne przyjmuje
wartosci z przedziatu [0,196; 0,610] dla roku 2005, z przedziatu [0,364;
0,735] dla roku 2013. W roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 dla trzech
wojewoddztw: lubuskiego, pomorskiego oraz wielkopolskiego odnotowano
niewielki spadek warto$ci syntetycznego miernika w tym obszarze, a dla
pozostatych regionéw Korzystng sytuacje wzrostu jego wartosci (tabela 1).
W rankingach wojewddztw najlepsza pozycje w latach 2005 oraz 2013 zaj-
mowaty wojewo6dztwa: mazowieckie (pozycja 1 w 2005 roku oraz 3 w 2013
roku) oraz matopolskie (pozycja 2 w 2005 roku oraz 1 w 2013 roku). Zadne
z wojewodztw nie zachowato swojej lokaty w rankingu. Najwieksze zmiany
pozycji w rankingach wojewddztw wystapity dla wojewddztwa $laskiego
(zmiana pozycji z 11 w 2005 roku na 2 w 2013 roku). Pozostate regiony
w rozwazanych latach charakteryzowaty sie zmiang od 1 do 5 pozycji w ran-
kingu (tabela 2).
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W latach 2005 i 2013 w obszarze zdrowie publiczne nie odnotowano zad-
nego wojewddztwa, dla ktérego sytuacje mozna by okresli¢ za bardzo korzyst-
ng. Polepszenie sie sytuacji: z umiarkowanej na korzystnqg zaobserwowano
dla wojewddztw: matopolskiego oraz $laskiego; z bardzo niekorzystnej na
umiarkowangq dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego. Sytuacje korzyst-
nqg zaobserwowano dla wojewddztwa mazowieckiego; niekorzystng dla
wojewddztwa lubuskiego, a dla pozostatych 11 wojewddztw sytuacje umiar-
kowang. Wyrazny postep w rozwoju poziomu spotecznego w obszarze zdro-
wie publiczne wystapit dla wojewddztw: $laskiego (zmiana 0,237) oraz war-
minsko-mazurskiego (zmiana 0,268).

Obszar bezpieczenstwo publiczne

Syntetyczny miernik bezpieczeristwo publiczne przyjmuje wartosci
z przedziatu [0,267; 0,682] dla roku 2005, z przedziatu [0,598; 0,919] dla
roku 2013. W roku 2013 w poréwnaniu z rokiem 2005 dla wszystkich woje-
wddztw odnotowano bardzo korzystna sytuacje wzrostu warto$ci wskaznika
(tabela 1).

W rankingach wojewo6dztw najlepsza pozycje w latach 2005 oraz 2013
zajmowaty wojewo6dztwa: podkarpackie (pozycja 1 w 2005 roku oraz
1 w 2013 roku) oraz lubelskie (pozycja 2 w 2005 r oraz 3 w 2013 roku).
Oproécz wojewddztwa podkarpackiego trzy wojewddztwa zachowaty lokate
w rankingu: podlaskie (4), wielkopolskie (5) oraz matopolskie (9). Najwiek-
sze zmiany pozycji w rankingach wojewd6dztw zaobserwowano w lubuskim
(zmiana pozycji z 7 w 2005 roku na 14 w 2013 roku). Pozostate regiony cha-
rakteryzowaty sie zmiang od 1 do 6 pozycji w rankingu w roku 2013 w porow-
naniu z rokiem 2005.

W latach 2005 i 2013 w obszarze bezpieczernistwo publiczne jedynie dla
wojewddztwa dolnoslaskiego sytuacje w obu rozwazanych latach mozna
uzna¢ za umiarkowang. W przypadku pozostatych wojewddztw zaobserwo-
wano polepszenie sie sytuacji, w tym: z niekorzystnej na korzystnq dla woje-
woédztw: kujawsko-pomorskiego, t6dzkiego, mazowieckiego, pomorskiego,
$laskiego oraz zachodniopomorskiego, z umiarkowanej na korzystng dla
wojewddztw: lubuskiego, matopolskiego, warminsko-mazurskiego, wielko-
polskiego, opolskiego, z umiarkowanej na bardzo korzystng dla wojewddztw:
lubelskiego, podlaskiego i §wietokrzyskiego, a z korzystnej na bardzo korzyst-
ng dla wojewddztwa podkarpackiego. W przypadku 13 wojewddztw mozna
mowi¢ o wyraznym postepie w rozwoju poziomu spotecznego w obszarze
bezpieczenstwo publiczne, przy czym najwiekszy wzrost warto$ci miernika
wystapit dla wojewddztwa zachodniopomorskiego (zmiana 0,433). Dla
trzech wojewddztw: dolnoslgskiego, lubuskiego oraz opolskiego zmiana
warto$ci miernika byta mniejsza niz 0,2.
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Podsumowanie

W opracowaniu wielowymiarowa analiza poziomu rozwoju spotecznego
w ujeciu regionalnym zostata dokonana na podstawie zintegrowanego syste-
mu wskaznikéw z podziatem na 5 obszaréw tematycznych, co umozliwito
ocene poziomu zréznicowania regiondéw oraz trendéw zmian w rozwoju spo-
tecznym. Nalezy jednak pamieta¢, ze wyniki przedstawionych badan deter-
minuje w gtdwnej mierze ostateczna lista zmiennych diagnostycznych, jak
réwniez wybor syntetycznej miary rozwoju. Ze wzgledu na brak jednej, uzna-
nej metody pomiaru poziomu zréwnowazonego rozwoju przeprowadzone
badanie moze by¢ uznane, co najwyzej za jedng z propozycji w ramach litera-
tury przedmiotu. Syntetyczne mierniki poziomu rozwoju spotecznego s3
funkcjg wielu zmiennych objasniajacych wzietych do badania, ktére odzwier-
ciedlaja rézne aspekty rozwoju spotecznego w ramach rozwazanych obsza-
row tematycznych.

Przeprowadzone badania §wiadczg o dysproporcjach w poziomie rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego wojewddztw w poszczegblnych obszarach
tematycznych opisujacych ten poziom rozwoju w latach 2005 oraz 201318
Zaobserwowano duze réznice pomiedzy regionem o najwyzszej wartosci
miernika syntetycznego a regionem o najnizszej warto$ci miernika. Najwiek-
sze rozpietosci wystapity dla obszaru zdrowie publiczne (0,441 w 2005 roku
oraz 0,375 w 2013 roku), a najmniejsze dla obszaru wiqczenie spoteczne
(0,191 w 2005 roku oraz 0,194 w 2013 roku). W 2013 roku nieznacznie
poprawit sie poziom spo6jnosci regionalnej w obszarach zdrowie publiczne
oraz bezpieczenstwo publiczne, w pozostatych obszarach ulegt on niewielkie-
mu pogorszeniu.

Otrzymane wyniki pokazaty takze, ze wsérod regionéw w Polsce nie ma
wzorcowego (idealnego) wojewddztwa, ktére byloby liderem w kazdym
z badanych obszaréw, jak réwniez wojewddztwa, ktére bytoby anty-wzor-
cem w kazdym z analizowanych obszaréw. Tylko nieliczne wojewddztwa,
i tylko w wybranych obszarach utrzymujg sie na pewnym statym poziomie
w latach 2005 oraz 2013. Dla wiekszo$ci wojewddztw pozycje w rankingach
ulegaja znacznym zmianom. Relatywnie mate zmiany usytuowania regionow

8 Wyniki badan potwierdzaja takze wnioski autoréw innych opracowan (na przyktad
B. Bal-Domanska Wilk, op. cit.; B. Bal-Domanska, J. Wilk, B. Bartniczak, Pomiar poste-
péw...,, op. cit; B. Bal-Domanska, ]J. Wilk, B. Bartniczak, Ocena realizacji...; B. Kryk,
Zréwnowazona jakos¢...; ]. Wilk, T. Barttomowicz, op. cit.; E. Roszkowska, R. Karwow-
ska, E.I. Misiewicz, op. cit,; D. Perto, E. Roszkowska, op. cit.; R. Karwowska, E. Rosz-
kowska, op. cit.) o zrdéznicowanym poziomie rozwoju spotecznego w ramach
obszaréw tematycznych zaréwno w ujeciu czasowym, jak i przestrzennym regionow
Polski. W zaleznosci od doboru zmiennych do badania, wyboru syntetycznej miary,
czy okresu badania wyniki r6znig sie rankingiem regionéw.
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w rankingu wystapity w obszarze zmiany demograficzne, natomiast relatyw-
nie duze w obszarze wytqgczenie spoteczne. Obserwacje te potwierdzajg
wspétczynniki Pearsona miedzy miarami syntetycznymi z lat 2005 oraz 2013
w ramach obszaréw tematycznych, ktére wynosza odpowiednio: 0,933 dla
obszaru zréwnowazona produkcja i konsumpcja; 0,610 wiqczenie spoteczne;
0,957 zmiany demograficzne; 0,614 zdrowie publiczne oraz 0,760 bezpieczen-
stwo publiczne. W przypadku trzech obszaréw: zréwnowazona produkcja
i konsumpcja, zmiany demograficzne i zdrowie publiczne wojewo6dztwa nale-
zace do czotowki zwykle zajmowaty podobng pozycje w 2013 roku jak
w 2005 roku, podobng tendencje zaobserwowano dla regionéw zamykajg-
cych ranking.

Zaobserwowano takze do$¢ duze tempo i zréznicowanie kierunku zmian
regiondw w ramach obszaréw. Przyktadowo w roku 2013 w poréwnaniu
z rokiem 2005, wojewddztwa $lgskie i warminsko-mazurskie odnotowaty
wyrazny postep w obszarach witgczenie spoteczne, zdrowie publiczne oraz
bezpieczenstwo publiczne, przy jednoczesnym zagrozeniu wojewddztwa Sla-
skiego w obszarze zrédwnowazonej produkcji i konsumpcji, a warminsko-
-mazurskiego w obszarach: zréwnowazona produkcji i konsumpcji oraz zmia-
ny demograficzne. W obszarach wiqczenie spoteczne oraz bezpieczeristwo
publiczne wyrazny postep dotyczyt wojewddztw: kujawsko-pomorskiego,
lubelskiego, t6dzkiego, matopolskiego, mazowieckiego, pomorskiego, Swie-
tokrzyskiego, wielkopolskiego oraz zachodniopomorskiego. Przy czym woje-
woédztwa: kujawsko-pomorskie, lubelskie, $wietokrzyskie, wielkopolskie
oraz zachodniopomorskie odnotowaty zagrozenie w obszarach: zréwnowa-
zona produkcja i konsumpcja oraz zmiany demograficzne, a wojewodztwa:
t6dzkie, matopolskie, mazowieckie i pomorskie w obszarze zréwnowazona
produkcja i konsumpcja. Warto takze zauwazy¢, ze w wiekszosci przypadkéw
wojewddztwa charakteryzuja sie umiarkowang sytuacja w ramach rozwaza-
nych obszaréw. Wyjatkiem jest tutaj obszar witgczenie spoteczne oraz bezpie-
czenstwo publiczne w roku 2013, gdzie dla wiekszoS$ci wojewddztw sytuacje
nalezy uznac za korzystnq.

W roku 2013 w relacji do 2005 roku najkorzystniejsze zmiany zwigzane
z poprawag sytuacji wszystkich wojewo6dztw oraz zwiekszenie spdjnosci tery-
torialnej zaobserwowano w obszarach: wtgczenie spoteczne oraz bezpieczen-
stwo publiczne, gdzie kazdy z regionéw przesunat sie w kierunku wzorca
w tych obszarach, przy czym tempo rozwoju byto zréznicowane. W obszarze
wiqczenie spoteczne najwiekszy postep odnotowano dla wojewddztwa
pomorskiego, a w obszarze bezpieczeristwo publiczne dla wojewddztwa
zachodniopomorskiego. Najbardziej niekorzystne zmiany zwigzane z pogor-
szeniem sie sytuacji wszystkich wojewo6dztw zaobserwowano dla obszaru
zréownowazona produkcja i konsumpcja, przy czym najwiekszy regres wystg-
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pit w wojewddztwie lubuskim. W przypadku pozostatych obszaréw rozwoj
okazat sie nier6wnomierny, sytuacja niektérych wojewo6dztw ulegta polep-
szeniu, a niektérych pogorszeniu.

Zroznicowania rankingdéw oraz zréznicowanie warto$ci syntetycznego
miernika w ramach obszaréw tematycznych $wiadcza o tym, Ze Polska jest
nadal na etapie wypracowywania spéjnej polityki, ktéra sprzyjataby harmo-
nijnemu rozwojowi spotecznemu poszczegdlnych regionéw w kraju. Pogte-
biona analiza wskaznikdw indywidualnych oraz miernikéw syntetycznych
rozwoju spotecznego w ujeciu regionalnym moze by¢ pomocna w okresleniu
kierunku i sity rozwoju spotecznego regionu przy wykorzystaniu jego specy-
ficznych uwarunkowan czy tez zasobow.

Wktad autoréw w powstanie artykutu:

dr hab. prof. UwB Ewa Roszkowska - koncepcja badania, wspétudziat w przeprowadzeniu badania i
opracowaniu wynikéw

dr Marzena Filipowicz-Chomko — zebranie danych, wspétudziat w przeprowadzeniu badania i opraco-
waniu wynikow.

Badania zostaty zrealizowane w ramach pracy nr S/WI/1/2014 i sfinansowane ze $rodkéw na nauke
MNISW

Artykut powstat w ramach realizacji pracy statutowej S/WI1/1/14
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