ZESZYTY NAUKOWE POLITECHNIKI SLASKIE] 2013

Seria: ORGANIZACJA 1 ZARZADZANIE z. 65 Nr kol. 1897

Jozef LIPIEC
Uniwersytet Jagiellonski

FILOZOFIA POGRANICZA - POGRANICZA FILOZOFII

Streszczenie. Teoria pograniczy otrzymala specjalne wzmocnienie dzigki teoriom
filozoficznym, powstatym rowniez dzigki opanowaniu terenéw wilasnych poboczy
tematycznych i metodologicznych. Szczegdlna rola przypada powstatej wiezi metafizyki
z historia, ontologii z naukami przyrodniczymi oraz epistemologii z psychologia, socjologia
1 jezykoznawstwem.

PHILOSOPHY OF BORDERLINE — BORDERLINE PHILOSOPHY

Summary. The article outlines the theory of borderlines as supported by philosophical
theories which themselves focus on what could be better described as the verge of
metaphysics and history, ontology and science, epistemology and psychology as well as
sociology and linguistics.

Pogranicze

Pojecie pogranicza — wywiedzione najpewniej z geografii 1 polityki — ma swe mocne
korzenie ontologiczne i epistemologiczne. Na ogét stanowi ono kwestie wstydliwa,
wskazujac jakby na niedoskonato$¢ i prowizoryczno$¢ danego porzadku (bytowego lub
klasyfikacyjnego), skaze w ujeciu, niedbatos¢, a nawet nietrafno$¢ kategorialng. Pojawienie
si¢ pogranicza moze wtedy by¢ przejawem teoretycznej porazki, cho¢ w innych ujgciach —
przeciwnie, wystepuje jako efekt szczegodlnej wnikliwosci i subtelno$ci w porzadkowaniu
zrdéznicowanych sfer rzeczywistosci. Dostrzec granice to z jednej strony zabieg tatwy i prosty,
lecz przeciez z drugiej strony — odstoni¢ autonomiczny §wiat pogranicza to znak wyzszej
dyspozycji filozoficznej. W perspektywie ontologicznej chodzi przede wszystkim o to, ze

co$ jest pograniczem ze swej istoty, samo nie nalezac ani do jednego, ani do drugiego
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z graniczacych z sobg obiektow lub zbioréw obiektow badz tez nalezac zarazem do obydwu,
a wigc stanowigc teren wspolny, trwale albo okresowo przejsciowy. Pogranicze wytania si¢
jako teren osobny, cho¢ bliski jednemu i drugiemu sasiadowi, a zatem stanowigcy nie tylko
przedmiot sporu strukturalnego, zda si¢ wcigz nierozstrzygnietego, ale tez wzglednie
niezalezny teren faktycznego odgraniczenia. W drugim, epistemologicznym przypadku
zatrzymujemy si¢ na efektach poznania, gdzie pograniczem nazwiemy to, co nam jawi sie
jako niezdecydowane co do swej przynaleznosci, a co uzna¢ mozemy albo za jednoczes$nie
1 po rowni wlaczone do wyznaczonych w naszych przezyciach rozdzielnych obszaréw
intencjonalnych, albo za przydzielone w jakim$ aspekcie jednemu, w innym za$ — drugiemu
udzialowcowi, albo tez — przysadzone obydwu naraz, najczesciej z zasadniczg niepewnoscia
danego, arbitralnego akcesu. Fundamentalng kwestig epistemologiczng okazuje si¢ fenomen
ambiwalencji: mamy argumenty za tym, ze co$ nalezy do A i zarazem nalezy do B, mamy
wszelako rownie mozne podstawy, aby tego czego$ nie przyzna¢ ani A ani B. Rezultat jest
tedy oczywisty. Powolujemy z czystym sumieniem pogranicze jako byt o statusie
kategorialnie posrednim, a moze nawet hybrydalnym. Jawi si¢ ono bowiem jako obiekt
swoisty 1 wzglednie niezalezny, ale przede wszystkim okreslony przez osobliwos$¢ swego
potozenia ,,pomiedzy” (miedzy A i B). Z uwagi na okolicznos¢, iz pojgcie pogranicza miesci
w sobie efekt epistemicznej relatywnosci, uznajemy bez opordéw, rzecz jasna, iz w danym
przypadku jest wiec pograniczem A wzgledem B oraz pograniczem B wzgledem A, a zatem
pograniczem miedzy A 1 B po prostu. Jedni taka formul¢ nazwa nawet z uznaniem

przedsionkiem dialektycznej syntezy, inni — ledwie konwencja i kompromisem.

Statyka i dynamika pogranicza

Powracamy do ontologii. Pogranicze stanowi czasem rezultat wcze$niejszych procesow,
ktore doprowadzity do rozdzielenia jakiego$ zbioru na dwa podzbiory lub wigcej, ale uczynity
to w sposob niepetny i1 niekonsekwentny, wyznaczajac z grubsza granice mi¢dzy nimi, lecz
pozostawiajac pewne zestawy przedmiotéw bez wyraznego przydzialu. Pogranicze wystepuje
wowczas jako pozostalos¢ po zle, niedbale i niedokladnie przeprowadzonym cigciu
separacyjnym. Charakterystyczne dla odgraniczonych obszarow cechy nie pozwalaja na
jednoznaczng decyzj¢ ani w obrgbie poszczegdlnych struktur przedmiotowych, ani

w obrebie konstrukcji tworzonych przez poznajacych obserwatoréw. Takie pogranicze
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reliktowe zwraca si¢ tedy do przesztosci, zadajac stosownych uzupetnien albo wprowadzenia
dodatkowych kryteriow. Na ogét takie pogranicze zmierza do obumierania, ewentualnego
ratunku, oczekujac definitywnej aneksji przez ktora$ ze stron, lecz ktdra$s koniecznie.
Pogranicze domaga si¢ wprost niesamodzielnosci, nic mogac sprosta¢ quasi-suwerennosci,
czyli chwiejnemu 1 kruchemu bytowaniu ,,pomi¢dzy”. Ono istnieje, ale inercyjng egzystencja
»jeszcze”, a wiece bez perspektyw przysztosciowych.

Znacznie czgstszy, w niektorych za$ dziedzinach i formach jedyny wyrdzniony rodzaj
pogranicza okazuje si¢ produktem dynamiki dziejowej, zazwyczaj prowadzacej do
zderzenia si¢ niezaleznych, wyposazonych we wlasne moce i ambicje systemow. Pogranicze
zostaje utworzone w wyniku konfrontacji jakoSciowej odmiennosci i przeciwnie
skierowanych energii, ale zarazem swoistej iloSciowej ich rownowagi. Sily te sa zdolne do
walki o utrzymanie pozycji kazdej ze stron, a w konsekwencji do skutecznego utrzymania
owej calosciowej roznorodnosci. Pogranicze nie jest tedy polem dla samowyniszczania si¢
rywalizujagcych tendencji. Nie nalezy utozsamiaé go z podtrzymywaniem ciggow
degradacyjnych, z postepujacym zanikiem i nieuchronno$cig obumierania przeciwienstw
1 swoistosci. Wprost przeciwnie. Jest to miejsce Scierania si¢ sit zywych i zyciodajnych,
szukajacych wilasciwego ujscia dla swych dyspozycji wlasnie w konfrontacji z pobliska
innoscia. Ostatecznie za§ pogranicze okazuje si¢ zrodlem narodzin syntetycznej
oryginalnosci, jesli nie zupelnie nowego procesu rozwojowego, to przynajmniej jakich$
waznych jego faz.

Pogranicze zostaje powotane przez co najmniej dwie niezalezne od siebie moce bytowe,
a ich odmienno$¢ oraz zdolnos¢ do jej realnej ekspresji stanowig zaczyn 1 podstawe
koniecznego pojawienia si¢ ostrych kontrastéw. Wtasnie na terenie przygranicznym (jesli
same granice zostaly wlasciwie wytyczone) dochodzi do nieuchronnych zderzen
1 przemieszczen, nade wszystko zas do mieszania si¢ wartosci tudziez do rosnacej liczby
incydentalnych prob rozwigzywania sprzecznosci. Wzrastajagca ilo$¢ indywidualnych,
lokalnych efektow przynosi zmiany nie tylko w skali bezposrednich rozwigzan czastkowych,
lecz takze toruje drog¢ przemianom cato$ciowym zar6wno w wymiarze strukturalnym, jak
i aksjologicznym.

Powstajagce 1 umacniajgce si¢ pogranicze ma swe korzenie w konfrontujgcych sie,
graniczacych z sobg systemach. Sktad pogranicza jest tedy tworzony z ich przygranicznej
reprezentacji elementow, pelnigcej, dodajmy, dwoista funkcje. Z jednej strony sa
emisariuszami systemowej macierzy, w imieniu ktorej wchodza na teren bezposrednich

oddzialywan pogranicznych. Pogranicze pojete jest wowczas jako miejsce obrony wiasnych
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idei 1 pozycji. Z drugiej strony pograniczne sktadniki pelnig funkcje posrednika. Wysylajac
sygnaty do centrum, ktorego sa przedstawicielami, staja si¢ tez automatycznie nie tylko
eksponentem wtlasnych, bezposrednio pogranicznych doswiadczen, lecz takze impulséw
spoza systemu, a wiec tresci charakterystycznych dla drugiej strony.

Pogranicze okazuje tedy swa szczegolnos¢ i oryginalno$¢ przedmiotowa przez wzgledng
odmienno$¢ wobec swoich, i to patrzac z obydwu perspektyw jednocze$nie. Wyprzedzajac
przyszie procesy o szerszej skali, pogranicze mie$ci w sobie zalazki mozliwej lub faktycznie
zblizajacej sie przysztosci. Zawiera ono w sobie niezbedne czynniki przyszlych syntez, ktore
moga by¢ uznane na razie za zjawisko partykularnej symbiozy, ale rowniez przeciez za
przejaw uczestnictwa obu systemOw jako takich. Pogranicze staje si¢ poligonem sil
i mozliwosci, ale tez swoistym alibi dla planow ich probowania. Na probnym terenie
ostroznie sprawdzamy warianty dziejacej si¢ juz dzi§ przyszlej rzeczywistosci. W obrazie
pogranicza kryja si¢ kontury mozliwych rozwigzan, cho¢ nade wszystko wida¢ w nim

wzbieranie dynamiki kreacyjnej, zdolnej do ich wprowadzenia.

Wartosci otwarcia

W wielu znanych koncepcjach metafizycznych na specjalng pochwale zastuguje byt,
ktory jest prosty 1 niezmienny, a przez to absolutnie doskonaty. Ten Parmenidesowy Absolut
utrzymuje swa nieskonczong doskonato$¢ w gruncie rzeczy do$¢ tanim kosztem, albowiem
nie ma on dla siebie zadnej konkurencji. Absolut ma sytuacje komfortowa: istnieje sam jeden
i dzigki temu moze mie¢ najlepsze samopoczucie, mianowicie zwyciezcy walkowerem.
Swiat zamknicty do radykalnej jednosci nie musi tez dbaé o zaden wiasny samorozwoj.
W bezwzglednie prostej strukturze nie ma zadnych wewngtrznych bodzcow do zmiany. Nie
ma tez potrzeb konfrontacyjnych, gdyz zewngtrzna konkurencja w ogoéle nie istnieje.
Takiemu bytowi przystuguje jedynie wieczne trwanie, a wigc jaki$ rodzaj egzystencji, ktory
mozemy sobie z trudem przedstawi¢ jako pojecie, ale niepodobna go znalezé
w doswiadczane] rzeczywistosci. Wyklucza te ewentualno$¢ juz na wstepie dowolny
podmiotowo-przedmiotowy akt poznawczy.

Motyw obiektéw niezmiennych i wiecznotrwatych powracat wielokrotnie w dziejach juz
to jako atomizm demokrytejski (i jego wszelkie odmiany finitystyczne az do obecnosci we

spotczesnej fizyce hipotezy ,,najmniejszych bytow”), juz to warianty koncepcji zamknietych
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systemow Platona, juz to pewne wersje monadologii, nie méwigc o roéznych postaciach
absolutyzmow teologicznych. Stabsza odmiang teorii niezmienno$ci gatunkowej (a wigc
1 antyewolucjonizmu) jest metafizyka Arystotelesa i Tomasza, ktora nie dopuszcza ani
mozliwo$ci doskonalenia si¢ substancji pod wptywem przyczyn zewngtrznych, ani tez nie
daje szans na zjawienie si¢ substancji nowych a lepszych od poprzednio istniejagcych. Modele
obiektow zamknietych, a nawet wzorce systemoéw bezwzglednie odosobnionych
zdominowaly wizj¢ rzeczywisto$ci tak dalece, iz przedostaly si¢ réwniez do nauki
nowozytnej. Jest to zabieg skad inad dos¢ wygodny w uzyciu, skoro mozna opisa¢ dany
fragment $wiata tak, jakby nic poza nim nie istniato, albo przynajmniej zalozy¢, ze —
wskazujac na jakie§ oddzialywania — wolno abstrahowa¢ od ich rozlicznych konsekwencji
zarowno dla cztondéw relacji, jak 1 dla faktycznego przebiegu samych stosunkow.
Antypozytywistyczna krytyka wiedzy nowozytnej (z postmodernistycznymi reminiscencjami
radykatow) nie jest zapewne pozbawiona racjonalnych podstaw. W te obszary dyskus;ji
wpisuje si¢ tym samym problem pogranicza wiasnie.

Przestanki jej ozywienia tkwig w réznorakich faktach dotyczacych funkcjonowania
rozmaitych rodzajow systeméw — zamknietych i otwartych. Te pierwsze wykazujg silng
presje powtarzalnos$ci wiasnej tozsamosci, zwtaszcza w ramach skrajnej takoz samosci az do
naturalnej $mierci przez konieczne zwiedniecie. Drugie, otwarte, zdaja si¢ laczy¢ z filozofia
zycia oraz z wszelkim ewolucjonizmem tworczym (jesli wolno przenie$¢ pojecie Bergsona
do szerszej przestrzeni znaczeniowej), a wigc sklonnoscig i daznoscia do ontologicznych
1 aksjologicznych metamorfoz, w tym do wykazywania tendencji kooperacyjnych w szukaniu
nowych, doskonalszych form istnienia. Budowanie pograniczy stanowi kryterium i forpoczte
tej pasji kreacyjnej, a w konsekwencji zapowiedZ nowego zycia przeciw metodycznej rutynie
patronowania zamknie¢ciu, zanikowi i $mierci.

Zapowiedz zmiany nastawienia daly, rzecz jasna, rezultaty antymechanicystycznie
nastawionych nauk biologicznych, a potem spotecznych (zwlaszcza kulturologicznych).
Poczynajac od dokonan uczonych i myslicieli XIX wieku, ujawnilo si¢ coraz wyraznej
znaczenie dziesigtkow, setek i tysiecy faktéw zmuszajacych do lepszego zdefiniowana
autentycznych obszaré6w roznych, wczesniej nieznanych form pograniczy. Co wigcej,
stopniowo ujawniata si¢ ich specyficzna rola w przelamywaniu schematoéw i poszukiwaniu
swiezych rozwigzan. Na pograniczach powstawalo i rosto ciekawsze jako$ciowo i mocniejsze
zycie, przynoszace nowe warto$ci i wzrost uniwersalnej ,,woli mocy”. Na pograniczach

powstawaty nowe gatunki przyrodnicze, nowe prady w sztuce, dojrzalsze systemy polityczne
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1 potezne nurty naukowo-wynalazcze. Rownolegle ujawniaty sie stabosci systemow
statycznych, stagnacyjnych, izolujacych si¢, coraz gorzej przystosowanych do zmiennych
warunkow.

Teoria pograniczy otrzymata specjalne wzmocnienie dzigki teoriom filozoficznym,
powstalym rowniez dzigki opanowaniu terendw wilasnych poboczy tematycznych
1 metodologicznych. Szczegdlna rola przypada powstalej wigzi metafizyki z historig, ontologii

z naukami przyrodniczymi oraz epistemologii z psychologia, socjologia i jezykoznawstwem.

Filozoficzne pogranicza

Filozofia, doktadniej: filozofia europejska, sama wyrosta na pograniczach i z pogra-
nicznych inspiracji. Jej poczatki siggaja kresowych kolonii jonskich i italskich, podczas gdy
stabilne centra 6wczesnej Hellady tkwity wcigz w starej wierze i powtarzalnych schematach.
Proces Sokratesa mogiby dosadnie zostaé uznany za ostateczne starcie efektow madrosci
pogranicznej z nieoswiecong tradycja spetryfikowanego bezruchu mysli.

Geopolitycznej wykladni towarzyszyty tez od dawna objasnienia odwotujace si¢ do presji
pogranicza dziedzinowego. Czesty jest wsrod historykow poglad, ze filozofi¢ zrodzity
pograniczne starcia miedzy religia, wiedza praktyczng i poczatkami zmatematyzowanej
specjalizacji  przyrodoznawczej (geodezyjnej, nawigacyjnej 1 astronomicznej). Na
pograniczach wida¢ bylo najwyrazniej ogrom beztadu wszelkich naiwnosci 1 ograniczonosci
swiatopogladu przejetego od przodkéw. Napor sprzecznoscei i kulturowych alternatyw musiat
wyzwoli¢ potrzeb¢ nowego rozdania, i to wedtug niespotykanych dotad regut. Pojawia si¢
kwestia arche, potem logosu, potem idei, potem form substancji, a w miedzyczasie ujawnity
si¢ problemy politycznej utopii, antropologizacji wartosci i drog do szczescia doczesnego.
Filozofi¢ tworza matematycy, lekarze, podroznicy, wedrowni wykladowcy, a nawet osobnicy
z marginesu. Establishment elit i bezwlad ludu tkwig niewzruszenie na pozycjach
przedfilozoficznych, podtrzymywanych na duchu przez kaptandw 1 instytucje. Rzeczy dziwne
a ciekawe dziejg si¢ natomiast na kulturowych obrzezach, dajacych azyl dla wolnosci
1 bodziec dla nowych rozwigzan. Od Talesa, Heraklita i Parmenidesa, poprzez Demokryta,
Platona i Arystotelesa, az po pdznych stoikow sceptykow rozwija si¢ filozoficzny ruch,
siegajac wcigz do wiedzy naturalnej, do abstrakcji matematycznych, do mistyki 1 do

etycznego poradnictwa praktycznego. Cho¢ kilkakrotnie wystgpowaty pretensje do
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akademizacji zycia umystowego, wcigz mieliSmy do czynienia z powstawaniem ognisk oporu
na pograniczach wlasnie (agora Sokratesa przeciw sofistom, Likeion wobec Akademii, ogrod
Epikura kontra standard szkolny w ogole).

Rola pogranicza wzrosta niepomiernie w czasach przelomu epok, czyli w okresie
eklektyzmu, synkretyzmu 1 syntetyzmu migdzykulturowego, kiedy to starty si¢ z sobg idee
klasycznego Zachodu z religijnym, osobliwie judeochrzescijanskim Wschodem. Efektem
stato si¢ stworzenie nowego typu filozofii, jawnie i zdecydowanie teocentrycznej, a zarazem
tez specyficznej teologii, wyraznie przesyconej filozoficznym racjonalizmem. Rola
pogranicza zarysowala sic w poznym Sredniowieczu ponownie, kiedy to pojawil sie
zislamizowany arystotelizm, dzigki ktéremu dokonat si¢ wielki przewrdt scholastyczny.

Czasy nowozytne to ciagly 1 niekonczacy si¢ proces aktywizowania rozmaitych form
przygranicznych, zwlaszcza za$ powstawania pogranicznych mieszanin wybuchowych na
styku filozofii i nauk przyrodniczych. Filozofia tracila stopniowo nie tylko monopol na
prawdg, lecz takze swa niewinng, organiczng jednos$¢ i prostote systemowa. Pod naporem
doswiadczenia 1 bystro$ci wolnego umystu zostata zmuszona do otwarcia wielu okien na
nacierajgce zewszad pytania i wyzwania. Nauki szczegdlowe dlugo jeszcze, bo az do
poczatkow XX wieku, formalnie nalezaty do filozofii (w nomenklaturze uniwersyteckiej na
pewno), obejmowaly wszakze obszary coraz dalej wykraczajace poza tradycyjny zrab
metafizyczno-epiostemologiczny. Nowozytne pogranicze powstawato wiec dzigki trzem
czynnikom jednocze$nie. Po pierwsze, w wyniku poszerzania i1 specyfikacji licznych
a nieznanych przedtem pol oraz wyrdznionych obiektow badawczych. Po wtore, na skutek
bezceremonialnego wkraczania nowych metod i technik badawczych. Po trzecie, w rezultacie
stosowania nowych form pojeciowych i konstrukcji jezykowych, zmieniajacych jesli nie
obraz $wiata ,,rzeczy w sobie”, to z pewnoscig §wiat ,,dla nas”, tak dalece nawet, ze siegajac
az do rozleglego, rozszerzajacego si¢ wciagz uktadu §wiatow alternatywnych (zarowno realnie
spetnionych, jak i mozliwych).

Przemiany te objelty zwlaszcza tereny anektowane przez tak zwane filozofie
»regionalne” (albo ,,specjalne”), w rodzaju filozofii fizyki, filozofii biologii, filozofii kultury,
filozofii prawa, czy nawet filozofii walki, mitosci, $mierci, sportu, tanca i filmu. Nie chodzi
w nich wcale o byt w ogodle i o poznanie w ogoble, lecz o okreslone fragmenty bytu, tudziez
0 szczegllny sposob zastosowania ogdlnych §rodkow dotarcia don lub o specjalne metody
jego poznania. Filozofia z przedmiotowym, regionalnym odniesieniem miesci si¢, co prawda,
czesciowo w filozofii jako takiej, ale tez stara si¢ poza nig wykroczy¢, pociggana przez sam

przedmiot wtasnie, stajac si¢, chcac nie chcac, jego, tego przedmiotu, szczegdlng teorig.
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Filozofia dostarcza wowczas albo wiasnych, dogodnych narzedzi opusu, albo tez pozwala
wykorzysta¢ jaki§ charakterystyczny dla siebie modus operandi, zazwyczaj utozsamiany
z ,,glebia” lub nadzwyczajng ,Scistoscig” wejrzenia esencjalnego. Jezeli nawet istnieje
wczesniej lub obok juz rozwinigta, szczegdélowa 1 autonomiczna  koncepcja danego
przedmiotu, zdarzenia, procesu, wzglednie pewnej dziedziny intencjonalnosci (na przyktad
danej nauki), to zastosowanie osobnych a niezaleznych dociekan filozoficznych przynies¢
moze 1 zwykle przynosi cenne i interesujace poszerzenie obszaru refleksji. Wyznaczony ta
droga teren problemowego pogranicza wystgpuje niekiedy nawet z wielce oryginalnymi
rozwigzaniami, uzyskanymi na polu filozoficznej spekulacji.

Regionalizacja tematyczna stanowi pomost pomiedzy filozofig a innymi dyscyplinami
wiedzy naukowej badz tez migdzy filozofig a potoczng $wiadomoscia wybranych sfer zycia.
Dotyczy to w najwigkszym stopniu ontologii (czasem kryjacej si¢ pod kryptonimem
»fenomenologii” danej dziedziny przedmiotowej), ale tez iempistemologii, aksjologii
1 antropologii filozoficznej. Pogranicze ,,pomostowe” z konieczno$ci 1 z potrzeby serca
wyzwala ambicj¢ spinania w jedno obu stron jednocze$nie. Gwarantuje ono tedy mozno$¢
dogodnego przejscia od filozofii (czy tez ontologii na przyktad) do ujmowanego przez si¢
obiektu analizy, ale tez 1 z powrotem: wyjscia od przedmiotu ku podmiotowo zorientowane;j
sferze ogolnosci filozoficzne;.

Pogranicze tak rozumiane wykazuje zatem ceche symetrycznosci we wzajemnej
stymulacji: zarazem filozofii przez jej przedmiot oraz  wyrdznionego danego terenu
przedmiotowego przez filozofie. Nalezy tez pamigtaé, iz w obrebie tej relacji kazdy z jej
cztonéw zachowuje status zasadnicze] niezaleznoS$ci, co oznacza tyle mniej wigcej, ze
pogranicze utworzone w strefie aksjologii medycyny lub ontologii polityki, powiedzmy, ma
te wlasciwos¢, iz kazda ze stron wystepuje z pelnig swej samodzielno$ci, co wigcej, wnosi ja

z calym inwentarzem na relacyjne pole konstytuowanego pogranicza.

Emanacja, transformacja, autonomizacja

Pogranicza filozofii maja na ogodt charakter stadialny 1 tym samym przejs$ciowy,
kierujac si¢ w stron¢ nowych, usamodzielnionych dziedzin wiedzy. Celem pogranicza staje
si¢ wtedy samozniesienie 1 powotanie w to miejsce po prostu nowej dyscypliny, o wlasnej

pozycji w strukturze wiedzy, osobnym programie, stownictwie, metodologii oraz, rzecz jasna,
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z wlasnymi koryfeuszami tej dziedziny na czele. Historia filozofii zazwyczaj zaciemnia
wstydliwie lub kamufluje ten cigag wydarzen, ktory usprawiedliwia tak zwane
macierzynstwo wszelkich nauk, a wigc potwierdzong w dziejach zdolno$¢ do hodowania
w swym tonie zalazkow kolejnych i wszystkich dyscyplin szczegdtowych, przygotowywania
ich do dojrzatosci, nastgpnie za$ ich rodzenia jako dyscyplin dysponowanych juz do
samodzielnos$ci i gotowych nie tylko do autonomicznej egzystencji, lecz takze do rozwoju
(oraz patronowania nastepnym dziedzinom).

Pogranicze uzyskuje wowczas specjalny status temporalny, wystepujac zarowno jako
tematyczna przestrzen (o czym byla wcze$niej mowa), jak i jako okres dojrzewania,
w ktorym to filozofia tworzy podstawy nowej dziedziny poznania, ale jeszcze utrzymuje ja
w swym zasiegu 1 pieczy az do granic faktycznych, rzeczywistych i symbolicznych narodzin.
Ten czasowy aspekt zmieniajacych si¢ sytuacji pogranicznych widaé, oczywiscie, najlepiej
z perspektywy ex post. Zanim powstata autonomiczna fizyka albo biologia, albo psychologia,
albo socjologia, albo kognitywistyka, dziedziny te przeszty swoje burzliwe okresy
dziecinstwa 1 mlodosci w obrebie Filozofii-Matki wiasnie. Czerpaty z niej do woli Zywotne
soki 1 impulsy rozwojowe, cho¢ tez pewnie i nieraz byly ostro hamowane metafizycznymi
dogmatami albo sceptycyzmem poznawczym, czasem z wdzigczno$cig wspominajac swa
filozoficzng prehistori¢, czasem jednak obcigzajac jg bez ogrodek grzechami przedtuzajacej
si¢ niedojrzatosci. Tak czy inaczej, w wielu dyscyplinach czas pogranicza jawi si¢ jako stan
wyzszej, bo nieledwie egzystencjalnej koniecznosci.

Znacznie bardziej klopotliwe okazuje si¢ rozstrzygnigcie kwestii przysztosci danego
i wszelkiego pogranicza w aspekcie procesu in statu nascendi. Nie wiemy przeciez, czy
formujaca si¢ grupa zagadnien zapowiada przyszta nauke osobng i specjalng, czy tez zostanie
utrzymany dla niej stan niekonczacego si¢ prowizorium w obrgbie macierzy. Niektore
pogranicza zdaja si¢ wszak nieziszczalne jako dziedziny autonomiczne albo z uwagi na zbyt
silny zwigzek z centralnymi kwestiami filozoficznymi, albo tez z powodu fundamentalnej
niezdolno$ci do powotania wlasnej odrebnosci, metodologicznej i przedmiotowej zwlaszcza.
Tak bywa na przykitad z ogoélem probleméw etycznych, bynajmniej nie dazacych do
powotania poza filozofia wlasnej S$ciezki badawczej. Tak tez jest z zagadnieniami
historiozoficznymi, kosmologicznymi czy antropologicznymi. Pojawiajg si¢, rzecz jasna —
czasem znienacka — réznego rodzaju przeszkody, ktére moga zatrzymaé pogranicznej
problematyce marsz ku suwerennosci. Jest to, by¢ moze, efekt staly, wcigz powracajacy, albo
tylko przejsciowy, ktory kiedy§ moze ustgpi¢ przed potrzeba nowych wyzwan. Nie zawsze

jest mozliwe precyzyjne okreslenie jego natury, nie wiadomo wiec, czy wyrdznione
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pogranicze okaze si¢ trwatym sktadnikiem wiedzy, czy ledwie efemeryda. Niematg role
odgrywa tez tutaj zjawisko czasowego cofania si¢ odplywow inspiracji (podobne do
znanych proceséw hydrologicznych). Metafora ,.cofania si¢” w dziejach ma interesujacy
sens heurystyczny (podobnie jak sentencja, iz: ,historia lubi si¢ powtarza¢”). Ot6z pomimo
1z wydaje si¢ naturalne stale odprowadzanie waznych idei z filozoficznych rzek do oceanu
nauk wszelakich, to przeciez wiele nierozwigzanych zagadnien powraca wtdérnie w stare,
dobrze znane miejsca. Oznacza to tyle, ze takze nauka oddaje z powrotem to, co nalezne
1 przydatne filozofii, zwlaszcza wtedy, kiedy nie umie sobie poradzi¢ z danym problemem.
Tym bardziej trudno tedy spetryfikowaé stany suwerennosci nowodziedzinowej, im czgsciej —
bezradne — zwracajg si¢ one po pomoc do filozofii wtasnie. Niektore zas na wszelki wypadek
wczesnie nawet zdaja si¢ zdradza¢ wole pozostawania w stadium przedtuzanej pogranicznej
prowizorycznosci.
X X X

Pewne wydaje si¢ zatem tylko jedno: obszar miedzy filozofig a jej liczna rodzing —
krewniaczego 1 powinowatego pogranicza — jest szczegdlnie zyzmy. Rodzi on zwykle
niezmiernie ciekawe konfrontacje mozliwych rozwigzan, znoszacych si¢ niemozliwosci,
a takze nowe, od$wiezajace pytania. Tworza si¢ tam tez rownie interesujgce i inspirujace
hipotezy, a moze nawet gotowe, syntetyczne rozwigzania. Jest to zapewne wynik podwdjnego
zasilania oraz $cierania si¢ réznorodnosci. Filozofia zamknigta 1 $ci$nigta gorsetem wiasnych
granic i ograniczen podlega bowiem jatowieniu i erozji. Tak si¢ dzieje niechybnie, kiedy ufa

ona tylko samej sobie, a nawet — naiwna — nie stosuje plodozmianu.

Abstract

There is at least one assumption underlying the thesis of the article and that is of the
utmost relevance of borderlines. The author calls into question the negative connotation of
this term. Although it may stand for lack of clarity, imperfection of understanding and
therefore a kind of theoretical failure, it may also represent openness and attentiveness to
variety. Moreover, it has been emphasized that the domain of borderlines is where philosophy
itself originates from. By explaining the ontological and epistemological dimensions of
understanding borderlines, the author presents how inspirational and fertile borderlines

can be.



