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Przeksztaicenia przestrzenne rejonu

Rynku Gidwnego w Krakowie we wczesnym
sSredniowieczu (do konca Xl wieku)

W swietle ostatnich badan

Wsrdd najstarszych, nielicznych zrédet pisanych
odnoszacych si¢ do poczatkéw organizacji pan-
stwowosci na ziemiach polskich znajduje si¢ zna-
na relacja kupca arabskiego Ibrahima Ibn Jakuba
datowana na lata 966-967, w ktorej opisywal on
Krakéw jako drugi co do znaczenia o$rodek miej-
ski w panstwie Bolestawa I czeskiego. Dzi$ nie jest
juz podwazana wiarygodnos¢ tego przekazu wo-
bec wciaz nowych odkry¢ — zwlaszcza na Wawelu!
—1 badan historykéw podejmujacych reinterpreta-
cj¢ zrodel pozwalajaca na weryfikacje¢ dotychcza-
sowych pogladow.

Analizujac t¢ szczegdlna pozycje Krakowa na
przelomie IX 1 X wieku J. Wyrozumski stwierdzit,
ze liczba obiektéw sakralnych, ktorych istnienie
udokumentowano w Krakowie, a ,...jakiej nie
mialy ani Gniezno, ani Poznan, kaze upatrywaé
znaczng jego rol¢ juz w okresie czeskim...”?.

Badania archeologiczne prowadzone w latach
2005-2006 we wschodniej cz¢sci Rynku Giéwnego
przyniosly wiele dalszych interesujacych odkry¢,
ktére w znacznym zakresie moga uzupelni¢ wiedze¢
nie tylko o przeksztalceniach przestrzennych histo-
rycznego centrum Krakowa, ale takze o poziomie
zycia jego mieszkancow, zajeciach 1 zwyczajach, czy
tez o kontaktach handlowych 1 kulturalnych z bliz-
szym idalszym sasiedztwem. Wyniki tych badan
beda zapewne jeszcze przez wiele lat opracowywa-
ne, analizowane i interpretowane, ale juz dzi§ mozna
mowié o uzyskaniu waznych danych ,,...stawiaja-
cych w nowym $wietle obraz sredniowiecznego
Krakowa znany ze Zrddet pisanych...”, a stwier-
dzenie, iz na znacznym obszarze funkcjonowalo-
Xl-wieczne cmentarzysko, ,,...stawia pod znakiem
zapytania przyjmowang w literaturze datacj¢ osad-
nictwa przedlokacyjnego...”.

Aby na obecnym etapie badan podjaé probeg od-
powiedzi na pytanie, czym byl obszar dzisiejszego
Rynku Gléwnego w Sredniowiecznej aglomeracji
Krakowa, nalezy przeprowadzi¢ rekapitulacj¢ do-
tychczasowych rekonstrukgji jego struktury osad-
niczej, z zastrzezeniem, ze wnioski stad wywiedzio-
ne moga by¢ traktowane wylacznie w kategorii hi-
potezy.

Pierwsza probe rekonstrukcji sieci wodnej oraz
osadniczej Krakowa przedlokacyjnego podjat jesz-
cze na poczatku XX wieku K. Bakowski®, posze-
rzajac ja nieco pdzniej o najstarsze zespoly osadni-
cze®, ale pelniejsza ich strukturg opisali kolejno
w 1953 J. Dobrzycki’, w 1958 J. Munch® i w 1968
J. Mitkowski’. Jednak dopiero w 1975 K. Radwan-
ski, opierajac si¢ na gruntownej analizie wielolet-
nich badan archeologicznych — w znacznej mierze
ratunkowych 1w wigkszosci przez siebie prowa-
dzonych, mog}l przedstawi¢ najbardziej wiarygod-
na wersj¢ rekonstrukeji krakowskiego przedloka-
cyjnego zespolu osadniczego', ktéra z niewielki-
mi uzupelnieniami nadal jest podtrzymywana.
K. Radwanski przedstawil ja syntetycznie w 1998
roku z okazji obchodéw 1000-lecia arcybiskupstwa
gnieznienskiego!'!, za§ w 2006 roku popart ja E. Za-
itz w monumentalnym wydaniu katalogu wysta-
wy MHMK ,Krakéw w chrzescijanskiej Europie
X-XIII wieku”"?. Dla niniejszych rozwazan wazne
wnioski 1 spostrzezenia mozna znalez¢ takze w roz-
prawie J. Rajmana poswigconej ksztaltowaniu si¢
Sredniowiecznego Krakowa'.

Poczawszy od IX wicku obserwuje si¢ wyrazna
intensyfikacj¢ osadnictwa na obszarze dzisiejszego
Krakowa, ktéry posiadat szczegdlne warunki tere-
nowe 1 byl miejscem krzyzowania si¢ waznych szla-
kéw handlowych. Kulminacja tego osadnictwa bylo
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wzgdrze wawelskie, gdzie zalozony zostal grod
obronny i zespolone z nim ufortyfikowane podgro-
dzie zwane Okolem. Wokét tej kulminacji, ktorg
K. Radwanski nazywa centrum grodowo-miej-
skim'¥, rozwijaly si¢ osady otwarte. Cho¢ w sensie
funkcjonalnym mialy one charakter skupisk izolo-
wanych, to w sensie przestrzennym tworzyly juz
wowcezas model aglomeracyjny ciazacy ku wyraz-
nemu nucleus, jakim byt dwucztonowy zesp6t gro-
dowy Wawel — Okol.

Jest rzecza charakterystyczna, ze na co najmniej
dwa stulecia przed lokacja w 1257 roku w wiclu
wiarygodnych Zrédlach poszczegélne elementy
struktury osadniczej tej aglomeracji okreslane sa
mianem Krakowa. Najwcze$niej u Galla Anonima,
ktéry wspominajac o palatium Bolestawa Chrobre-
go na Wawelu okresla je jako in civitate Cracoviensi,
pdzniej (1148) koscidt sw. Michata na Wawelu jest
réwniez opisany jako istniejacy in Cracovia, wresz-
cie Kodeks Dyplomatyczny Katedry Krakowskiej
wymienia plebana kosciota NMP uzywajac okre-
Slenia de Cracov (1224), za$ prepozyta Sw. Floriana
jako preposito s. Floriani Cracoviensi'.

E. Zaitz uwaza, ze juz pod koniec IX wieku zbu-
dowane zostaly sprz¢zone umocnienia na Wawelu
1w podgrodziu Okdl, wigzac funkcjonowanie tego
zespolu grodowego z domniemang siedzibg ksigcia
wislanskiego'®. Badacz ten uwaza, ze z tym dwuczlo-
nowym zespolem juz wtedy SciSle zwigzana byla
otwarta osada zajmujaca pdlnocna rubiez podgro-
dzia Okol, gdzie znacznie pdZniej wzniesione zo-
staly zespoly koscielno-klasztorne dominikanéw
i franciszkanéw, oraz kosciot Wszystkich Swigtych!”.

Niewatpliwie waznym momentem w rozwoju
Krakowa jest jego zaj¢cie przez pierwszych Piastow
1 wlaczenie do Civitas Shinesghe opisanego w Da-
gome Iudex. Cytowany juz J. Wyrozumski przyj-
muje, ze mialo to miejsce w 990 roku. Zajegcie przez
Mieszka I Krakowa, a takze zapewne znacznej cz¢-
§ci Matlopolski i w konsekwengji tego koniecznosé
umocnienia wladztwa Piastéw na tym obszarze
musiato skutkowaé znaczacymi inwestycjami
o charakterze administracyjnym i militarnym, a w
szczegbdlnosci wzmocnieniem systeméw 1 urzadzen
obronnych zespotu grodowego.

Na podstawie badan archeologicznych prowa-
dzonych na Okole w latach 60. 1 70. ubieglego wie-
ku T. Radwanska™ i K. Radwanski'” sugeruja, ze
stwierdzone znaczne zniszczenia palisady osady
spowodowane przez silny pozar mogly mie¢ miej-
sce w przedziale czasowym pomig¢dzy polowa X
wieku a przefomem X 1 XI wieku. To niezbyt pre-
cyzyjne datowanie nie bylo jak dotad wsparte we-
ryfikacja za pomoca dendrochronologii®, ale cha-
rakter 1 zakres przeprowadzonych modernizacji —
zbudowanie wokot Okolu nowego watu drewnia-

6 Wiadomosci Konserwatorskie 21/2007

no-ziemno-kamiennego — moze oznaczac, ze pra-
ce te byly podj¢te przez nowych wiadcow Krako-
wa — Mieszka I lub Bolestawa Chrobrego.

Przyjecie takiej chronologii wydarzeni moze
uzasadnia¢ dodatkowo fakt podjgcia w tym samym
czasie wielkich prac budowlanych na Wawelu,
gdzie wzniesiono szereg budowli swieckich 1 ko-
Scielnych. Bylo to zwiazane z nows sytuacja poli-
tyczna Krakowa 1 nowymi funkcjami, jakie temu
miastu wyznaczono?®'.

Gall Anonim w swojej Kronice przekazal wia-
domosci o sile zbrojnej, jaka mial dysponowaé Bo-
lestaw Chrobry tylko w Wielkopolsce 1 Kujawach.
Jak podsumowat te dane J. Wyrozumski, ,,...sama
tylko kolebka panistwa polskiego dostarczala Chro-
bremu 3900 pancernych, a wigc zapewnie konnych
wojow w kolczugach lub innych zbrojach, oraz
13 000 wojéw pieszych z tarczami...”?. W stolecz-
nym wowczas Gnieznie stacjonowal najwigkszy gar-
nizon liczacy 1500 pancernych 1 5000 tarczownikéow.
Ulokowanie w Sredniowiecznym grodzie tak wiel-
kiej zalogi wymagalto budowy zaplecza logistyczne-
go, w tym takze obstugi w zakresie produkgji i kon-
serwacji or¢za bojowego 1 musialo mieé swoje kon-
sekwencje w jego organizacji przestrzennej. Warto
zauwazy¢, ze grody piastowskie, w ktérych stacjo-
nowaly zalogi wojskowe wymienione w Kronice,
byty w wigkszosci grodami wieloczlonowymi, zto-
zonymi z reguly z kilku sprz¢zonych podgrodzi.

Modelowym przykladem jest niewatpliwie
Gniezno, ktérego organizacja funkcjonalno-prze-
strzenna musiala stanowi¢ wzorzec dla innych gro-
doéw, cho¢ oczywiscie ograniczenia warunkowane
byly nickiedy warunkami topograficznymi.
W Wielkopolsce, mi¢dzy innymi w Gnieznie, oko-
to potowy X wicku obserwuje si¢ daleko idace mo-
dernizacje dawnych grodéw plemiennych i budo-
we¢ nowych grodéw o udoskonalonych umocnie-
niach®. W przypadku Gniezna do okoto 940 roku
istniala tam slabo ufortyfikowana osada, na miej-
scu ktorej w latach 940-980 wzniesiono dwuczto-
nowy zespot grodowy otoczony walem z palisada,
ktorego podstawa osiagala nawet 20-25 metrow sze-
rokosci**. W drugiej fazie rozwoju grodu okoto
potowy X wicku od pénocy dodano niewielki gro-
dek ksigzecy z walami oblicowanymi warstwa ka-
mienng. Wedlug T. Sawickiego ten typ umocnient
znany byl w starozytnosci na obszarach kultury cel-
tyckiej, a takze u Rzymian, ktdrzy stosowali je przy
wznoszeniu obozéw wojskowych 1 jest wyraznym
dowodem przenikania wzorcoéw antycznych po-
przez kultur¢ merowinisko-karolifiska®. W tym sa-
mym czasie po stronie poludniowej zbudowano
dodatkowe, trzecie podgrodzie otoczone solidna
palisada, zamieniona juz w I ¢wierci XI wieku na
wal drewniano-ziemny.



Jakwida¢, znaczna rozbudowa grodu gnieznien-
skiego do formy wieloczlonowej musiata wynikaé
z koniecznosci zapewnienia wlasciwych warunkéw
dla pobytu licznej zatogi wojskowej. A. Buko uwa-
za, ze laczacy funkcje sakralne 1$wieckie, gniez-
nieniski czteroczlonowy gréd zostal konsekwent-
nie zrealizowany jeszcze ,,...za zycia dwoch pierw-
szych historycznych wladcow Polski...”?.

Przejety przez Mieszka I w roku 990 Krakéw byt
wowczas grodem weiaz jeszcze dwuczlonowym, ale
jego znaczenie w panstwie pierwszych Piastow szyb-
ko wzrastalo?. Jest bardzo prawdopodobne, ze
otwarta dotad osada zlokalizowana na péinocnych
rubiezach Okotu zostala zabezpieczona palisada,
tworzac kolejny, trzeci czton umocnionego zespolu
grodowego zamieszkiwany przez ludno$¢ pracuja-
ca na rzecz zalogi 1 by¢ moze w czgsci takze zajmo-
wany przez piastowskich wojow.

Na obecnym etapie badan wniosek ten musi po-
zostaé hipoteza, bowiem jak dotad nie ma bezpo-
Srednich dowodéw na istnienie takich fortytfikacji.
Mogly one zostaé calkowicie wykorzystane przy
modernizacji umocnien XIII-wiecznych 1 w posa-
dowieniach nowej zabudowy. Jest natomiast sze-
reg dowoddéw na intensywna produkgj¢ na tym te-
renie wyrobow z zelaza 1 innych metali.

W czgsci zachodniej tej osady K. Radwanski udo-
kumentowal szereg skupisk obiektow zwigzanych
z produkgja lub obrébka surowca zelaznego, wyste-
pujacych m.in. przy pétnocnej Scianie koSciota Fran-
ciszkandéw (u wylotu ul. Brackiej) 1 w poblizu jego
fasady zachodniej, a takze na terenie dziedzifica Kurii
Biskupiej (ul. Franciszkanska 3). W wykopach od-
kryte zostaly fragmenty czworobocznych piecéw do
wytopu zelaza o zréznicowanej wielkosci: od
160 X 60 cm do 340 X 230 cm, ze §ladami licznych
palenisk. Obiekty te datowane sa na okres od II po-
towy X wicku do poczatkéw XI wicku®. W cz¢sci
wschodniej osady na terenie klasztoru Dominika-
néw odstonigto palenisko wykladane kamieniami,
za§ w wirydarzu klasztoru odkryto kolejne relikty
palenisk, datowane przez A. Zakiego na X-XI wiek®.
Ponadto $lady produkgji zelaza znaleziono w licz-
nych odwiertach przy ulicach Golgbiej 4 1 5, Brac-
kiej 10 1 13, Stolarskiej 6, 7 113, Placu Wszystkich
Swietych 9 i przy Rynku Gléwnym 13 i 15. Relikty
wystepujacych tam palenisk, piecéw i1 ceramiki sa
datowane na X-XI wiek™®.

Konkludujac, K. Radwanski jednoznacznie
wskazuje ten obszar o powierzchni okoto 7 ha jako
zabudowany warsztatami trudniagcymi si¢ wytopem
1 obrobky zelaza, a takze metali kolorowych: sre-
bra i brazu®'.

Nasuwa sie zatem pytanie, czy mozna moéwic
o istnieniu na péinoc od Okotu wyspecjalizowanej
osady bedacej silnym oSrodkiem produkcji zelaza

1 wyrobow zelaznych? W zwiazku z odkryciem na
terenie Okotu grzywien formowanych na goraco®,
domys! taki prezentuje J. Rajman, sadzac, ze kra-
kowski osrodek byt organizatorem produkgji grzy-
wien malopolskich funkcjonujacej juz od polowy
IX wieku®. Trudno ten domyst podwazaé wobec
nickwestionowanej datacji grzywien znalezionych
na Okole*, chociaz miejsce ich wyrobu moglo znaj-
dowac si¢ poza samym Okolem. J. Rajman celnie
wskazuje tu na rejon kosciota Franciszkanow, ktory
sktonny jest laczy¢ z osada na péinoc od Okotu,
podazajac za nowszym pogladem J. Radwanskiego®
1 A. Samsonowicza, ktdry uwaza, ze tego typu uciaz-
liwa 1 niebezpieczna dla drewnianej zabudowy pro-
dukcja wymuszata odr¢bng lokalizacje poza miesz-
kalnym podgrodziem?. Tenze zwraca uwagg, ze
produkcja taka wymagala ponadto znacznej iloSci
wody. Czy rolg takiego zbiornika mogla petnic fosa
Okotu — ktorej istnienie rownoczesnie stwierdzo-
no — przekopana wzdtuz péinocnego odcinka jego
fortyfikacji 1 przebiegajaca przez obszar tej osady?

Nie ulega watpliwosci, ze osada tego typu miata
dla krakowskiego Sedes Regni Principalis znaczenie
strategiczne, a zatem pierwsi Piastowie zmuszeni do
utrzymywania tu silnego garnizonu wojskowego
musieli zadba¢ o odpowiednie zabezpieczenie tej
osady, ktora zapewne przeksztalcili w kolejny czlon
zespolu grodowego — trzecie podgrodzie zabezpie-
czone by¢ moze drewniang palisada obronna, po-
dobnie jak to mialo miejsce w Gnieznie. O quasi-
miejskim charakterze tej osady sprz¢zonej z Oko-
tem moze §wiadczy¢ takze fakt pdzniejszego osa-
dzenia sie wlasnie tu zakonéw dominikandéw i fran-
ciszkanow?’.

Kwestia obronnosci trzeciego czlonu grodu kra-
kowskiego musi na razie pozosta¢ kwestig otwarta,
skoro jak dotad nie ma bezposrednich dowodéw
w postaci reliktéw urzadzen obronnych, podobnie
zreszta jak w przypadku piecow dymarskich z okre-
su przed X wickiem. By¢ moze charakter badan
ratowniczych prowadzonych na tym obszarze nie
pozwolil jak dotad na ich ujawnienie, stad tez po-
zosta¢ musimy przy hipotezie roboczej.

Wspomniane juz wyzej badania archeologiczne
prowadzone na rozleglym obszarze niemal 4 ha
podjete z powodu remontu plyty Rynku Gléwne-
go staly si¢ nie tylko okazja do rozpoznania relik-
tow znanej ze zrodel historycznych $redniowiecz-
nej zabudowy polokacyjnej, ale takze do ujawnie-
nia reliktéw budowli dotad nieznanych i analizy
warstw kulturowych pochodzacych z okresu
przedlokacyjnego. Jedna z wigkszych naukowych
niespodzianck bylo odkrycie znacznej liczby po-
chéwkoéw chrzescijanskich, co pozwolilo juz na
tym etapie badan na przedstawienie hipotezy o roz-
leglym cmentarzysku istniejacym w XI wieku na
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obszarze pdzniejszego rynku, a nawet wykraczaja-
cym poza ten obszar®.

W okresie 2005-2006 na stanowiskach arche-
ologicznych w Rynku Gléwnym odkryto ponad
100 grobéw szkieletowych. Zmarli byli grzebani
w calunach lub drewnianych trumnach, a dzigki
obecnosci w pochéwkach drobnych przedmiotéw
uzytkowych mozliwe byto datowanie nekropolii na
wick XI. C. Busko zwrdcil uwagg, ze odstonigte
wczesniej pochéwki w wielu innych miejscach
w centrum lokacyjnego Krakowa potwierdzaja
znaczny zasi¢g tej nekropolii. Tak wige jego pot-
nocng granic¢ mialyby wyznacza¢ groby odkryte
w sasiedztwie 1 wewnatrz koSciola $w. Marka®, za-
chodnia pochowki starsze od kosciota $w. Szcze-
pana®, a takze odkryte w budynku przy ul. Jagiel-
loniskiej 4, w oficynach bloku zabudowy pomig-
dzy placem Szczepanskim 1 ul. Szewska, w rejonie
skrzyzowania ul. Jagielloniskiej i sw. Anny, oraz od
poludnia w rejonie Sciany Collegium Medicum.
Ponadto w 1964 roku odkryto gréb szkieletowy
przy ul. $w. Tomasza 25 o podobnie profilowane;j
drewnianej trumnie jak w grobie nr 31 w koSciele
$w. Marka, datowanym na X wiek*, a takze 6 gro-
bow szkieletowych pod hala Sukiennic*. Wpraw-
dzie ograniczony zakres badan, w wyniku ktérych
uzyskano te dane, nie moze da¢ jednoznacznej od-
powiedzi, czy zarejestrowane pochéwki naleza do
jednej wielkiej nekropolii, czy s3 to tylko tzw. gro-
by pojedyncze, niemniej wg E. Zaitza, pochéwki
znalezione w rejonie tzw. ,krzyza” 1 wewnatrz Su-
kiennic naleza jednak do skupisk grobdw;, co wspie-
raloby hipotez¢ C. Buski o rozleglym cmentarzy-
sku XI-wiecznym na obszarze znacznej cz¢Sci Ryn-
ku. Takie datowanie jest zgodne z pogladem A.
Buko, ktory podaje, ze na terenie Malopolski i Kra-
kowa nie odkryto jak dotad pochéwkow szkieleto-
wych nalezacych do weze$niejszego horyzontu cza-
sowego niz koniec X wieku.

W Rynku Gléwnym tylko nieliczne pochdwki
zawieraly wyposazenie w postaci kolii paciorko-
wych ze szkla lub bursztynu, kablaczkdéw skronio-
wych 1 niekiedy ceramicznych naczyn. By¢ moze
te wlasnie groby moglyby by¢ nieco starsze, gdyz
Jjak twierdzi A. Buko, zanik wyposazenia w grobach
1 utrwalenie si¢ orientacji $wiadcza o ewolucji spo-
sobu grzebania zwiazanej z przechodzeniem od
poganstwa do chrzeScijanstwa®.

Rozwazy¢ zatem nalezy, czy istotnie mozemy
moéwic o tak monumentalnej nekropolii, czy raczej
o terenie stosunkowo malo zasiedlonym, gdzie
mogly pojawiaé si¢ mniejsze lub wigksze enklawy
zajmowane przez groby mieszkancéw aglomeracji
krakowskiej —1 jak ten problem mozna interpreto-
wac¢ pod katem organizacji funkcjonalno-prze-
strzennej Sredniowiecznej aglomeracji.
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Zaréwno K. Radwanski*, J. Rajman®, jak
1 E. Zaitz* w najnowszych opracowaniach dotycza-
cych osadnictwa krakowskiego zgodni s3 co do
tego, ze jeszcze w XI wieku teren ten byl relatyw-
nie stabiej zamieszkaly, cho¢ notowane s3 tu §lady
bytowania i dziatalno$ci gospodarcze;.

Szczegblnie istotnym punktem tych rozwazan
jest, jak si¢ zdaje, kosciot sw. Wojciecha, ktdry wia-
ze si¢ jak dotad z rozciagajacym si¢ na wschod 1 pot-
noc od niego niewielkim skupiskiem osadniczym,
zwigzanym z wytwOrstwem wyrobow z metali ko-
lorowych, 1 ktéry poczynajac jeszcze od czaséw naj-
starszej Swiatyni drewnianej wzniesionej jeszcze
pod koniec X wicku*’ otoczony byl od zachodu
1 potudnia przykoscielnym cmentarzem wczesno-
Sredniowiecznym.

Czy mozna zatem powigzaé ten owiany legen-
da poganskiego pochodzenia kosciét z funkcjono-
waniem znacznie szerszego, niz dotad sadzono,
cmentarza miasta Sredniowiecznego, czy tez mogl
on by¢ pierwszym koSciolem parafialnym 1 zara-
zem kaplica cmentarng dla wciaz niewielkich osad
polozonych poza ufortyfikowanymi czlonami gro-
du? Zwlaszcza, ze przykoscielne cmentarze we-
wnatrz wielocztonowego grodu mialy ograniczo-
ne rozmiary, a najblizej polozone koscioty NMP
1 $w. Jana s3 fundacjami XIII-wiecznymi.

Interesujaca dla niniejszych rozwazan paralela
moze by¢ rozwoj przestrzenny Sandomierza, do-
kumentowany licznymi badaniami archeologiczny-
mi*®. Podobnie jak Krakow, takze — jak si¢ przyjmu-
je — Sandomierz swymi poczatkami si¢gal czaséw
wielkomorawskich i czeskich*, i zaraz po zaj¢ciu
przez Piastow stal si¢ waznym ich kolejnym Sedes
Regni Principales, jak podaje Gall Anonim. A. Buko
rekonstruujac kierunki zmian przedlokacyjnego
Sandomierza potwierdza takze tu charakterystycz-
ny proces tworzenia si¢ trojcztonowego zespotu gro-
dowo-miejskiego, wznoszonego sukcesywnie, kto-
rego kolejne podgrodzia uzyskiwaly umocnienia
obronne i skupialy si¢ wokot kosciolow NMP i §w.
Piotra. Czwarte, otwarte podgrodzie datowane jesz-
cze na koniec XI wicku posiadato luzna zabudowe
drewniang o do$¢ zunifikowanym charakterze™.

Istotnym stwierdzeniem A. Buko jest lokaliza-
cja XI-wiecznych cmentarzysk sandomierskich na
peryteriach tego ukladu grodowo-miejskiego®'.
Konsekwencja rozwoju przestrzennego Sandomie-
rza bylo zatem wkraczanie nowej zabudowy na te-
ren dawnych nekropolii®.

Podobny przypadek zarejestrowano w bada-
niach archeologicznych zlokalizowanych na
wschoéd od wielocztonowego grodu funkcjonuja-
cego na Ostrowie Tumskim w Poznaniu. W tej
nekropolii na Srédce udokumentowano 171 po-
chéwkow pochodzacych z okresu od przelomu X



1 XI wieku az po potowe XII wieku. Uwaza sig, ze
grzebani tam zmarli byli mieszkaficami grodu na
Ostrowie Tumskim, za$ nekropoli¢ o charakterze
pozamiejskim cechowal ,,...duzy stopieni zorgani-
zowania widoczny w obrzadku pogrzebowym...”.

Nieoczekiwanym wsparciem dla koncepcji kra-
kowskiej nekropolii pozamiejskiej funkcjonujacej
w XI wicku na obszarze dzisiejszego Rynku staja
si¢ tez rozwazania T. Weclawowicza na temat roli
cmentarza w miescie Sredniowiecznym?®. Przypo-
mina on stare prawo rzymskie, ktoére zabranialo
grzeba¢ zmartych w obr¢bie miast 1 sytuowato ne-
kropolie extra muros. Uwaza takze, ze historia urba-
nistyki nie docenia znaczenia cmentarza w miescie
Sredniowiecznym, gdyz ,,...w rozumieniu antro-
pologicznej koncepcji przestrzeni ‘uprawnionym
centrum ideowym’ jest kosciol parafialny usytu-
owany na cmentarzu, cz¢stokro¢ rzeczywiscie
w poblizu rynku...”%. KoScidt sw. Wojciecha zdaje
si¢ te kryteria calkowicie spetniaé. Warto ponadto
zauwazy¢, ze nekropolia extra muros w koncepcji or-
ganizacji miasta wczesnosredniowiecznego razem
z jego wieloczlonows struktura wyraznie wskazu-
je na tradycje antyczne, ktorych transfer stal si¢
rezultatem wiaczenia Polski piastowskiej w orbite
wplywoéw zachodnioeuropejskich®.

Dalszy rozwoj Krakowa 1 kolejne fundacje ko-
Scielne lokowane w miejscach koncentracji nowe-
go XII-wiecznego osadnictwa musialy doprowa-
dzi¢ do ograniczen w funkcjonowaniu tak rozle-
glej nekropolii ,miejskiej” w tym miejscu, skoro
kierunck péinocny byl ,,...z powoddéw fizjogra-
ficznych jedynym mozliwym dla rozwoju osad-
nictwa...””. Nie jest zatem niespodzianky kolej-
ne odkrycie przez archeologéw zespotu drewnia-
nych budynkéw o konstrukeji zr¢bowej; zaskaku-
jaca bardziej jest ich orientacja i1 zwarty charak-
ter®®. Nie znamy jeszcze wynikoéw badan drewna
metoda dendrologii, ale stratygrafia stanowiska
pozwala odkrywcom budynki te datowaé wstep-
nie na wiek XII*.

Reasumujac, mozna przyjaé¢ robocza hipotezg
o istotnych zmianach w uksztaltowaniu przestrzen-
nym najstarszego Krakowa, ktory po przejeciu
przez Piastow 1 upadku administracji wislanskiej®
zostal rozbudowany do formy trojczlonowego ze-
spolu grodowo-miejskiego, w ramach ktérego na
péinoc od Okotu rozwinat si¢ umocniony zesp6l
osadniczy zwigzany z produkcja 1 przetworstwem
zelaza. Dalej na péinoc od tego zwartego trojczto-
nowego zespolu w XI wieku funkcjonowala poza-
miejska nekropolia z koSciotem §w. Wojciecha, kto-
ry mog} takze pelnié funkcj¢ kosciota parafialnego
dla luznych skupisk osadniczych rozlokowanych
wzdluz gléwnych drég handlowych poza zwartym
zespolem grodowo-miejskim.

Momentem przelomowym w procesie prze-
ksztalcenn centrum Krakowa byl niewatpliwie kry-
zys monarchii wczesnopiastowskiej w latach trzy-
dziestych XI wicku spowodowany reakcja pogan-
ska 1 najazdem Brzetystawa w 1038 roku®'. Zamiesz-
ki wewngtrzne i niszczycielski najazd czeskiego ksig-
cia musialy zahamowac na jakis czas rozwdj zespotu
krakowskiego. Dopiero dziatalno$¢ Kazimierza
Odnowiciela wzmocnila nie tylko struktury kosciel-
ne, ale takze panstwowe. Stad tez druga potowa XII
wicku moze by¢ postrzegana jako okres, ktory przy-
ni6st dalszy rozwdj struktur koscielnych i wzrost roli
politycznej kleru®, a takze bardziej trwaly rozwdj
gospodarczy Krakowa, umocnienie jego znaczenia
jako miasta stolecznego, a tym samym dalszy jego
rozwoj przestrzenny potwierdzony budows 1 kon-
sekracja nowych $§wiatyn 1 odkryciem reliktow zwar-
tej zabudowy drewnianej w osadach otwartych roz-
wijajacych si¢ wokol tych Swiatyn.
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