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Streszczenie

W artykule przedstawiono wyniki badan ankietowych z wykorzystaniem metody wyceny warun-
kowej (CVM — Contingent Valuation Method). Badania miaty na celu uzyskanie informacji na temat
sktonnosci do zaplaty za poprawe stanu bezpieczenstwa ludno$ci zamieszkujacej tereny narazone na
powodz oraz opinii na temat alternatywnych sposobow gospodarowania na tych terenach. Celem ba-
dan byto réwniez okreslenie wptywu wybranych elementow $rodowiska na ceny nieruchomosci oraz
wplywu waloréw $rodowiskowych na wybor miejsca pracy. Z przeprowadzonych badan wynika, ze
okoto 85% badanych deklaruje zarowno sktonnos$¢ do zaptaty za ochrong¢ rezerwatu przyrody ,,Jezio-
ro Druzno”, jak i za ochrong i powigkszanie obszarow wystgpowania gatunkow roslinnosci i zwierzat
cennych i narazonych na wyginiecie w celu zachowania ich dla przysztych pokolen. Srednia kwota
deklarowana przez ankietowanych za bezpieczenstwo od ryzyka powodzi wyniosta 146 zt miesiecz-
nie i stanowita $rednio 11,7% dochodu netto na osobe.

Stowa kluczowe: metoda wyceny warunkowej, sktonnosé do zapltaty, wycena dobr srodowiskowych

WSTEP

Wycena zasobow naturalnych jest jednym z wielu elementéw koncepcji zrow-
nowazonego rozwoju. Spelnia ona wiele istotnych funkcji. Przede wszystkim przy-
pomina o tym, ze Srodowisko nie jest dobrem wolnym, pomimo braku konwencjo-
nalnego rynku jego zasobow i uzytkow. Umozliwia okreslenie tempa uzytkowania
zasobow 1 sygnalizuje uzytkownikom symptomy ich wyczerpywania si¢. W wielu
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przypadkach, podczas podejmowania decyzji na podstawie kryteriow finansowych

i ekonomicznych, skwantyfikowane efekty oddziatywania na $rodowisko moga

wplyna¢ na decydentoéw, dlatego tez duze znaczenie ma identyfikacja potencjal-

nych skutkow i ich wycena [ WINPENNY 1995].

Wycena zasobow naturalnych lub ich funkcji ma duze znaczenie dla oceny
skutkow zmian uzytkowania obszaréw wiejskich. Niektore ze strategii ogranicza-
nia ryzyka powodziowego przez wylaczanie zagrozonych terenéw z rolniczego
uzytkowania wymagajg kalkulacji dotyczacych nie tylko dobr i ustug rynkowych,
ale takze pozarynkowych, jakimi sg dobra i ustugi srodowiskowe [LIZINSKI 2007].

W ekonomii $rodowiska istnieje wiele metod wyceny dobr i ustug srodowi-
skowych. Wynikajg one z dwdch podstawowych podejsc:

- bezposredniej oceny warto§ciowej, ktora umozliwia okreslenie wartosci ekono-
micznej (cennos$ci) korzysci wynikajacej z poprawy jakosci srodowiska lub war-
tosci utraty owej korzysci (metoda cen hedonicznych, metoda wyceny warun-
kowej i metoda kosztu podrozy);

- posredniej oceny wartosciowej, ktora nie umozliwia bezposredniego pomiaru
przejawianych preferencji, a jej podstawa sg ceny rynkowe wytwarzanych dobr
lub naktady pieni¢zne zwigzane z degradacjg, odnowieniem lub odtworzeniem
dobr srodowiskowych (metoda substytucyjna, metoda oddziatywanie—skutek,
metoda kosztow utraconych korzysci (mozliwo$ci), metoda kompensacyjna, me-
toda odtworzeniowa, metoda prewencyjna) [GRACZYK 2002].

Zastosowanie okreslonej metody zalezy od charakteru badanego problemu oraz
dostepnosci charakteryzujagcych go danych. Wymienione metody zawieraja tez
oceng preferencji roznych grup spolecznych, ktore z kolei zaleza od bardzo wielu
czynnikow, w tym tak istotnych, jak poziom dochodéw, wyksztalcenie, $wiado-
mos$¢ ekologiczna. Ta ztozono$¢ pozwala jednoczes$nie transformowac i przenosic
wyniki badan miedzy réoznymi krajami i regionami.

Pierwsze badania ankietowe dotyczace preferencji konsumentéw przeprowa-
dzono w latach 40. ubieglego wieku. Dotyczyly one zakupéw konsumentéw w ba-
daniach prowadzonych przez Rezerw¢ Federalng USA [JUSTER 1966]. Pierwsze
badania ankietowe ujawniajace preferencje konsumentoéw, dotyczace dobr $rodo-
wiskowych prowadzili BOWEN [1943] i CIRIACY-WANTRUP [1947]. W latach 60.
DAVIS [1963] przedstawit pierwsze zastosowanie tej metody do wyceny dobr $ro-
dowiskowych, nazywajac ja jednoczesnie metodg wyceny warunkowej (CVM —
ang. Contingent Valuation Method). W 1980 r. w USA zaakceptowano metode
wyceny warunkowej wraz innymi metodami badan stanu $rodowiska, tj. metoda
kosztow podrdzy, metoda cen hedonicznych i metodami badan skutkow reakcji na
dawke oddzialywania. Aktualny przeglad badan wyceny prowadzonych w wielu
krajach rozwijajacych si¢ mozna znalez¢ w publikacji BILLERA i in. [2006].

W Polsce pierwszy raz metode wyceny warunkowej zastosowano w badaniach
dotyczacych ochrony Morza Battyckiego przed nadmiernym naptywem substancji,
takich jak azotany i fosforany. Otrzymane wyniki wskazaty ile Polacy byliby
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sktonni zaptaci¢, aby uchroni¢ Baltyk i nadbattyckie plaze przed negatywnymi
skutkami eutrofizacji [MARKOWSKA, ZYLICZ 1999]. Nowsze badania z wykorzy-
staniem metody wyceny warunkowej dotyczg m.in. gotowosci do zaptaty za po-
prawe jakosci wody w jednym z polskich jezior [CZATKOWSKI, SCASNY 2010], go-
towosci do zaplaty za czystszg wodg w rzekach i kranach [MARKOWSKA 2004] czy
gotowosci do zaptaty za poprawg ochrony Puszczy Bialowieskiej [CZAJKOWSKI
2008]. Podsumowania badan wyceny $rodowiska, w tym metodg wyceny warun-
kowej, przeprowadzonych gtéwnie na Uniwersytecie Warszawskim, dokonuje ZY-
LICZ [2000] i CZAJKOWSKI [2006; 2007].

METODY BADAN

Celem artykutu jest przedstawienie mozliwo$ci wykorzystania metody wyceny
warunkowej do wyceny dobr i ustug srodowiskowych oraz oceny sktonnosci do
zaplaty za poprawe ochrony przed powodzia. Uzyskane wyniki beda wykorzystane
w dalszych pracach nad pelnym oszacowaniem analizowanych dobr i ustug $rodo-
wiskowych.

W artykule przedstawiono wyniki badan ankietowych z wykorzystaniem meto-
dy wyceny warunkowej (CVM). Jest to metoda opierajgca si¢ na wywiadach, kto-
rej celem jest ujawnienie preferencji respondentow, dotyczacych gotowosci do za-
ptaty za konkretnie okreslong poprawe jakosci srodowiska lub dostgpnosci dobra
srodowiskowego albo za zapobieganie okreslonym niekorzystnym zmianom w §ro-
dowisku. Inaczej ujmujac, jest to metoda opierajaca si¢ na wywiadach, dzigki kto-
rej badacz probuje uzyskac informacje na temat preferencji jednostek, przez pyta-
nie ankietowanych o to, jak wysoko cenig dane dobro czy ustuge. Respondenci sg
proszeni bezposrednio o okreslenie ile sg sklonni zaptaci¢ (WTP — ang. Willin-
gness to Pay) za pewng zmian¢ w dostgpnosci dobra lub ustugi albo za zaniechanie
zmiany i/lub jakg kwote sa sktonni przyja¢ (WTA — ang. Willingness to Accept) za
zaniechanie zmiany lub jej tolerowanie. Technika jest okre§lona jako ,,warunko-
wa”, poniewaz dobro lub usluga w rzeczywisto$ci nickoniecznie beda dostarczone.
Sytuacja, do ktorej odnosi si¢ respondent okreslajac deklarowang kwote jest hipo-
tetyczna. Zaklada sie¢, ze respondenci zachowuja si¢ w identyczny sposob, jak na
prawdziwym rynku. Mozna zastosowa¢ odpowiednio przygotowane pytania oraz
rozne formy ,,licytacji”, wlacznie z pytaniami o maksymalng wartos¢ WTP, wyma-
gajace odpowiedzi typu ,.tak/nie”. Nastgpnie, w celu znalezienia $redniej wartosci
WTP, analizuje si¢ wyniki ankiet metodami ekonometrycznymi.

Metoda wyceny warunkowej okresla si¢ site preferencji jednostki w odniesie-
niu do dobr publicznych lub mieszanych (prywatno-publicznych) za pomoca prze-
tozenia ich opinii na wartos$ci pieni¢zne. Gtowne zalety tej metody sa nastepujace:
1) jest to jedyna metoda okreslania wartosci ,,nieuzytkowych”, takich jak wynika-

jace z istnienia unikalnego srodowiska naturalnego lub dzikiego obszaru, dzikiej
przyrody;
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2) na podstawie uzyskiwanych wynikow mozna wnioskowa¢, ze szacunki otrzy-
mywane w dobrze zaprojektowanych, prawidlowo przeprowadzonych bada-
niach ankietowych okazuja si¢ roéwnie dobre, jak wyniki otrzymywane za po-
mocg innych metod;

3) projektowanie badan ankietowych oraz analiza i interpretacja ich wynikow zo-
staly udoskonalone wraz z rozwojem teorii przeprowadzania préb losowych,
teorii wyceny korzysci w dziedzinie badania opinii publicznej i komputerowe;j
analizy danych.

Miarodajne wyniki tej metody mozna uzyskac tylko dzigki odpowiednio zapro-
jektowanym 1 dobrze przeprowadzonym badaniom. Trzeba rowniez rozpatrywac
rézne problemy metodologiczne, zwigzane z wiarygodnos$cia, bledami systema-
tycznymi i poprawnoscig. Wiarygodno$¢ wigze si¢ z okresleniem, w jakim stopniu
zrdznicowanie odpowiedzi na pytania o WTP (wariancja) moze by¢ zwigzane
z bledem losowym. Im mniej losowy jest charakter badania, tym mniejsza jest jego
wiarygodnos¢, tak ze srednia WTP wynikajaca z odpowiedzi ma niewielkg warto$¢
[ ANDERSON, SLESZYNSKI 1996].

Badania ankietowe przeprowadzono na grupie liczacej ponad 500 responden-
tow, przedstawicieli réznych grup zawodowych i spotecznych, zamieszkujacych,
pracujacych lub uczacych si¢ na obszarze Zutaw Wislanych. Dobor respondentow
zaplanowano tak, Zzeby ich grupa byla reprezentatywna dla ludno$ci Zutaw delty
Wisty. Badania ankietowe prowadzono zarowno metoda doboru losowego, jak
i celowego.

Badania ankietowe wykorzystano w metodzie wyceny warunkowej (CVM).
Mialy one na celu zbadanie opinii na temat bezpieczenstwa ludnosci zamieszkuja-
cej tereny narazone na powodz oraz alternatywnych sposobdéw gospodarowania na
tych terenach. Zostaty one oparte na tzw. teorii konsumenta i dotyczyly preferencji
i sktonnosci do zaplaty za: poczucie bezpieczenstwa przed powodzig, zachowanie
cennych gatunkow roslinnosci i zwierzat, walory srodowiskowe. W tym celu wy-
korzystano procedur¢ ustalania WTP. Badania ankietowe wykorzystano réwniez
w probie okres$lenia wplywu srodowiska na ceny nieruchomos$ci oraz wplywu
czynnikow lokalizacyjnych (walory §rodowiskowe) na wybodr miejsca pracy.

Kwestionariusz zawieral ogolne pytania, dotyczace czgstosci odwiedzania
wskazanego rezerwatu przyrody, jakim jest rezerwat ,.JJezioro Druzno”, podejscia
ludnosci do jego ochrony i opinii na temat alternatywnych sposobdw uzytkowania
terenéw nalezacych do rezerwatu. Kwestionariusz zawierat tez pytania o sktonnos¢
do zaptaty. Dotyczyly one rezerwatu przyrody ,,JJezioro Druzno” — sktonnosci do
zaplaty za ochrong¢ rezerwatu, jego cennych gatunkow ro$linnosci i zwierzat oraz
sktonnos$ci do wyzszej zaplaty za wskazane walory $rodowiskowe. W ankiecie za-
mieszczono rowniez metryczke zawierajacg takie informacje o respondencie, jak:
pte¢, wiek, wyksztalcenie, sytuacja zawodowa, wynagrodzenie miesi¢czne netto,
miejsce zamieszkania.
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WYNIKI BADAN

Sktonnos¢ do zaptaty (w zt rocznie) za ochrong rezerwatu przyrody ,,Jezioro
Druzno” zadeklarowato 66% respondentow. W odpowiedzi na pytanie jaka kwote
rocznie byliby oni sklonni zaplaci¢ za ochrong¢ rezerwatu, 85,5% deklarujacych
gotowos¢ zaplaty wybralo przedziat 1-100 zt, a przedziat 101-200 zt — jedynie 9%

tej grupy (rys. 1).
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Rys. 1. Sktonno$¢ do zaplaty za ochrong rezerwatu, a — odsetek deklarujacych gotowosé do zaplaty;
zrédlo: opracowanie wlasne

Fig. 1. Willingness to pay for nature reserve protection, @ — percent of respondents declaring
willingness to pay; source: own studies

Sktonno$¢ do zaptaty za ochrone i powigkszanie obszarow wystepowania ga-
tunkow ro$linnosci cennej i narazonej na wyginigcie w celu zachowania ich dla
przysztych pokolen zglosito, podobnie jak w przypadku ochrony rezerwatu, ponad
60% respondentow (64,5%). Blisko 87% deklarujacych gotowos¢ do zaptaty byto
sktonnych zaptaci¢ za to rocznie 1-100 zi, a 101-200 zt — 6,7% tej grupy (rys. 2).

Sktonno$¢ do zaptaty za ochrone i powigkszanie obszarow wystepowania ga-
tunkow zwierzat cennych i narazonych na wygini¢cie w celu zachowania ich dla
przysztych pokolen zgtosito 69% respondentéw. Blisko 85% deklarujacych goto-
wos¢ zaplaty byto sktonnych zaptaci¢ 1-100 zt rocznie. Sktonnos¢ do zaptaty kwo-
ty z przedziatu 101-200 zt zadeklarowato 8,6% tej grupy, natomiast kwoty z prze-
dziatu 201-300 zt — 3,6% (rys. 3).

Celem badania ankietowego byto réwniez oszacowanie przez badang grupe re-
spondentéw ile byliby sklonni zaptaci¢ wigcej za 1 m?* dziatki w zaleznosci od jej
potozenia. Wyniki pozwalajg na probg oszacowania wartosci terenu pozbawionego
zagrozenia powodziowego z widokiem na jezioro, terenu zagrozonego ryzykiem
powodziowym i terenu polderowego sezonowo podtapianego.

33,6% respondentow jest sktonnych do zaptaty wyzszej o 1-10% za 1 m’
dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka zagrozenia powodziowego
niz za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na terenie polderowym, na ktorym istnicje za-
grozenie powodziowe (rys. 4). Najmniej, bo 0,4% respondentow, jest gotowych
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Rys. 2. Sktonnos¢ do zaptaty za ochrone i powigkszanie obszaréw wystepowania gatunkow
roslinnosci cennej i narazonej na wyginigcie w celu zachowania ich dla przysztych pokolen,
a — odsetek deklarujacych gotowos¢ do zaptaty; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 2. Willingness to pay for the protection and enlargement of areas with valuable plant species and
species vulnerable to extinction in order to preserve them for future generations, a — percent
of respondents declaring willingness to pay; source: own studies
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Rys. 3. Sktonnos¢ do zaptaty za ochrong i powickszanie obszarow wystgpowania gatunkow zwierzat
cennych i narazonych na wyginiecie w celu zachowania ich dla przysztych pokolen, a — odsetek
deklarujacych gotowos¢ do zaptaty; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 3. Willingness to pay for the protection and enlargement of areas with valuable animal species
and species vulnerable to extinction in order to preserve them for future generations, a — percent
of respondents declaring willingness to pay; source: own studies

zaptaci¢ 81-90% wigcej. Warto zauwazy¢, ze 11,2% badanych jest sktonnych za-
ptaci¢ od 41 do 50% wigcej, natomiast 57% badanych — od 11 do 50% wigcej. Nie
obserwuje si¢ zatem bigdu badania w postaci wyboru pytan pierwszych, a odpo-
wiedzi w poszczegdlnych grupach sg dos¢ zrdéznicowane.

Analizujac sktonnoéé do wyzszej zaplaty za 1 m* dziatki pozbawionej zagroze-
nia powodziowego z widokiem na jezioro niz za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na
terenie pozbawionym zagrozenia powodziowego bez widoku na jezioro stwierdzo-
no, ze najwiecej respondentdow, podobnie jak w pytaniu poprzednim, wybrato od
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Rys. 4. Sktonnosé¢ do wyzszej zaptaty za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka
zagrozenia powodziowego niz za 1 m? dziatki znajdujacej sie na terenie polderowym, na ktorym
istnieje zagrozenie powodziowe, b — odsetek respondentéw gotowych do wyzszej zaptaty; zrodto:
opracowanie wlasne

Fig. 4. Willingness to higher payment for 1 m* of the plot situated in area devoid of flood risk than for
1 m? of the plot located in flood-endangered polder, b — percentage of respondents willing to pay
more; source: own studies

1 do 10% wzrostu ceny. Na uwage zastuguje, podobnie jak w przypadku poprzed-
niego pytania, rozktad w kolejnych grupach procentowych. Ponad potowa badanych
byta sktonna zaptaci¢ za dziatke z widokiem na jezioro od 11 do 50% wiegcej. Naj-
mniej respondentdw, bo 1% jest sktonnych zaptaci¢ za dziatk¢ z widokiem na je-
zioro 71-80% oraz 81-90% wiecej anizeli za dziatke bez widoku na jezioro (rys. 5).
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Rys. 5. Sktonnosé do wyzszej zaptaty za 1 m* dziatki pozbawionej zagrozenia powodziowego
z widokiem na jezioro niz za 1 m? dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym zagrozenia
powodziowego bez widoku na jezioro, b — odsetek respondentow gotowych do wyzszej zaptaty;
zrédlo: opracowanie wlasne

Fig. 5. Willingness to higher payment for 1 m* of the plot in area devoid of flood risk with a view
on a lake than for 1 m? of the plot free from flood risk but without a view on a lake, b — percentage
of respondents willing to pay more; source: own studies
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Odmienny rozktad odpowiedzi obserwuje si¢ w przypadku badania sktonnosci
do wyzszej zaplaty za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka
zagrozenia powodziowego z widokiem na jezioro niz za 1 m? dziatki znajdujacej
si¢ na terenie polderowym sezonowo podtapianym (rys. 6). Zdecydowanie mniej
respondentdw niz w poprzednich przypadkach jest sktonnych zaptaci¢ 1-10% wig-
cej, jednoczesnie odsetki badanych, ktorzy wybrali wartosci z kolejnych przedzia-
1ow sa podobne. Na uwage zastuguje 4,6% respondentow, ktérzy zadeklarowali
sktonno$¢ do zaptaty wyzszej o 91-100% za dziatke na terenie pozbawionym ry-
zyka zagrozenia powodziowego z widokiem na jezioro. Rownomierny rozktad
odpowiedzi w grupach oraz brak tendencji malejacej w grupach powyzej 50%
swiadczy o tym, ze respondenci wysoko oceniajg brak ryzyka zagrozenia powo-
dziowego.
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Rys. 6. Sktonnosé¢ do wyzszej zaptaty za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka
zagrozenia powodziowego z widokiem na jezioro niz za 1 m* dzialki znajdujacej si¢ na terenie
polderowym sezonowo podtapianym, b — odsetek respondentéw gotowych do wyzszej zaplaty;

zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 6. Willingness to higher payment for 1 m® of the plot in area devoid of flood risk with a view
on a lake than for 1 m? of the plot situated in seasonally flooded polder area, b — percentage
of respondents willing to pay more; source: own studies

Oceniajac sktonno$é¢ do wyzszej zaptaty za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na tere-
nie pozbawionym ryzyka zagrozenia powodziowego niz za 1 m* dzialki znajduja-
cej si¢ na terenie polderowym sezonowo podtapianym stwierdzono, ze — podobnie
jak w badaniach przedstawionych na rysunkach 4. i 5. — odsetek respondentow
sktonnych zaptaci¢ od 1 do 10% wigcej za dziatke bez ryzyka powodziowego wy-
nosi ponad 30% (rys. 7). Rozktad odpowiedzi ksztattuje si¢ bardzo podobnie jak
w przypadku poréwnania terenu pozbawionego ryzyka zagrozenia powodziowego
i terenu polderowego, na ktorym istnieje zagrozenie powodziowe. Mozna zatem
wnioskowaé, ze respondenci podobnie oceniaja teren polderowy sezonowo podta-
piany oraz teren polderowy, na ktérym istnieje zagrozenie powodziowe (rys. 41 7).
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Rys. 7. Sktonnosé do wyzszej zaptaty za 1 m* dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka
zagrozenia powodziowego niz za 1 m” dziatki znajdujacej si¢ na terenie polderowym sezonowo
podtapianym, b — odsetek respondentow gotowych do wyzszej zaptaty; zrodto: opracowanie wiasne

b, %

Fig. 7. Willingness to higher payment for 1 m? of the plot situated in area devoid of flood risk than for
1 m? of the plot situated in seasonally flooded polder area, b — percentage of respondents willing to
pay more; source: own studies

Powyzszy wniosek potwierdzaja wyniki badania dotyczacego sklonnosci do
wyzszej zaplaty za 1 m’ dzialki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka
zagrozenia powodziowego z widokiem na jezioro niz za 1 m® dziatki znajdujacej
si¢ na terenie polderowym, na ktoérym istnieje zagrozenie powodziowe (rys. 8).
Rozklad odpowiedzi, zré6znicowanie w grupach i brak tendencji malejacej wraz ze
wzrostem warto$ci sa podobne, jak w przypadku porownania dziatki znajdujacej
si¢ na terenie pozbawionym ryzyka zagrozenia powodziowego z widokiem na je-
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Rys. 8. Sktonnoéé do wyzszej zaplaty za 1 m? dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka
zagrozenia powodziowego z widokiem na jezioro niz za 1 m” dziatki znajdujacej si¢ na terenie
polderowym, na ktérym istnieje zagrozenie powodziowe, b — odsetek respondentéw gotowych

do wyzszej zaptaty; zrodto: opracowanie wlasne

b, %

Fig. 8. Willingness to higher payment for 1 m* of the plot situated in area devoid of flood risk with
a view on a lake than for 1 m” of the plot located in polder area with flood risk, b — percentage
of respondents willing to pay more; source: own studies
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zioro 1 dziatki znajdujacej si¢ na terenie polderowym sezonowo podtapianym (rys.
6) oraz dziatki znajdujacej si¢ na terenie pozbawionym ryzyka zagrozenia powo-
dziowego i dzialki znajdujacej si¢ na terenie polderowym, na ktorym istnieje za-
grozenie powodziowe (rys. 4).

Kwestionariusz zawieral takze pytanie umozliwiajgce oszacowanie wartos$ci
poczucia bezpieczenstwa przeciwpowodziowego ludnosci. Srednia kwota deklaro-
wana przez ankietowanych za bezpieczenstwo od ryzyka powodzi wyniosta 146 zt
miesigcznie i stanowila $rednio 11,7% dochodu netto na osobe. Kwote z przedziatu
od 100 do 199 zt zadeklarowato 35% sklonnych do zaptaty (rys. 9).
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Rys. 9. Odsetek ankietowanych sktonnych do zaptaty za bezpieczenstwo od ryzyka powodzi
z poszczegolnych przedzialow kwot WTP w zt miesigcznie; zrodlo: opracowanie wlasne

Fig. 9. Percent of respondents willing to pay for safety from the risk of flooding from particular
ranges of quota WTP in zt per month; source: own studies

Blisko 71% deklarujacych gotowos¢ do zaptaty jest sktonnych zaptaci¢ za bez-
pieczenstwo od ryzyka powodzi kwote stanowiaca 9% ich miesi¢cznego dochodu
netto, a 16,6% badanych — kwote stanowiaca 10-19% dochodu miesigcznego (rys.
10). Blisko 90% deklarujacych jest sklonnych zaptaci¢ kwote stanowiaca do 20%
dochodu miesigcznego. Mozna zatem wnioskowa¢ o metodycznej poprawnosci
udzielanych odpowiedzi.

W kwestionariuszu zamieszczono takze pytanie umozliwiajace uzyskanie in-
formacji na temat preferencji wyboru miejsca pracy w zalezno$ci od czynnikow
lokalizacyjnych, takich jak: ,blisko lasu”, ,,blisko jeziora i lasu”, ,,blisko rezerwatu
bagiennego”, ,,czyste powietrze”, ,,blisko miasta”, ,,obszar o bogatej bior6znorod-
nosci”, ,rozwinigta infrastruktura drogowa”. Respondenci byli proszeni o podziat
100 punktow miedzy dwa czynniki lokalizacyjne.
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Rys. 10. Udziat kwoty, ktora sktonni sg zaptaci¢ respondenci za bezpieczenstwo od ryzyka powodzi
WTP w miesigcznym dochodzie osobistym; a — odsetek deklarujacych gotowos¢ do zaptaty;
zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 10. Percent of respondents willing to pay for safety from the risk of flooding WTP in relation
to the monthly personal income, a — percent of respondents declaring willingness to pay;
source: own studies

Analizujac udziat respondentow preferujacych czynnik ,,blisko lasu” nad czyn-
nik ,,rozwinigta infrastruktura drogowa” stwierdzono, ze najwigksza grupa (23,1%
respondentéw) nadata obu czynnikom warto§¢ 50 punktéw, co znaczy, ze dla wigk-
szosci czynniki te stanowig warto$¢ rownowazng (rys. 11). Stwierdzono tez, ze od-
setek respondentow preferujgcych bliskos¢ lasu (nadajacych temu czynnikowi wig-
cej niz 50 punktow) byt bardzo zblizony do odsetka preferujacych rozwinieta infra-
strukture drogowg (nadajacych mniej niz 50 punktow czynnikowi ,,bliskos¢ lasu”™),
Porownujac czynniki ,.czyste powietrze” i ,rozwini¢ta infrastruktura drogowa”
zdecydowana wickszo$¢ respondentéw nadawata wigcej punktow czynnikowi
,»Czyste powietrze” (rys. 12). Mozna zatem wnioskowac¢, ze dla respondentow wigk-
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Rys. 11. Preferencja wyboru miejsca blisko lasu w poréwnaniu z miejscem o rozwinigtej
infrastrukturze drogowej, b — odsetek respondentow; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 11. Preferred choice of place near forest over a place with developed road infrastructure,
b — percentage of respondents; source: own studies
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Rys. 12. Preferencja wyboru miejsca o czystym powietrzu w porownaniu z rozwinigtg infrastruktura
drogowa, b — odsetek respondentow; zrodto: opracowanie whasne

Fig. 12. Preferred choice of place with clean air over that with developed road infrastructure,
b — percentage of respondents; source: own studies

sza warto$¢ ma ,,czyste powietrze” niz ,,rozwinigta infrastruktura drogowa”, nato-
miast ,,blisko$¢ lasu” oraz ,,rozwinigta infrastruktura drogowa” sg rownowazne.
Podobnie badani preferowali czynnik ,,czyste powietrze” ponad ,,obszar o bo-
gatej bioréznorodnosci” (rys. 13). Zdecydowana wigkszos$¢, podobnie jak w po-
przednich wariantach, nadata obu czynnikom t¢ samg liczbg punktéow, jednak 60
punktoéw 1 wigcej nadato czynnikowi ,,czyste powietrze” ponad 57% respondentow.
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Rys. 13. Preferencja wyboru miejsca z czystym powietrzem w poréwnaniu z miejscem o bogatej
biordéznorodnosci, b — odsetek respondentdow; zrodto: opracowanie wiasne

Fig. 13. Preferred choice of place with clean air over a place of rich biodiversity,
b — percentage of respondents; source: own studies

Respondenci, dokonujac wyboru migdzy czynnikiem ,,blisko miasta” a czynni-
kiem ,,obszar o bogatej bior6znorodnosci”, zdecydowanie wigcej punktow przypi-
sywali czynnikowi ,,blisko miasta” (rys. 14). Niemal 50% nadato temu czynnikowi
ponad 60 punktéw, co Swiadczy o wigkszej jego wartosci dla badanych.
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Rys. 14. Preferencja wyboru miejsca blisko miasta w poréwnaniu z miejscem o bogatej
bioréznorodnosci, b — odsetek respondentow; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 14. Preferred choice of place close to the city over a place of rich biodiversity,
b — percentage of respondents; source: own studies

Podobna zalezno$¢ otrzymano proszac respondentéw o podziat punktow mig-
dzy czynniki ,,daleko od miasta” i ,,blisko miasta”. Ponad 67% badanych nadato
czynnikowi ,,daleko od miasta” 40 i mniej punktow. Respondenci preferowali za-
tem czynnik ,,blisko miasta” (rys. 15).
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Rys. 15. Preferencja wyboru miejsca daleko od miasta w poréwnaniu z miejscem blisko miasta,
b — odsetek respondentéw; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 15. Preferred choice of place far from the city over a place close to the city,
b — percentage of respondents; source: own studies

Istotne znaczenie jako czynnik lokalizacyjny ma dla respondentow ,,las z jezio-
rem” (rys. 16). T¢ samg wagg obu czynnikom nadato 21,9% respondentow, jednak
preferencje ,lasu z jeziorem” wyrazito ponad 66% badanych. Ponad 20% bada-
nych, a zatem blisko najczesciej wybieranego wariantu, nadato wage 70 punktow
omawianej preferenciji.
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Rys. 16. Preferencja wyboru miejsca blisko jeziora i lasu w poréwnaniu z miejscem blisko lasu bez
jeziora, b — odsetek respondentdw; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 16. Preferred choice of place close to a lake and forest over a place close to forest without lake,
b — percentage of respondents; source: own studies

Badani, majac do wyboru miejsce ,,blisko rezerwatu typu obszar bagienny”
1 miejsce ,,blisko lasu”, zdecydowanie mniej punktéw nadali pierwszemu z wymie-
nionych czynnikow (rys. 17). W odréznieniu od poprzednich przypadkéw nie wy-
stapil tu wariant najwigkszej grupy respondentow, ktora nadata jednakowe wagi
obu czynnikom. Najwiecej badanych nadato czynnikowi ,,blisko rezerwatu bagien-
nego” jedynie 10 punktow. Ponad 50 punktéw nadato temu czynnikowi jedynie 6%
badanych, co wyraznie dowodzi, ze badani nie sg sktonni do wyboru miegjsca blisko
rezerwatu typu obszar bagienny.

Odpowiedzi na kolejne pytanie potwierdzaja te tezg (rys. 18). Dotyczy ono
wyboru przez respondentdw czynnika ,,blisko jeziora, rzeki” lub ,,blisko rezerwatu
bagiennego”. Niemal 22% badanych nadalo czynnikowi ,,blisko jeziora, rzeki” wa-
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Rys. 17. Preferencja wyboru miejsca blisko rezerwatu typu obszar bagienny w poréwnaniu
z miejscem blisko lasu, b — odsetek respondentéw; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 17. Preferred choice of place close to wetland nature reserve over a place near forest,
b — percentage of respondents; source: own studies
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Rys. 18. Preferencja wyboru miejsca blisko jeziora, rzeki w pordwnaniu z miejscem blisko rezerwatu
typu obszar bagienny, b — odsetek respondentow; zrodto: opracowanie wlasne

Fig. 18. Preferred choice of place near lake or river over a place close to wetland nature reserve,
b — percentage of respondents; source: own studies

ge 80 punktow, a ponad 82% — ponad 50 punktow. Jedynie 7,4% nadalo czynni-
kowi ,,blisko rezerwatu bagiennego” wigcej niz 50 punktow. Wyniki te §wiadcza
o matej wartosci dla respondentow czynnika ,,blisko rezerwatu bagiennego” pod-
czas wyboru miejsca.

WNIOSKI

Nie obserwuje si¢ btedu badania w postaci wyboru pytan pierwszych. Odpo-
wiedzi w poszczegdlnych grupach sa dos¢ zrdéznicowane.

Sktonnos¢ do zaptaty za ochrone rezerwatu w celu zachowania go dla przy-
sztych pokolen zgtosito blisko 70% badanych, podobnie jak sktonnych do zaptaty
za ochrong i powickszanie obszar6w wystgpowania gatunkoéw zwierzat cennych
inarazonych na wyginiecie w celu zachowania ich dla przysztych pokolen. 10%
mniej respondentéw zadeklarowato sktonnos¢ do zaptaty za ochrone i powicksza-
nie obszarow wystgpowania gatunkow roslinno$ci cennej i narazonej na wyginigcie
w celu zachowania ich dla przysztych pokolen. Wartosci te $wiadcza o gotowosci
ludnosci do ponoszenia kosztow zwigzanych z ochrong dobr srodowiskowych.

Respondenci wysoko oceniaja brak ryzyka zagrozenia powodziowego. Srednia
kwota deklarowana przez ankietowanych za bezpieczenstwo od ryzyka powodzi
wyniosta 146 zl miesiecznie i stanowita ona $rednio 11,7% dochodu netto na oso-
bg. Kwote z przedzialu od 100 do 199 zt zadeklarowato 35% badanych.

Dla ankietowanych najwigksze znaczenie ma czyste powietrze — ocenili je wy-
zej anizeli rozwinietg infrastrukture drogowg i1 obszar o bogatej bior6znorodnosci.
Rozwinieta infrastrukture drogowsa respondenci cenili na réwni z bliskoscia lasu.
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Zdecydowanie mniejsza wage respondenci przyznali obszarowi o charakterze
bagiennym i zdecydowanie preferowali obszar lesny oraz obszar w poblizu jeziora
badz rzeki.

Istotne znaczenie dla ankietowanych ma tez blisko$¢ miasta.

Badana reprezentatywna grupa ludnoséci Zutaw delty Wisty jest sktonna pono-
si¢ optaty (ptaci¢) za poprawe ochrony przed powodzig oraz za dobra i walory §ro-
dowiskowe. Dobra i walory srodowiskowe nie moga i nie powinny ogranicza¢ ko-
rzystania z rozwinigtej infrastruktury i korzysci urbanizacji.

Uzyskane wyniki moga by¢ wykorzystane do dalszych prac metoda wyceny
warunkowej, w odniesieniu do analizowanych doébr i ushug srodowiskowych.
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Anna WROBLEWSKA
EVALUATION OF ENVIRONMENTAL GOODS IN SURVEY STUDIES
Key words: contingent valuation method, environmental goods valuation, willingness to pay

Summary

The paper presents results of survey studies with the use of Contingent Valuation Method. The
aim of the study was to examine the willingness to pay for increased safety in population living in
areas threatened with flooding and their opinion about alternative ways of management on these area.
Additionally, the effect of selected elements of the environment on real estate prices and the impact of
environmental values on the choice of workplace were determined. The study showed that 85% re-
spondents were willing to pay for the protection of Lake Druzno nature reserve and for the protection
and enlargement of areas inhabited by endangered plant and animal species in order to preserve them
for future generations. The average amount of money declared by respondents for the safety from
flood risk was 146 zt per month and accounted for 11.7% of net income per person on average.
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