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Dobra kultury wspotczesnej. Zarys problemu ochrony

Assets of Modern Culture: An Outline of Conservation Issues

Stowa kluczowe: architektura, ochrona, dziedzictwo
wspdlczesne

Okazja do przypomnienia o architekturze drugiej poto-
wy XX wieku byla obchodzona w ubiegltym roku setna
rocznica powstania Bauhausu — szkoly, ktora stata sig
symbolem nowoczesnego podejscia do zasad tworzenia
architektury. Obiekty zaprojektowane przez mistrzow
1 uczniéw inspirowaly kolejne pokolenia i nalezaty do
najwazniejszych realizacji XX wieku nie tylko w Euro-
pie, lecz takze na Swiecie. Warto zaznaczyé, ze na tle
modernistycznych tendencji tamtego stulecia trudno
wykazaé ich istotna formalng odr¢bno$é. Celem Wal-
tera Gropiusa bylo powotanie szkoly, w ktérej doko-
nano zmiany sposobdw projektowania prowadzacych
do stworzenia nowych jakosci w funkcjonowaniu ar-
chitektury.

Dzi§ nadal posiadamy duze zasoby architektury
z drugiej polowy ubieglego wieku. Ocena jej warto-
Sci, rdzne metody klasyfikacji oraz sposoby zachowa-
nia s3 wcigz przedmiotem badan i analiz, a zasadno§¢
ochrony tego dziedzictwa czgsto bywa kwestionowana.
Duzy czg§¢ tych zasobdéw stanowia oszczgdnie reali-
zowane osiedla mieszkaniowe, pozbawione dekoracji
domy, ktdrych estetyka nigdy nie cieszyla si¢ specjal-
nym spolecznym uznaniem. Stad tez ich zachowa-
nie nie jest priorytetem dla konserwatoréw zabytkow
1 w licznych miejscach znikaja albo ulegaja dewastacji.
Brak akceptacji spotecznej dla tego dziedzictwa nasu-
nal pomys! nietypowej kategoryzacji na cztery grupy:

Keywords: architecture, protection, heritage modern

Last year, the centenary of the Bauhaus, a school that
has become a symbol of a modern approach to the
principles of creating architecture, was an occasion to
recall the architecture of the second half of the twen-
tieth century. The buildings designed by masters and
students have inspired successive generations and were
among the most important projects of the twentieth
century, not only in Europe, but also in the world. It is
worth noting here that their significant formal distinc-
tiveness is hardly demonstrable against the background
of the modernist trends of that century. Walter Gropius
wrote that the aim of the school was to change the ways
of design with a view to creating new qualities in the
functioning of architecture.

Currently, we still have a large number of works of
architecture from the second half of the last century,
and their value, various ways of classifying, preserva-
tion and protection are still the subject of research and
analysis. The justification for preserving and protecting
this heritage is also often questioned. A large number
of these buildings are cheaply constructed housing
estates, houses devoid of decoration, the aesthetics of
which have never enjoyed peculiar public recognition.
Hence, their preservation is not a priority for historical
monument conservators and in many places they dis-
appear or are devastated. The lack of social acceptance
for this heritage has prompted the idea of categorizing
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pierwsza obejmuje zachowane obickty nadal ,,chciane”,
cieszace si¢ uznaniem krytykdw i spoleczna sympatia,
np. imponujacy, doskonale wyeksponowany przeszklo-
ny gmach Neue Nationalgalerie w Berlinie (Mies van
der Rohe, 1962-1968), uznawany za wybitny przyktad
modernizmu 1 jedng z kluczowych realizacji XX wie-
ku. Obecnie David Chippertield przedstawit koncepcje
przywracania $wietnosci tej ikonie nowoczesnosci.

Do drugiej moga by¢ zaliczane realizacje ,niechcia-
ne”, ktére mimo niewatpliwych wartosci architekto-
nicznych zostaly zburzone. Pierwszym przykladem
jest SuperSam, pawilon handlowy istnicjacy w latach
1962-2006 w Warszawie (Jerzy Hryniewiecki, Ma-
ciej Krasinski). Krytyczne podejécie i deprecjacja jego
waloréw estetycznych w polaczeniu z bezmyslna ko-
mercjalizacja doprowadzily do wyburzenia realizacji
o unikatowej architekturze, uznanej przez krytykow za
szczegdlne dzielo ze wzgledu na nowatorska konstruk-
¢j¢. Drugim, réwnie spektakularnym wydarzeniem
bylo wyburzenie katowickiego dworca kolejowego od-
danego do uzytku w roku 1972 (Wactaw Klyszewski,
Jerzy Mokrzyniski, Eugeniusz Wierzbicki) — uznawany
za arcydzieto obiekt znikt po niespelna 40 latach. Jego
unikatowa, wzniesiona z 16 zelbetowych kielichéw
konstrukeja zostata zburzona, mimo ze budynek wy-
magal tylko drobnych prac konserwatorskich. Zaden
inny obickt nie wzbudzal tak licznych dyskusji oraz
skrajnych emocji. 19 sierpnia 2010 nastapita symbolicz-
na sprzedaz jednego z kielichéw polskiemu architekto-
wi Tomaszowi Koniorowi, drugi kielich symbolicznie
zakupil Bernard Tschumi.

Do grupy trzeciej naleza budowle ,ignorowane”,
ktorych istnienie nie zostalo odnotowane jako znaczace
dla historii architektury i nie wzbudza zainteresowania
lokalnych instytucji konserwatorskich. Ciagle prze-
budowywane i przystosowywane do nowych zadan,
zmieniaja pierwotny, niegdy$ modernistyczny wystroj,
a dzi§ — mocno przetworzone — z rzadka przypominaja
pierwotng bryl¢. Przykladem jest dewastacja cz¢Sci tzw.
Parceli Senackiej przy alei Mickiewicza (u wylotu ulicy
Krupniczej) w Krakowie — jej obecny wyglad wzbudza
zainteresowanie jedynie nielicznych. Historia Parceli
zwigzana jest z rozbudowa Uniwersytetu Jagielloniskie-
go w roku 1964 z okazji sze§ésetnej rocznicy zalozenia
uczelni. Jednym z trzech gtéwnych obszaréw inwestycji
byta wlasnie Parcela Senacka, na ktérej ze spadku po-
zostawionego Uniwersytetowl przez pianist¢ Ignacego
Paderewskiego wystawiono Collegium Paderevianum.
Nastepnie w roku 1973 wzniesiono inny obickt uniwer-
sytecki, nazwany Matym Paderevianum (Andrzej Lip-
ski, Konrad Wierzbicki). Przed tymi budynkami powstat
skwer, na ktdrym w 1976 w uznaniu zastug ofiarodawcy
postawiono popiersie Paderewskiego. W roku 2009 za-
padla decyzja o realizacji na tym skwerze budynku Pa-
derevianum II; stare Paderevianum obci¢to i obnizono.
Dzi$ obydwa budynki stoja zdewastowane.

Ostatnia, znaczacy grupa realizacji sa zasoby ,to-
lerowane”, ktérych trwanie jest niepodwazalne. Sg to
np. modernistyczne osiedla mieszkaniowe, ktore nadal
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Ryc. 1. Eksperymentalny budynek typu P2 w Fennpfuhl w Berlinie;
fot. M.J. Zychowska.

Fig. 1. Type-P2 experimental building in Fennpfuhl, Berlin; photo
by M.J. Zychowska.

the objects into four groups: the first one including the
preserved objects that are still “wanted,” appreciated by
critics and popular with society, such as the imposing,
perfectly exposed glass building of the Neue Nation-
algalerie in Berlin (Mies van der Rohe, 1962-1968). It
is considered an outstanding example of Modernism
and one of the key projects of the twentieth century.
Now, David Chipperfield has presented the concept of
restoring this modern icon to its former glory.

The second group may include “unwanted” pro-
jects which, despite their unquestionable architectural
values, were demolished—such as the SuperSam (de-
signed by Jerzy Hryniewiecki and Maciej Krasinski),
a supermarket that stood in Warsaw in 1962-2006.
The criticism and depreciation of its aesthetic values,
combined with mindless commercialization, led to
the demolition of the building whose architecture was
unique and which critics considered to be a special
work of architecture due to its innovative construction.

Another spectacular example in this category was
the demolition of the railway station in Katowice. It
was built in 1972 to the design of Waclaw Klyszewski,
Jerzy Mokrzynski, Eugeniusz Wierzbicki. After nearly
forty years, the building, considered a masterpiece, dis-
appeared within twenty-one days. Its unique structure
consisting of sixteen reinforced cup-shaped pillars was
demolished, although the building had required only
minor conservation works. No other structure aroused
so many debates and extreme emotions. On August 19,
2010, a symbolic sale of of the columns took place: one
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Ryc. 2. Dawny skwer przed Collegium Paderevianum i Matym Paderevianum w Krakowie; fot. M.J. Zychowska.

Fig. 2. The former square in front of the Collegium Paderevianum and the Minor Paderevianum in Cracow; photo by M.J. Zychowska.

stanowia istotna cz¢$¢ budownictwa mieszkaniowego
w wielu krajach Europy, zwlaszcza centralnej i wschod-
niej. Ich walory urbanistyczne i architektoniczne za-
czynaja by¢ dostrzegane, ale jeszcze w niewystarczaja-
cym zakresie. Dobre przyktady przywracania znaczenia
poszczegdlnym domom i osiedlom z lat siedemdziesia-
tych mozna znalez¢é w Berlinie'.

Polskie budynki wielkoplytowe wznoszone byly na
podstawie do$wiadczen zagranicznych, a takze studiéw
1 badan prowadzonych w kraju. Obecnie ich stan wy-
maga interwencji, a przede wszystkim modernizacji,
zwlaszcza z uwagi na aktualne standardy funkcjonalne,
urbanistyczne, spoteczne i kulturowe. Bloki te wzno-
szono w Polsce od lat pi¢édziesiatych az do poczatku
lat dziewigédziesiatych XX wieku. Technologia byla
prosta w realizacji, niezalezna od warunkéw atmos-
ferycznych. Stosowano ja w calej Europie, bo pigcio-
kondygnacyjny budynek jednoklatkowy z czterema
lokalami na kazdej kondygnacji — od robét ziemnych
do etapu wprowadzenia si¢ lokatoréw — powstawal
w cztery miesigce. Na potrzeby budownictwa wielko-
plytowego dziatato okoto 150 zaktadéw produkujacych
prefabrykaty. Rocznie powstawalo nawet 142-170 ty-
sigcy nowych mieszkani. Byl to wigc sposob na szyb-
ki rozwdj budownictwa mieszkaniowego w Polsce?.
Dzigki tej technologii osiedla mogly powstawaé na te-
renach niezurbanizowanych. Jako$¢é mieszkan nie byla
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column was sold to Tomasz Konior, a Polish architect
and the other one was bought by Bernard Tschumi.

Another group includes “ignored” buildings, the
existence of which has not been noted as significant for
the history of architecture and which do not attract the
interest of local conservation institutions. Constant-
ly remodeled, adapted to new functions, they change
their original layout, once bearing Modernist features,
but now processed in such a way that only rarely do
they retain their original shape.

One example is the devastation of part of the so-
called Senate Parcel in Mickiewicza Avenue in Cracow,
whose current appearance attracts the attention of only
a few passers-by. The history of the site is related to
the extension of the Jagiellonian University in 1964
on the occasion of the sexcentennial anniversary of its
establishment. One of the three main areas of devel-
opment was the so-called Senate Parcel. There, at the
end of Krupnicza Street, the Collegium Paderevianum
was built from the inheritance left by the pianist Ignacy
Paderewski to the Jagiellonian University. Then, in
1973, another university building, called the Little
Paderevianum (Andrzej Lipski, Konrad Wierzbicki),
was built. A square was arranged in front of these build-
ings, where in 1976 a bust of Paderewski was erected in
recognition of the donor’s merits. In 2009, a decision
was made to build the Paderevianum II building on the
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wysoka, ale ludzie chetnie si¢ do nich wprowadzali, bo
w kontekscie kosztownego budownictwa tradycyjnego
nie mieli alternatywy. Obecnie w Polsce, wedtug obli-
czen statystycznych, blisko 12 milionéw ludzi mieszka
w prawie 4 milionach lokali znajdujacych si¢ w blokach
z wielkiej plyty.

Wiek najstarszych budynkéw zbliza sig¢ do 60 lat, a ich
uzytkowanie planowane bylo na 50 do 70 lat. Wyliczenia
okresu przydatnosci wielkiej plyty do uzytku dotyczyly
czasu przebiegu procesu karbonatyzacji, czyli wietrze-
nia betonu i korozji zbrojenia. W trakcie dyskusji o ich
stanie technicznym podnoszona jest kwestia, ze sposdb
taczenia plyt stanowi newralgiczny punkt ze wzgledu
na nierzadko wystepujacy brak dokladno$ci montazu
1 wynikajaca z niego wadliwo$¢ polaczen. Jesli bowiem
destrukeji ulega otulina betonowa, to prety rdzewieja,
pecznieja 1 rozsadzaja wielka plyte od Srodka. Ocieplanie
1 zabezpieczanie polaczen spowalnia ten proces, mozna
zatem prognozowad, ze przez najblizsze 50 lat nie po-
winny wystapi¢ istotne problemy natury konstrukeyjne;.
Warto jednak odnotowaé, ze nie powodowalo to kata-
strof budowlanych, gdyz system wielkoplytowy wymu-
szal jako$¢ montazu, ktdra w wigkszosci realizacji byta
zachowywana. Ale nalezy tez zaznaczy¢, ze liczne bu-
dynki juz od poczatku mialy wady konstrukcyjne.

Jednocze$nie zasadniczym problemem eksploata-
cyjnym jest energooszcz¢dno$é budynkéw wielkopty-
towych, zaden bowiem obiekt nie jest w stanie sprostaé
stawianym dzi§ wymaganiom. Podczas ich realizacji
w Polsce obowigzywata norma PN-64/B-03404, w kt6-
rej w zaleznoSci od strefy klimatycznej okre$lono
wspblczynnik przenikania ciepta dla przegréod ze-
wngtrznych pomieszczen mieszkalnych oznaczony
symbolem k = 1,25 W/m?K i k = 1,43 W/m?K. Zgod-
nie z obecnie obowiazujacymi przepisami® wspdtczyn-
nik ten, oznaczony jako U, ma warto$¢ U = 0,3 W/m?
K w przegrodach pionowych*.

Problem okreSlenia bezpieczenstwa konstrukeji bu-
dynkéw wielkoplytowych pozostaje od lat w sferze za-
interesowania naukowcéw, w tym politechnik Krakow-
skicj® i Slaskiej. Odbylo si¢ réwniez kilka konferendji,
na ktérych zajmowano si¢ gldéwnie zagadnieniami
dotyczacymi bezpieczefistwa konstrukeji istniejacych
budynkéw wielkoplytowych 1 mozliwosci technicz-
nych ich modernizacji oraz analizami ich aktualnego
stanu utrzymania. Od wielu lat te kwestie znajduja
si¢ w centrum zainteresowan naukowcéw z Instytutu
Techniki Budowlanej (ITB). Przeprowadzane badania
stanu technicznego budynkdéw wielkoptytowych maja
na celu okreSlenie stopnia zachowania zasobéw miesz-
kaniowych. W ramach dziatalnosci ITB prowadzone
sa prace badawcze i rozwojowe, ekspertyzy, orzeczenia
1 opinie naukowo-techniczne oraz informacja nauko-
wo-techniczna. W zakresie kompetengji jest tez opinio-
wanie trwalo$ci, utrzymania i modernizacji obicktéw
budowlanych z wiclkiej plyty. Wyniki pozwolily na
opracowanie poradnika przeznaczonego dla podmio-
tow zainteresowanych dostosowaniem budowli tego
rodzaju do aktualnych wymagan technicznych i funk-
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square. The old Paderevianum was truncated and low-
ered. Both former buildings are still devastated (2020).

A large and significant group of projects is consid-
ered to be composed of “tolerated” assets, the exist-
ence and continued existence of which is indisputable.
These are, for example, Modernist housing estates,
which still constitute a significant part of residential
housing in many European countries, especially in
Central and Eastern Europe. Their urban and architec-
tural values are slowly becoming recognized, but still
to an insufficient extent. Good examples of the resto-
ration of individual homes and estates from the 1970s
can be found in Berlin.!

Polish large-panel buildings were erected on the ba-
sis of foreign experience, as well as studies and research
conducted domestically. Currently, their condition re-
quires intervention, and above all modernization, in
particular due to the current functional, urban, social
and culture standards.

These blocks of flats were built in Poland from
the 1950s until the early 1990s. The technology was
quick to implement, regardless of weather conditions.
It was used throughout Europe, because a five-story,
single-stairway building with four flats on each floor
was erected within four months, from earthworks
to the stage of tenants moving in. There were about
150 plants producing prefabricated elements for the
needs of large-panel construction. Annually, as many
as 142-170 thousand new apartments were built. It was
one of the methods of rapid housing development in
Poland.? The technology enabled construction of
housing estates in non-urban areas. The quality of the
housing was not high, but people were willing to move
there, because in the context of expensive traditional
construction, they had no alternative. Currently, ac-
cording to statistics, nearly 12 million people in Poland
live in about 4 million apartments located in large-
panel blocks of flats.

The age of the oldest buildings is approaching six-
ty years, and their use was planned for 50 to 70 years.
Calculations of the service lifetime of the large pan-
el concerned the time of the carbonation process, i.e.
concrete weathering and reinforcement corrosion. In
the course of the discussion on their technical con-
dition, it is indicated that the method of joining the
panels is a critical point due to the occasional inac-
curacy of assembly and the resulting defective joints.
The problem is that if the concrete cover is destroyed,
the bars rust, swell and crack the large concrete panel
from the inside. Thermal insulation and protection
of the joints slow down this process and it is expected
that for the next fifty years there should be no signifi-
cant structural problems. It is worth noting, however,
that so far there have been no incidents because of this
effect, as the large-panel system required good qual-
ity of assembly, which was maintained in most of the
projects.

However, it should also be noted that many build-
ings were constructed with various faults from the start.
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cjonalno-uzytkowych. Powstato 12 opracowan okre§la-
jacych sposoby i zasady przystosowania i ich adaptacji
do obecnych standardéw®. Autorem pierwszego zeszy-
tu jest profesor Bohdan Lewicki; jego opracowania na-
ukowe nadal stanowia syntez¢ wiedzy na temat budyn-
kéw wielkoptytowych w Polsce’.

Badania nad modernizowaniem wielkiej plyty sa
trudne i kosztowne, ale nie jedyne. Obecnie zwraca sig
uwagg na problemy wielkiej ptyty wynikajace nie tylko
ze zuzycia konstrukcyjnego, lecz takze z niskiego stan-
dardu mieszkan, gdyz niewielkie powierzchnie lokali
sa — ze wzgledu na technologi¢ wielkoptytowsa — trud-
ne do zmiany. Dawne normatywy s3 nicakceptowane
i kwestionowane. Réwniez ten problem jest podej-
mowany przez naukowcdéw. Prowadzone byly i nadal
sa badania koniecznosci i sposobéw ich profesjonalne;
wieloaspektowej rewitalizacji, gdyz jednym z bardziej
widocznych zjawisk, zwlaszcza w ostatniej dekadzie,
jest doggszczanie osiedli. Niegdy$ zostaly starannie
zaprojektowane, z uwzglgdnieniem ,przewietrzania”
miast oraz istotnej spolecznej przestrzeni osiedlowej,
teraz ich kompozycja urbanistyczna jest $wiadomie
niszczona: w miejscu trawnikéw czy terendéw rekre-
acyjnych powstaja kondominia, przewaznie bardzo
starannie grodzone. Stan wiclu osiedli z wielkiej ply-
ty z lat sze$édziesiatych i siedemdziesiatych wymaga
interwencji, wigc dzi§ powstaja programy ich rehabi-
litacji, odstaniajace problemy tych miejskich sypialni,
w tym wystepujacych w nich zagrozen spolecznych
(np. wykluczenia), a takze takich czynnikéw zewngtrz-
nych, jak hatas czy dostgp do komunikacji®.

Jeden z takich projektdéw powstal w roku 2011
w Instytucie Rozwoju Miast w Krakowie. Na przykta-
dzie wybranych krakowskich osiedli opracowany zo-
stal program majacy na celu identyfikacj¢ 1 wykazanie
istniejacych zagrozen, tak by okresli¢ kierunki zmian
sblokowisk” w miejsca bardziej przyjazne do zycia.
Przeprowadzono ,procedury walidacji poszczegblnych
osiedli w oparciu o listg 37 czynnikéw, podzielonych na
sze$¢ grup obejmujacych takie zagadnienia, jak: proble-
my spoleczne, ekonomiczne, $srodowiskowe, technicz-
ne, architektoniczno-urbanistyczne oraz ogélnomiej-
skie”. Analiza objeto 19 zespoldéw urbanistycznych,
wirod ktorych wytypowano 9 wskazanych do objecia
programami rehabilitacji w pierwszej kolejnosci. Praca-
mi tymi s3 zainteresowane nie tylko wladze, lecz takze
miliony Polakdw, ktérzy w tych budynkach mieszkaja.

Dlatego tez po$wigcajac uwagg realizacjom zespo-
t6w mieszkaniowych, wznoszonych w znacznej cz¢Sci
z wykorzystaniem technologii prefabrykatéw, nalezy
stwierdzié, ze ich zalozenia i plany urbanistyczne oraz
architektoniczne byly dopracowane, a koncepcje od-
powiadaly kryteriom masowego budownictwa uprze-
mystowionego. Jak si¢ okazuje, nie byly to technologie
tanie, a produkcja prefabrykowanych elementéw byta
bardzo energochlonna. W §wictle przeprowadzonych
badan taka kosztochtonno$¢ stanowita wielki manka-
ment tej mieszkaniéwki, cho¢ wtedy nie podnosito sig
tego tematu.

At the same time, the energy efficiency of large-
panel buildings is a fundamental maintenance prob-
lem. This is because no such facility is able to meet the
requirements set today. During their implementation
in Poland, the PN-64/B-03404 standard was in force,
according to which, depending on the climatic zone, the
heat transfer coefficient “k” for external partitions of res-
idential spaces was determined as k = 1.25 W/m’K and
k = 1.43 W/m?K. According to regulations currently in
force (Journal of Laws 02.75.690 as amended),’ this coef-
ficient, marked as “U,” has the value of U = 0.3 W/m?K
in vertical partitions.*

The problem of defining the safety of the con-
struction of large-panel buildings has been of interest
to scientists for years, including those at the Cracow®
and Silesian University of Technology. There were also
several conferences, where the leading problems were
issues related to the safety of the construction of ex-
isting large-panel buildings and the technical possibil-
ities of their modernization, as well as the analysis of
their current state of maintenance. Scientists from the
Building Research Institute (ITB) have been dealing
with these issues for many years. The technical con-
dition tests of large-panel buildings that they conduct
are aimed at determining the degree of preservation of
this part of the housing stock. As part of the ITB’s op-
erations, research and development works are carried
out. The Institute issues expert opinions, scientific and
technical statements and opinions as well as scientif-
ic and technical information. The scope of its opera-
tions also includes providing opinions on the durability,
maintenance and modernization of large-panel build-
ings. These activities have resulted in the development
of a guide intended for entities interested in adapting
this type of buildings to the current technical, functional
and utility requirements. Twelve studies that specify the
methods and principles of adaptation to meet the cur-
rent standards have been developed.® The author of the
first issue is Professor Bohdan Lewicki. His scientific
studies still constitute a “synthesis of knowledge about”
large-panel buildings in Poland.”

Studies on retrofitting large-panel buildings are dif-
ficult and costly, but they are not the only ones. Cur-
rently, attention is paid to the problems of large-panel
construction resulting not only from structural wear,
but also from the low standard of housing. This is due
to the fact that large-panel technology makes it difticult
to change the small areas of flats. Previous standards
are unacceptable and questionable. This topic is also
taken up by scientists. Studies continue on the neces-
sity and methods of professional, multifaceted revital-
ization, because one of the most visible phenomena,
especially in the last decade, is the densification of
housing estates. Once, they were carefully designed
and taking into account the “ventilation” and the im-
portant social space, but now their urban composition
is being deliberately destroyed. In the place of lawns
and recreational areas, condominiums are built and
usually very carefully fenced. The condition of many
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Ryc. 3, 4. Obecnie osiedle Krowodrza Gérka w Krakowie (dawniej XXX-lecia PRL), widok blokéw od strony skrzyzowania ulic Wybickiego
i Wiadystawa tokietka (potudniowo-zachodniej) oraz jeden z blokéw mieszkalnych; fot. M.J. Zychowska.

Fig. 3, 4. The present-day Krowodrza Gérka housing estate in Cracow (formerly called XXX-lecia PRL), view of apartment blocks from
the side of the itnersection of Wybickiego and Wiadystawa tokietka streets (from the northwest) and one of its apartment buildings; photo

by M.J. Zychowska.

Z uplywem lat, na skutek zmian w technologii oraz
standarddw 1 warunkéw  spoleczno-ekonomicznych,
osiedlowy typ zabudowy zdezaktualizowal si¢. Ludzie
oczekuja wigkszych powierzchni mieszkalnych oraz
wigkszego komfortu. W dawnych zespolach osiedli na-
stepuje dogeszczanie, wypelnianie obiektami o rdznej
funkgji lokowanymi na kazdej wolnej, niegdy$ spotecz-
nej przestrzeni. Mieszkanicy buntuja sig, jednak brak
uregulowan prawnych przyczynia si¢ do coraz wigkszej
degradacji tych zespoléw. W takiej sytuacji powstaja
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housing estates requires intervention and that is why
rehabilitation programs for the housing estates made
up of large-panel blocks of flats, generally from the
1960s and 1970s, are currently being developed. They
are to address the problems of these large-panel urban
bedroom communities, such as social exclusion, noise,
or access to public transport.?

One such project was created in 2011 at the Insti-
tute of Urban Development in Cracow. Using select-
ed Cracow housing estates as an example, a program



Ryc. 5. Fragment osiedla Podwawelskiego w Krakowie; fot. M.J.
Zychowska.

Fig. 5. Fragment of the Podwawelskie housing estate in Cracow;
photo by M.J. Zychowska.

zagrozenia wynikajace z braku ochrony konserwator-
skiej, ktora te zespoly mieszkaniowe powinny zostaé
objete. W pierwszym rz¢dzie nalezy zredefiniowaé za-
sady zabezpieczenia zastanych wartosci kulturowych,
zabytkowych 1 estetycznych zespoléw urbanistyczno-
-architektonicznych oraz poczynié préby objgcia ich
instytucjonalna ochrona. Bardzo istotnym zadaniem jest
wigc podjecie proby pokazania spoleczenistwu wartosci,
jakie zostaly stworzone przez poprzednie pokolenia ar-
chitektéw, urbanistow, twdrcow powojennych realizacji,
z ktdrych wigkszo§¢ posiada istotne walory estetyczne
oraz nalezy juz do dziedzictwa kulturowego.

Wydaje si¢ tez, ze w dobie masowej globalnej mi-
gracji konieczne staje si¢ zachowanie istotnych frag-
mentdéw niematerialnego dziedzictwa w postaci lo-
kalnych spotecznosci z ich réznorodng kulturowoscia
uksztaltowang przez wiele lat zamieszkiwania w jakiej$
przestrzeni. Nie nalezy ich niszczy¢, bo ich trwanie
stanowi niematerialne dziedzictwo spoleczne — jest
warto$cia istotna dla lokalnej spolecznosci, $wiadczaca
o tozsamosci miejsca. Warto réwniez zwrdcié uwage
na aspekty spoleczne. Zmienia si¢ bowiem struktura
wicekowa spotecznosci zamieszkujacych te osiedla, na-
stgpuja zmiany pokoleniowe, przybywaja nowi miesz-
kancy. Wydaje sig, ze nawet bez koniecznosci akceptacji
przez struktury administracyjne zasiedziatych miesz-
kancoéw przybysze moga otrzymaé dostgp do istnicja-
cych wartosci spotecznych miejsca, zespolu, osiedla.

was developed to identify and demonstrate the existing
threats in order to define the directions of changes in
housing estates consisting of large-panel blocks of flats
with a view to making them better and more living-
friendly places.

“Validation procedures for individual housing estates
were carried out, based on a list of thirty-seven factors,
divided into six groups covering such issues as: social,
economic, environmental, technical, architectural and
urban issues.” The analysis covered nineteen urban
complexes, out of which nine were selected to be in-
cluded in the rehabilitation programs in the first place.

Not only the authorities, but also the millions of
Poles who live in these buildings are interested in these
works.

On the whole, while looking at the residential es-
tates built largely on the basis of prefabricated technol-
ogy, it should be stated that their urban and architectur-
al assumptions and plans were well-thought-out, and
within the assumed framework, their concepts met the
criteria of mass housing construction. As it turns out,
these technologies were not cheap, and the production
of prefabricated elements was very energy-intensive. In
light of ongoing research, this cost-intensiveness was
a major drawback of this type of residential housing,
although this topic was not raised at the time.

Over the years, due to changes in technology as
well as standards and socio-economic conditions, this
type of housing estate has become obsolete. Most peo-
ple expect larger living spaces and greater comfort. The
former housing estates are subject to densification and
the development of every free spot formerly occupied
by social space. Residents are rebelling, but the lack of
legal regulations contributes to the increasing degrada-
tion of these complexes. In such a situation, there are
risks resulting from the lack of conservation protection
of these housing estates.

First of all, it is necessary to redefine the rules of
conserving existing cultural, historic and aesthetic val-
ues of urban and architectural complexes and to make
attempts to place them under institutional protection.

It is therefore highly important to try to show soci-
ety the values that were created by previous generations
of architects, town planners, creators of post-war pro-
jects, most of which have significant aesthetic values
and already form a part of cultural heritage.

Italso seems that in the era of mass global migration,
it becomes necessary to preserve significant fragments
of intangible heritage in the form of local communities
with their diverse cultures shaped over many years of
living in a given space. They should not be destroyed,
because their existence comprises intangible social her-
itage—it is an important value for the local community,
proving the identity of the place.

Itis also worth paying attention to social aspects. The
age structure of the communities living in these estates
is dynamically transforming, generational changes are
taking place, and new residents are arriving. It seems
that even without the need for approval by the admin-
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Wchodza w atmosferg struktur mieszkalnych, jesli im
ona odpowiada, zyskujac dostgp do specyficznych wia-
snoéci  urbanistyczno-architektoniczno-kulturowych,
do warto$ci spolecznej danej lokalnej grupy, do wtasno-
Sci partycypacyjnych zrozumiatych tylko dla lokalnego,
waskiego krggu wtajemniczonych 1 zainteresowanych
nimi mieszkancéw osiedla.

Jedng z inicjatyw rzadowych podjg¢tych w celu po-
budzenia spotecznej $wiadomosci architektoniczno-
-urbanistycznej i ksztaltowania nowych jakosci w my-
§leniu o przestrzeniach wspdlnych, a takze dzialania na
rzecz wzmocnienia lokalnej tozsamosci kulturowe;j,
popularyzacji polskiej mysli architektonicznej i urbani-
stycznej stato si¢ powotanie w roku 2017 Narodowego
Instytutu Architektury i Urbanistyki (NIAiU). Jego
zamierzeniem ma byé wskazywanie warto$ciowych
rozwigzan planistycznych 1 architektonicznych, do
ktérych zachowania maja zostaé stworzone wilasciwe
podstawy instytucjonalne i legislacyjne. Zdefiniowanie
1 wprowadzenie nowych ram i zasad dziatan konserwa-
torskich, przy jednoczesnym przewarto$ciowaniu spo-
tecznego pojmowania i zrozumienia potrzeby wspdl-
nych staraf na rzecz poprawy warunkéw 1 jakosci zycia
w istniejacych zespotach urbanistycznych, powstalych
w ostatnich 70 latach i nadal stanowiacych istotng cz¢s§é
zabudowy polskich miast, stanowi podstawe ich dalszej
eksploatacji. Dlatego nowe zasady zwigzane z plano-
waniem urbanistycznym, zapewniajacym réwnowage
pomi¢dzy zachowaniem zasobéw 1 waloréw dziedzic-
twa a potrzebami spolecznymi i gospodarczymi powin-
ny stanowi¢ o aktualnym przeksztalcaniu przestrzeni.
Celem powinna staé si¢ zasada kreacji wspélnej prze-
strzeni, wspdlnego dobra w ramach osiedla czy dzielni-
cy, w ktérych mieszkanicy moga czué si¢ komfortowo,
a wysoka jakos¢é calego obszaru zabudowanego powin-
na sta¢ si¢ dominujacym celem strategicznym. Dzie-
dzictwo kulturowe, w ktérego sktad wchodza tez dzieta
wspblczesne, tworzy jedng calo§é, ktéra musi byé chro-
niona i zachowana wraz z budynkami, infrastruktura
1 przestrzenia publiczng posiadajaca ogromne wartosci,
traktowang jako element podlegajacy procesowi nie-
ustannych przemian i rozwoju.

W celu zmiany postulatéw i zamierzen w realne ramy
usankcjonowanej prawnie dziatalnoéci konserwatorskiej
w zakresie szeroko rozumianej ochrony débr kultury
wspolczesnej, zwlaszcza obiektéw architektonicznych,
zespoléw urbanistycznych, elementéw krajobrazowych,
ktére powstaly w Polsce po roku 1960, Narodowy Insty-
tut Architektury i Urbanistyki tworzy wlasciwe struktu-
ry eksperckie, ktére podejmuja dzialania systemowe do
uregulowania tej bardzo istotnej kwestii.

Zarys kierunku dzialan i przedsiewzie¢ mozna
przedstawié w siedmiu zakresach

1. W Polsce od lat pomyslnie rozwija si¢ nurt ochro-
ny zabytkéw przeszloéci oraz ochrony Srodowi-
ska, zar6wno na poziomie dyskursu teoretycznego
— doktryn i metod konserwatorskich, jak i dziatai
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istrative structures of settled residents, newcomers can
gain access to the existing social values of a place, com-
plex, or housing estate. They enter the atmosphere of
residential structures, if it suits them, gaining access to
specific urban, architectural and cultural properties, to
the social value of a given local group, to participatory
properties understandable only to the local, narrow cir-
cle of initiated and interested residents of the estate.

One of the government initiatives undertaken
in order to stimulate social, architectural and urban
awareness and to shape a new way of thinking about
common spaces, as well as to strengthen local cultur-
al identity, popularize Polish architectural and urban
ideas was the establishment of the National Institute of
Architecture and Town Planning in 2017. Its intention
is to indicate valuable planning and architectural solu-
tions, for the preservation of which appropriate institu-
tional and legislative foundations are to be created. For
the existing housing estates built in the 1970s and that
continue to constitute an important part of the built
environment in Polish cities to be used further, it is
necessary to define and introduce new frameworks and
principles of conservation operations with a simultane-
ous reevaluation of their social perception and raising
awareness of the need for joint efforts to improve the
conditions and quality of life in these estates. There-
fore, new principles related to urban planning that
would ensure a balance between the preservation of
heritage resources and values, and social and econom-
ic needs, should determine the current transformation
of space. The goal should be the principle of creating
a common space, a common good within an estate, a
district where residents will feel comfortable. The high
quality of the entire built-up area should become the
dominant strategic goal. Cultural heritage, which also
includes contemporary buildings, forms a single entity
that must be protected and preserved along with build-
ings, infrastructure and public space of high wvalue,
treated as an element subject to a process of constant
change and development.

In order to change postulates and intentions into a
real framework of legally sanctioned conservation oper-
ations in the field of broadly understood protection of
modern culture assets, specifically works of architecture,
urban complexes, and landscape elements that were cre-
ated in Poland after 1960, the National Institute of Ar-
chitecture and Town Planning creates appropriate expert
structures which undertake systemic actions to regulate
this very significant and important issue.

The outline of the direction of operations and
projects can be presented in seven areas:

1. In Poland, the trend of preserving historical mon-
uments and environmental protection has been
successfully developing for years, both at the level
of theoretical discourse—conservation doctrines
and methods, as well as implementation activi-
ties. There are governmental, self-governmental
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wdrozeniowych. Istnieja rzadowe, samorzadowe
i spoleczne instytucje zajmujace si¢ dokumento-
waniem, ochrona i propagowaniem wartoSci prze-
strzennych obiektéw bedacych dzielem minionych
pokolen lub stanowiacych dzieta natury. Ochrona
tych warto$ci zapisana jest w wielu ustawach 1 in-
nych przepisach prawnych, zwlaszcza w ustawie
o ochronie zabytkéw!. Jednak wypracowane defi-
nigje, stan i zakres badan, podstawy i wdrozenia me-
todologiczne, a wreszcie legislacyjne rozwiazania
systemowe dotycza przede wszystkim architektury
1 urbanistyki do roku 1945. W praktyce rozwiazania
legislacyjne i instytucjonalne, nawet formalnie da-
jace mozliwoé¢ ochrony débr kultury wspolczesne;
(czyli dla potrzeb tego artykutu — powstate po roku
1960), nie chronia tych obicktow.

Dobra kultury wspoélczesnej powstale w ostatnich
dziesigcioleciach chronione s3 poSrednio poprzez
zapisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z roku 2003, positkowanej wspo-
mnianymi ustawami dotyczacymi ochrony za-
bytkdw. Wymienione przepisy prawne, m.in. ze
wzgledu na brak wypracowanych przez Srodowisko
naukowe doktryn konserwatorskich, wlasciwych
definicji czy metodologii oceny lub delimitacji, nie
pozwalaja na odpowiednia i kompleksowsa ochrong
débr kultury wspolczesnej.

Rysuje si¢ potrzeba stworzenia wspdlczesnego,
skutecznego i opartego na solidnych podstawach
prawnych systemu ochrony débr kultury wspobtcze-
snej, selekcjonowanych w nawiazaniu do kryteriéw
okreslonych w deklaracji ministréw kultury Unii
Europejskiej w Davos w roku 2018.

Narodowy Instytut Architektury i Urbanistyki
z racji zadan statutowych i mozliwoéci meryto-
rycznych predestynowany jest do petnienia funk-
¢ji wiodacych w dziataniach zmierzajacych do
ochrony débr kultury wspblczesnej. Powinno je
zapoczatkowaé utworzenie Zespolu Eksperckie-
go, ktory przygotuje poglebione wytyczne i zasady
prawne dotyczace ochrony débr kultury wspél-
czesnej w Polsce. Nastgpnie utworzenie w ramach
NIAiU dzialu, ktéry metodycznie zajalby si¢ ta
problematyka, i jednoczesne powolanie Rady
Dobr Kultury Wspélczesnej przy ministrze Kul-
tury 1 Dziedzictwa Narodowego (RDKW), ktorej
zadaniem byloby opiniowanie dokumentéw, pro-
pozycji zmian przepisbw prawa, przyjmowanie
sprawozdan w zakresie stanu dobr kultury wspél-
czesnej, zatwierdzanie propozycji zmian w przepi-
sach prawa, przed przedstawieniem ich ministro-
wi KiDN, etc. W sktad RDKW powinni wchodzié
m.in. dyrektorzy NIAiU i NID oraz czlonkowie
Zespolu Eksperckiego. Obstuga RDKW bylaby
prowadzona przez NID.

Pilnym zadaniem NIAiU, przy wsparciu RDKW,
bedzie kwerenda informacji nt. débr kultury
wspdlczesnej w mediach (,Architektura”, ,Mu-
rator”, ,Herito”, prasa lokalna), analiza list d6br

and social institutions that document, protect and
promote the spatial values of objects that are the
work of past generations or are acts of nature. The
protection of these values is inscribed in a number
of acts and other legal provisions, in particular the
Act on The Protection and Preservation of Monu-
ments.' However, the relevant definitions, the state
and scope of research, methodological foundations
and applications, and finally systemic and legislative
solutions mainly concern architecture and town
planning until 1945. In practice, legislative and in-
stitutional solutions, even formally giving the possi-
bility of protecting the assets of modern culture, i.c.
for the purposes of this paper—created after 1960—
do not protect these structures.

. Modern culture assets created in recent decades are

indirectly protected by the provisions of the Act on
Spatial Planning and Development of 2003, sup-
ported by the aforementioned acts on the protec-
tion of monuments. The above-mentioned legal
provisions do not allow for an adequate and com-
prehensive protection of modern culture assets,
among others, due to a lack of conservation doc-
trines developed by the academic community, ap-
propriate definitions or methodologies for assess-
ment or delimitation.

. There is a need to create a modern, effective system of

protection of modern culture assets, one that is based
on a solid legal basis, and selected in accordance with
the criteria specified in the declaration of the Europe-
an Union ministers of culture in Davos in 2018.

. The National Institute of Architecture and Town

Planning (NIAiU), due to its statutory tasks and
substantive capabilities, is predestined to perform
leading functions in operations aimed at the pro-
tection of modern culture assets. They should be
initiated by the creation of an Expert Team that will
prepare in-depth legal guidelines and rules for the
protection of modern culture assets in Poland.
Afterwards, the creation of a Department within
the NIAiU, which would methodically deal with
this issue, and at the same time the establishment
of the Council of Modern Culture Assets (RDKW)
at the Ministry of Culture and National Heritage,
whose task would be to provide opinions on doc-
uments, proposals for changes in legal regulations,
and accept reports on the condition of modern cul-
ture assets, approving proposed changes to the law,
before presenting them to the Minister of Culture
and National Heritage (KiDN), etc. The RDKW
should include, inter alia, the NTAiU and the Na-
tional Heritage Board (NID) directors, together
with members of the Expert Team. The RDKW
service would be provided by the NID.

. The NIAiU’s urgent task, with the support of the

RDKW, will be to procure information on modern
culture assets in available publications, media (“Ar-
chitektura,” “Murator,” “Herito,” the local press)
as well as analyze lists of modern culture assets
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kultury wspodlczesnej w dokumentach samorza-
doéw lokalnych na terenie catego kraju (plany wo-
jewddzkie, plany miejscowe, studia uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin, wojewddzkie i gminne programy ochrony
zabytkdw etc.), réwniez na podstawie ankiet, ana-
lizy kryteriéw ustanawiania débr kultury wspolcze-
snej dostepnych w szerokiej literaturze przedmio-
tu, analizy przepiséw prawa, poréwnania systemow
obowiazujacych w innych krajach Unii Europej-
skiej, a takze utworzenie krajowej listy obiektéw
DKW, zaproponowanie kryteridw wprowadzania
obiektdéw na tg listg, wypracowanie i zaproponowa-
nie linii demarkacyjnej pomigdzy ochrong zabyt-
kéw przesztosci a ochrona DKW, zaproponowanie
zmian w legislacji, okreSlenie zasad ochrony DKW,
stworzenie platformy cyfrowej zbierajacej dane
o obiektach DKW.

6. Postuluje si¢ zorganizowanie na poczatku roku 2022
konferencji poswigconej zagadnieniom ochrony
DKW i proponowanych zmian legislacyjnych oraz
przekazanie ministrowi KiDN propozycji zmian
przepisOw prawa.

7. W kolejnych latach RDKW zajmowalaby si¢ monito-
rowaniem ochrony DKW, uzupetnianiem i zmiana-
mi na liscie krajowej DKW, opiniowaniem propono-
wanych przez inwestor6w i dysponentéw obiektéw
DKW, zmian w budynkach lub zagospodarowaniu
terenéw, promocja DKW, udostgpnianiem informa-
¢ji o DKW etc., w zaleznosci od tego, w jaki sposdb
uda si¢ umocowaé DKW w przepisach prawa.

W podsumowaniu warto wigc stwierdzié, ze pet-
niejsze dostrzezenie wartoéci tkwigcych w istniejacych
zasobach XX-wiecznej architektury, ze szczegdlnym
uwzglednieniem kierunku modernistycznego, moze
wkroétce nastapié. Niemniej jednak, obok pierwszo-
planowych waloréw estetycznych, istotnym kryterium
staje si¢ ekonomia, ktéra w rezultacie w wigkszym
stopniu wplywa na remontowanie, modernizowanie
1 wykorzystanie, a tym samym na przywracanie do
uzytku wciaz niedocenianych zabytkow.

in local government documents throughout the
country (voivodeship plans, local plans, studies of
the conditions and directions of spatial develop-
ment in municipalities, voivodeship and municipal
heritage conservation programs, etc.), including on
the basis of surveys, an analysis of criteria for es-
tablishing modern culture assets available in the ex-
tensive literature on the subject, analysis of existing
legal regulations, comparison of systems in force in
other European Union countries, the creation of
a national list of modern culture sites, proposing
criteria for introducing sites to this list, develop-
ing and proposing a demarcation line between the
protection of historical monuments and the protec-
tion of modern culture assets, proposing changes in
legislation, defining the rules for the protection of
modern culture assets, creating a digital platform
that would collect data about Modernist buildings.
6. It is postulated to organize a conference at the be-
ginning of 2022 on the issues of the protection of
the modern culture assets and proposed legislative
changes, and to submit proposed changes to the law
to the Minister of Culture and National Heritage.
7. In subsequent years of operation, the RDKW would
monitor the protection of modern culture assets,
supplement and change the national list of modern
culture assets, give opinions on changes in buildings
or land development proposed by developers and
administrators of modern culture facilities, promote
modern culture assets, provide information about
modern culture assets, etc., depending on how to es-
tablish modern culture assets in legal regulations.

In conclusion, it is worth saying that a fuller recog-
nition of the values inherent in the existing resources
of the twentieth-century architecture, with particular
emphasis on the modern movement, may soon take
place. Even though aesthetic values remain the primary
consideration, the economy becomes an important cri-
terion, which as a result will have a greater impact on
renovating, modernizing and thus restoring the use of
these still-underappreciated monuments.

Bibliografia / References

Opracowania / Secondary sources

100 Years BAUHAUS — What interest do we take in Mod-
ern Movement today?, red. Michel Melenhorst, Uta
Pottgiesser, Theresa Kellner, Franz Jaschke, Pro-
ceedings of 16" DOCOMOMO Germany Con-
ference and 3rd RMB Conference, Berlin 2019.

Bergdoll Barry, Dickerman Leah, Bauhaus 1919-1933:
Waorkshops for Modernity, New York 20009.

Budynki wielkoptytowe — wymagania podstawowe. Bezpie-
czeristwo konstrukgji, ,,Instrukcje, Wytyczne, Poradni-
ki” 2002, nr 371, z. 1-12, Warszawa 2002-2003.

Dg¢bowski Jacek, ,Wplyw ukrytych wad wykonawczych

Wiadomosci Konserwatorskie ¢ Journal of Heritage Conservation « 63/2020

na trwalo$¢ budynkéw wielkopltytowych”, rozpra-
wa doktorska napisana pod kierunkiem dr. hab. inz.
Wiestawa Liggzy, Politechnika Krakowska 2008.

Jezak Janusz, Wielokryterialna analiza dziewigtnastu osiedli
zabudowy blokowej potozonych na terenie gminy miejskiej
Kraksw, Krakéw 2011, http://krakow.pl/data/rewita-
lizacja/27322_0.pdf.

Publikacje prasowe / Press publications
De¢bowski Jacek, Cata prawda o budynkach wielkoptyto-
wych, ,Przeglad Budowlany” 2012, nr 9.
Kalendarium historii dworca w Katowicach, oprac. T. Mal-

161 =—=



kowski, https://www.bryla.pl/bryla/1,85301,8936060,
11 1 11 _koniec_Brutala_z Katowic.html (dostgp:
23 IX 2020).

Klukowska Katarzyna, Wielka ptyta do wyburzenia. W Polsce
w starych blokach mieszka 12 min ludzi, ,Gazeta Prawna.
pl” 13 III 2018, http:/serwisy.gazetaprawna.pl/nieru-
chomosci/artykuly/1110582,bloki-z-wielkiej-plyty-
-beda-wyburzane. html (dostgp: 23 IX 2020).

Kursa Magdalena, Zaskakujqcy raport o krakowskich blo-
kowiskach, Wyborcza pl” 26 VII 2012, http://kra-
kow.wyborcza.pl/krakow/1,35812,12193366,Za-
skakujacy_raport_o_krakowskich_blokowiskach.
html#ixzz4GoFbB2VQ (dostep: 23 IX 2020).

Wesotowska Ewa, Bloki z wielkiej plyty: do remontu, a
moze do wyburzenia?, ,Gazeta Prawna.pl” 3 1 2013,
http://serwisy.gazetaprawna.pl/nieruchomosci/arty-
kuly/671628,bloki-z-wiclkiej-plyty-do-remontu-a-

-moze-do-wyburzenia.htm (dostgp: 12 IX 2020).
Wielka ptyta do remontu. Naukowcy ostrzegajq, ,Gazeta Praw-
na.pl” 8 I 2013, http:/serwisy.gazetaprawna.pl/nieru-
chomosci/artykuly/674598,wielka-plyta-do-remontu-
-naukowcy-ostrzegaja.html (dostgp: 23 IX 2020).

Zrédta elektroniczne / Electronic sources

Bevor der Neubau zur ,Platte” wurde, http://www.
museum-lichtenberg.de/index.php/orte/ortsges-
chichte/118-bevor-der-neubau-zur-platte-wurde,
(dostep: 12 IX 2020).

Landesdenkmalamt Berlin: Mietshaus Erich-Kuttner-Strafie
9 & 11 & 13 & 15, www.stadtentwicklung.berlin.
de/denkmal/liste_karte datenbank/de/denkmalda-
tebank/daobj.php?obj_dok nr=09040232 (dostgp:
12 IX 2020).

Pierwsze pionierskie prefabrykowane budynki mieszkalne
P2 na Fennpfuhl w dzielnicy Lichtenberg przy Mietshaus
Erich-Kuttner-StraBe 9 & 11 & 13 & 15 objgte sa opicka
konserwatorska; zob.: http://www.museum-lichtenberg.
de/index.php/orte/ortsgeschichte/118-bevor-der-neubau-
-zur-platte-wurde (dostgp: 12 IX 2020); Liste, Mietshaus 9,
Obj.-Dok.-Nr.: 09040232, www.stadtentwicklung.berlin.
de/denkmal/liste_karte datenbank/de/denkmaldatenbank/
daobj.php?obj_dok nr=09040232 (dostgp: 12 IX 2020).

J. Dg¢bowski, Cata prawda o budynkach wielkoptytowych,
»Przeglad Budowlany” 2012, nr 9, s. 9.

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia
2002 w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie, Dz.U. 02.75.690
z pdzn. zm., https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.
xsp?id=WDU20020750690 (dostep: 12 IX 2020).

* Ibidem, s. 33.

5 J. Dg¢bowski, ,Wplyw ukrytych wad wykonawczych na
trwalo$¢ budynkéw wielkoplytowych”, rozprawa doktor-

2

ska napisana pod kierunkiem dr. hab. inz. Wiestawa Liggzy,

Politechnika Krakowska 2008. Tenze jest autorem takze in-

nych publikacji poswigconych tym zagadnieniom.

Budynki wielkoplytowe — wymagania podstawowe. Bezpieczeri-

stwo konstrukgji, ,Instrukcje, Wytyczne, Poradniki” 2002,

nr 371, z. 1-12, Warszawa 2002-2003.

7 J. Debowski, Cata prawda, s. 31.

8 M. Kursa, Zaskakujqcy raport o krakowskich blokowiskach., ¥y~
borcza pl” 26 VII 2012, http://krakow.wyborcza.pl/krako-
w/1,35812,12193366,Zaskakujacy_raport_o_krakowskich_
blokowiskach.html#ixzz4GoFbB2VQ (dostep: 23 IX
2020).

? J. Jezak, M. Nejman, M. Wierzchowski, Wielokryterialna
analiza dziewigtnastu osiedli zabudowy blokowej potozonych na
terenie gminy miejskiej Krakdw, Krakéw 2011, s. 315, http://
krakow.pl/data/rewitalizacja/27322_0.pdf (dostgp: 23 IX
2020).

19 http://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=W-
DU20200000282.

6

Streszczenie

Ochrona débr kultury wspdlczesnej, zwlaszcza obiek-
tow architektonicznych, zespotéw urbanistycznych,
elementéw krajobrazowych, ktére powstaly w Polsce
po roku 1960 1 s3 czgsScia Narodowego Dziedzictwa
Kultury, nalezy do zadan spolecznych, ktére powinny
by¢ realizowane przez administracj¢ rzadowa i samo-
rzadowa oraz organizacje pozarzadowe. Powolanie
w roku 2017 przez ministra kultury, wicepremiera prof.
Piotra Glinskiego Narodowego Instytutu Architektu-
ry 1 Urbanistyki stworzylo systemowe przestanki do
uregulowania tej kwestii. Zamierzeniem jest podejmo-
wanie dzialan na rzecz ochrony débr kultury wspél-
czesnej, w tym wymiany pogladéw 1 doswiadczeni za-
wodowych konserwatoréw, architektéw 1 urbanistow.

162

Abstract

The protection of the assets of modern culture, and in
particular the works of architecture, urban complexes,
and landscape elements that were created in Poland after
1960 and are part of National Cultural Heritage, is a so-
cial task that should be carried out by governmental and
local administration and non-governmental organiza-
tions. The National Institute of Architecture and Town
Planning established by Deputy Prime Minister and the
Minister of Culture Professor Piotr Glifiski in 2017, cre-
ated systemic conditions for regulating this issue. The
intention is to undertake a series of measures to conserve
Modern Cultural Heritage, including the exchange of
views and professional experience of conservators, ar-
chitects and town planners.
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